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1.  Einleitung

1.1 Ausgangsbeobachtungen und Fragestellungen

Die vorliegende Studie verortet sich im Feld der transnationalen Wissenschafts-
geschichte. In der Geschichte der internationalen Politik hat sich seit einigen
Jahren das Forschungsinteresse Akteuren zugewandt, deren Selbstverstandnis,
Sprache und Verhandlungsstrategien sich durch grenziiberschreitende Kom-
munikation' verindern.” Eine Kulturgeschichte transnationaler Wissenschafts-
beziehungen hingegen stellt bislang ein Forschungsdesiderat dar.” Die Mehrheit
der Arbeiten zur Wissenschaftsgeschichte ist entweder international verglei-
chend* angelegt oder konzentriert sich darauf, die von transnational agierenden

—_

In dieser Arbeit findet Werner Patzelts Definition von Kommunikation als »Austausch von
Informationen und Sinndeutungen aller Art« Anwendung. Werner J. Patzelt, Einfiihrung in
die Politikwissenschaft, Passau 2007, S. 532.

Vgl. Martin Schulze Wessel, »Neue Ansétze in der Geschichte der internationalen Politik«, in:
Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas 1,56 (2008), S. 1-2; Susanne Schattenberg, »Die Sprache
der Diplomatie oder Das Wunder von Portsmouth. Uberlegungen zu einer Kulturgeschichte
der Auflenpolitike, in: Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas 1, 56 (2008), S. 3-26; Ursula
Lehmkubhl, »Diplomatiegeschichte als internationale Kulturgeschichte. Theoretische Ansitze
und empirische Forschung zwischen Historischer Kulturwissenschaft und Soziologischem
Institutionalismuss, in: Geschichte und Gesellschaft. Zeitschrift fiir Historische Sozialwissen-
schaft 3, 27 (2001), S. 394-424.

Eine der wenigen Arbeiten in diesem Bereich, die sich allerdings auch Elementen des Ver-
gleichs nationaler Wissenschaftskulturen bedient: Christine von Oertzen, Strategie Verstin-
digung. Zur transnationalen Vernetzung von Akademikerinnen 1917-1955, Gottingen 2012.
4 Vgl. etwa Matthias Middell, Gabriele Lingelbach und Frank Hadler (Hrsg.), Historische In-
stitute im internationalen Vergleich, Leipzig 2001 (= Geschichtswissenschaft und Ge-
schichtskultur im 20. Jahrhundert 3); Christoph Conrad und Sebastian Conrad (Hrsg.), Die
Nation schreiben. Geschichtswissenschaft im internationalen Vergleich, Gottingen 2002; Se-
bastian Conrad, Auf der Suche nach der verlorenen Nation. Geschichtsschreibung in West-
deutschland und Japan 1946-1960, Gottingen 1999 (= Kritische Studien zur Geschichtswis-
senschaft 134); Heinz-Gerhard Haupt und Jiirgen Kocka (Hrsg.), Geschichte und Vergleich.
Ansdtze und Ergebnisse international vergleichender Geschichtsschreibung, Frankfurt am
Main, New York 1996.

[\S}
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12 Einleitung

Institutionen bearbeiteten Themen herauszuarbeiten.’ Die diesen Institutionen
zugrunde liegenden sozialen Strukturen, internen Regelsysteme sowie Aus-
handlungs- und Kommunikationsprozesse sind in der Regel keine expliziten
Forschungsgegenstinde.
Im Bereich transnationaler Wissenschaftsgeschichte spielen verschiedene
Faktoren eine pragende Rolle:
- das Aufeinandertreffen unterschiedlicher Wissenschaftskonzepte
und -kulturen,
- die Kommunikations- und Verstindigungsprozesse von Wissenschaftlern
verschiedener Lander und
- der Umgang mit politischen Anspriichen an Wissenschaft unter den
Voraussetzungen bi- oder multilateraler Kooperation.

Die vorliegende Arbeit will dieses Spannungsfeld an einem Beispiel analysieren,
das viele Elemente transnationaler Wissenschaftsgeschichte wie in einem
Brennglas biindelt: die Gemeinsame Deutsch-Polnische Schulbuchkommission.
Sie eignet sich fiir die Untersuchung in besonderer Weise. Denn erstens bewegte
sie sich von Anfang an an der Schnittstelle von Politik, Wissenschaft und
Offentlichkeit. Zweitens weist sie spezifische wissenschafts- und kommunikati-
onsgeschichtliche Merkmale auf, die nur vor dem Hintergrund des Ost-West-
Gegensatzes und der tiefgreifenden Belastungen des deutsch-polnischen Ver-
hiltnisses infolge des Zweiten Weltkriegs zu verstehen sind. In der Kommission
trafen zum einen Vertreter® zweier Nationen aufeinander, die sich noch 30 Jahre
zuvor bekriegt hatten; die Mehrheit der Kommissionsmitglieder gehorte zur
Kriegsgeneration. Zum anderen hatten deren Wissenschaftsgemeinschaften die
deutsch-polnische Konfrontation iiber Jahrzehnte hinweg mit befordert.

5 Vgl. u.a. Ulrich Pfeil, Deutsch-franzosische Kultur- und Wissenschaftsbeziehungen im
20. Jahrhundert. Ein institutionengeschichtlicher Ansatz, Miinchen 2007 (= Pariser Histori-
sche Studien 81); Jirgen Mittag und Berthold Unfried, »Transnationale Netzwerke — Anni-
herungen an ein Medium des Transfers und der Machtausiibungg, in: Berthold Unfried,
Jirgen Mittag und Marcel van der Linden (Hrsg.), Transnationale Netzwerke im 20. Jahr-
hundert. Historische Erkundungen zu Ideen und Praktiken, Individuen und Organisatio-
nen. 43. Linzer Konferenz der International Conference of Labour and Social History,
13.-16. September 2007 und Internationale wissenschaftliche Tagung. Transnationale Netz-
werke, Beitrdige zur Geschichte der Globalisierung, Wien, 16.-18. November 2007, Leipzig 2008,
S. 9-25 (= ITH-Tagungsberichte 42); Christophe Charle, Jiirgen Schriewer und Peter Wagner
(Hrsg.), Transnational Intellectual Networks. Forms of Academic Knowledge and the Search for
Cultural Identities, Frankfurt am Main, New York 2004.

6 Im Folgenden wird der besseren Lesbarkeit wegen auf eine Spezifizierung nach ménnlichen
und weiblichen Vertretern verzichtet. Wenn von Wissenschaftlern, Teilnehmern, Mitgliedern
etc. die Rede ist, sind stets und gleichberechtigt die Vertreter beider Geschlechter gemeint. Die
Gemeinsame Deutsch-Polnische Schulbuchkommission wird zudem auch vereinfacht als
»Kommission« bezeichnet.
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Der neuartige Zugang der vorliegenden Arbeit besteht darin, Einblicke in die
sozialen und kommunikativen Prozesse der Schulbuchkommission zu geben,
um ijhre internen Abstimmungs- und Aushandlungsprozesse der Analyse un-
terziehen zu konnen. Die Arbeit zeigt, dass durch den bestdndigen Austausch
von Informationen und die kontinuierliche Kommunikation auf wissenschaft-
licher Ebene gemeinsame Orientierungen und Praktiken entstanden, die zur
Etablierung einer transnationalen Organisation fithrten.”

Die Bedeutung der Schulbuchkommission

Die Gemeinsame Deutsch®-Polnische Schulbuchkommission wurde 1972 unter
der Schirmherrschaft der UNESCO-Kommissionen Polens und der Bundesre-
publik Deutschland gegriindet und setzte sich zur Aufgabe, die Geschichts- und
Geographiebiicher beider Lander von sachlichen Fehlern und politisch-ideo-
logischem Ballast zu befreien. Gleichzeitig war vielen der beteiligten Akteure an
einer Aufnahme bzw. Vertiefung des Dialoges zwischen den Fachwissenschaft-
lern beider Lander gelegen. Das Schulbuch bot dabei einen guten Ausgangs-
punkt, denn angesichts seiner Prigung durch die beiden kontriren politischen
Systeme war es von grofler gesellschafts- wie geschichtspolitischer Bedeutung.
Dies verlangte von den Wissenschaftlern Gespiir fiir die Reichweite und
Machbarkeit von Verianderungen und lief} sie gleichsam zu Akteuren nicht nur
im begrenzten wissenschaftlichen, sondern auch im weiteren politischen und
offentlichen Raum werden.

Weder die Griindung der Schulbuchkommission noch ihre Verstetigung
waren selbstverstandlich: Bereits Mitte der 1950er Jahre hatte es Ansitze eines
Schulbuchdialogs zwischen Historikern aus der Bundesrepublik Deutschland
und der Volksrepublik Polen gegeben. Dass es damals nicht zu einer Institu-
tionalisierung kam, lag vor allem an den ungiinstigen politischen Rahmenbe-
dingungen des Kalten Krieges und der sich erneut verhirtenden Situation nach
dem »Polnischen Friihling im Oktober«’ 1956, der im Zuge der Entstalinisierung

~N

Vgl. Thomas Faist, Transstaatliche Riume, Politik, Wirtschaft und Kultur in und zwischen
Deutschland und der Tiirkei, Bielefeld 2000 (= Kultur und soziale Praxis), S. 21; Michael G.
Miiller, Transnationale Geschichte und Beziehungsgeschichte. Methodendiskussionen und
Forschungsperspektiven, Vortrag auf der XXXIV. Deutsch-Polnischen Schulbuchkonferenz in
L6dz 2009 (unverdffentlichtes Manuskript).

Im Folgenden wird in der Regel von »deutsch-polnischen« Schulbuchgesprichen, Bezie-
hungen o.4. gesprochen. Korrekt wire zwar die Bezeichnung »westdeutsch-polnisch« oder
»bundesdeutsch-polnisch«, darauf wird aber im Sinne einer besseren Lesbarkeit meist ver-
zichtet. In Fillen, in denen die Beziehungen zwischen der DDR und Polen gemeint sind, wird
dies explizit gemacht.

Wilodzimierz Borodziej, Geschichte Polens im 20. Jahrhundert, Miinchen 2010, S. 301.

oo
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voriibergehend eine Lockerung des politischen Klimas wie etwa eine Schwi-
chung der Sicherheitspolizei mit sich gebracht hatte.'’ Noch bis Anfang der
1970er Jahre waren die Wissenschaftsgemeinschaften beider Linder nur wenig
miteinander verbunden. Auf bestehende Netzwerke und Erfahrungen konnte
also nur sehr begrenzt zuriickgegriffen werden. Insofern war eine institutionelle
Verfestigung deutsch-polnischer Schulbuchkonferenzen zwar von einigen wis-
senschaftlichen und politischen Akteuren angedacht, aber wenig wahrschein-
lich.

Ein solcher Wissenschaftsdialog iiber den Eisernen Vorhang hinweg war in
hohem Mafe politischen Anspriichen und Veridnderungen ausgesetzt. Das pe-
riodische Auf und Ab der politischen Beziehungen zwischen der Bundesrepu-
blik Deutschland und der Volksrepublik Polen, die Verhangung des Kriegsrechts
in Polen 1981, der Wechsel hin zu einer christlich-liberalen Bundesregierung
1982 - dies alles legt eine hohe Fragilitdt und Krisenanfilligkeit einer solchen
blockiibergreifenden Organisation nahe. Doch die Schulbuchkommission ar-
beitete (von einer kurzen Aussetzung wihrend des Kriegsrechts in Polen abge-
sehen) von ihrer Griindung im Februar 1972 bis 1989/1990 und setzte ihre Arbeit
bis heute fort.

Anspruch und Zugriff dieser Arbeit

Die Arbeit versteht sich als eigenstidndiger Beitrag zur deutsch-polnischen
Historiographiegeschichte. Durch die Analyse der prozeduralen, sprachlichen
und kommunikativen Ordnung der Deutsch-Polnischen Schulbuchkommission
liefert sie wichtige Hinweise fiir die Verfasstheit der Beziehungen der beiden
Fachgemeinschaften in den 1970er und 1980er Jahren. Besonders interessant an
der Diskussion eines wichtigen Abschnitts deutsch-polnischer Historiogra-
phiegeschichte ist, dass der analysierte, sukzessiv institutionalisierte transna-
tionale Wissenschaftsdialog nicht auf akademische Kreise beschrankt blieb,
sondern in starker Wechselwirkung mit der Politik in beiden Landern stand. Die
Studie will auch die Frage beantworten, inwieweit der Deutsch-Polnischen
Schulbuchkommission ein modellhafter Charakter auf dem Feld der binatio-
nalen Schulbuchrevision zukommt - wie immer wieder unterstellt wird."

10 Ebd.

11 Zuletzt Krzysztof Ruchniewicz, »Die politischen Hindernisse im Kulturaustausch zwischen der
Volksrepublik Polen, der Bundesrepublik Deutschland und der DDR am Beispiel der Arbeit der
Deutsch-Polnischen Schulbuchkommission in den Jahren 1972-1989.« Symposium der Bun-
deszentrale fiir politische Bildung »Migration der Kulturen zwischen Deutschen und Poleng,
26.10.2012, http://www.bpb.de/veranstaltungen/dokumentation/152255/die-politischen-hin


http://www.bpb.de/veranstaltungen/dokumentation/152255/die-politischen-hindernisse-im-kulturaustausch-zwischen-der-volksrepublik-polen-der-bundesrepublik-deutschland-und-der-ddr?p=all
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Im Interesse einer angemessenen wissenschaftlichen Kontextualisierung
werden zunidchst die Geschichte internationaler und deutsch-polnischer
Schulbuchrevision sowie wichtige Entwicklungen des deutsch-polnischen
Wissenschaftsdialogs nach 1945 skizziert. Dann wendet sich die Studie ihrem
Kernthema zu: den deutsch-polnischen Schulbuchgesprichen. Sie beleuchtet
zunéchst die zeitgeschichtlichen Hintergriinde zur Initiierung und Institutio-
nalisierung dieser Gesprache sowie die Ziele und Strategien der beteiligten
politischen Akteure beider Linder. Im Zentrum des Interesses steht die Ver-
handlungs- und Kommunikationskultur der Schulbuchkommission, konkret die
Frage, wie es moglich war, dass sich aus zunéchst unverbindlich gestalteten
deutsch-polnischen Schulbuchkonferenzen eine transnationale, blockiiber-
greifende Organisation mit eigener Identitit und institutioneller Robustheit
entwickelte.

In den Fokus der Studie riicken die kommissionsinternen sozialen Praktiken,
Interaktions- und Kommunikationsprozesse, die Entstehung informeller und
formeller Regeln, Routinen, Symbole und Rituale. Dieser ganze innere Kom-
munikationszusammenhang sowie das Selbstverstindnis der Kommission
scheinen mafigeblich von den beteiligten Akteuren geprigt worden zu sein. So
beginnt die Untersuchung mit einer Analyse des sozialen Raums, das heif3t, mit
einer eingehenden Untersuchung der biographischen und professionellen
Hintergriinde der beteiligten Akteure. Darauf folgt eine Analyse des symboli-
schen Raums, um die sich in Symbolen und Ritualen verfestigenden gemein-
schaftlichen Elemente der Organisationskultur herauszuarbeiten. Auf dieser
Grundlage untersuchen die beiden folgenden Teile die Organisations- und
Kommunikationskultur der Kommission: ihre Arbeitsorganisation und ihre
Verhandlungsprinzipien sowie ihre Sprache und Kommunikationsweise.

Den Untersuchungszeitraum dieser Arbeit tiber die Jahre 1972-1989/1990
auszudehnen, wire zwar reizvoll; der zeitgeschichtliche Rahmen seit 1990 ist
aber ein vollig anderer als zu Zeiten der politischen Teilung Europas, als die
Kommission ihre besondere Spezifik der Wissenschaftskommunikation {iber
die politischen und ideologischen Grenzen hinweg entfaltete. Hinzu kommt,
dass angesichts dreifligjahriger Sperrfristen fiir viele Aktenbestdnde die Quel-
lengrundlage fiir die Zeit ab 1990 schmal wird, sodass die beiden Perioden nicht
gleichgewichtig dargestellt werden kénnten.

dernisse-im-kulturaustausch-zwischen-der-volksrepublik-polen-der-bundesrepublik-deutsch
land-und-der-ddr?p=all [letztmalig abgerufen am 16.9.2015].


http://www.bpb.de/veranstaltungen/dokumentation/152255/die-politischen-hindernisse-im-kulturaustausch-zwischen-der-volksrepublik-polen-der-bundesrepublik-deutschland-und-der-ddr?p=all
http://www.bpb.de/veranstaltungen/dokumentation/152255/die-politischen-hindernisse-im-kulturaustausch-zwischen-der-volksrepublik-polen-der-bundesrepublik-deutschland-und-der-ddr?p=all
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1.2 Theorie, Methoden und Begriffe

In der theoretischen Rahmung dieser Arbeit ist der Fokus verschoben - von
traditionell politik- und makrogeschichtlichen Ansétzen zu einer kulturhisto-
rischen Analyse der Organisations- und Wissenschaftskultur der Deutsch-Pol-
nischen Schulbuchkommission.'? Hierfiir ist es unverzichtbar, zentrale Be-
grifflichkeiten zu kliren und insbesondere die Begriffe Institution und
Organisation voneinander abzugrenzen: Institution ist ein uneinheitlich defi-
nierter Begriff, der allgemein eine Einrichtung meint, die eine bestimmte Auf-
gabe erfiillt.”® Thre Form bildet ein stabiles, dauerhaftes Muster menschlicher
Beziehungen ab, mit wiederkehrenden Regelmifligkeiten und abgrenzbaren
Gleichférmigkeiten gegenseitigen Sichverhaltens von Menschen, Gruppen und
Organisationen." Dementsprechend allgemein definiert und vielfiltig wird der
Begriff der Institution verwandt. Im Neo-Institutionalismus sind Institutionen
Handlungsregeln, die maf3geblich, verbindlich und von Dauer sind."

Umgangssprachlich werden Institution und Organisation oft gleichgesetzt,
wobei Institution eher mit politischen bzw. staatlichen Einrichtungen assoziiert
wird. Karl-Siegbert Rehberg hat darauf hingewiesen, dass alle Organisationen
eine institutionelle Dimension haben, aber nicht alle institutionellen Formen
formal organisiert sind.'

In der vorliegenden Studie wird die Deutsch-Polnische Schulbuchkommis-
sion als Organisation verstanden. Von einer solchen wird gesprochen, wenn
soziale Strukturen und Prozeduren geschaffen werden »von Einzelnen in der
Absicht, gemeinsam mit anderen bestimmte Ziele zu verfolgen.«” Organisa-
tionen sind konstitutiv fiir soziales Handeln und betten die beteiligten Akteure
in Routinen, Konventionen und Symbole ein. Somit sorgen sie fiir Sicherheit, sie

12 Nach Edgar H. Schein geht es bei der Frage nach Kultur um ein »Muster von Grundan-
nahmen, das von einer Gruppe von Menschen geteilt wird und fiir die Gruppe integrierend
wirkt.« Edgar H. Schein, Organizational Culture and Leadership, San Francisco 1985, S. 9.

13 Karl-Heinz Hillmann, Begriff »Institution, in: Karl-Heinz Hillmann (Hrsg.), Worterbuch
der Soziologie, Stuttgart 2007, S. 381; Arno Waschkuhn, »Institutionentheoretische Ansit-
ze«, in: Dieter Nohlen (Hrsg.), Lexikon der Politik, Bd. 2: Politikwissenschaftliche Methoden,
Miinchen 1994, S. 188-195, hier S. 188f.

14 K.-H. Hillmann, Begriff »Institutiong, 2007, S. 381.

15 Konstanze Senge, »Zum Begriff der Institution im Neo-Institutionalismus, in: Konstanze
Senge und Kai-Uwe Hellmann (Hrsg.), Einfithrung in den Neo-Institutionalismus. Mit einem
Beitrag von W. Richard Scott, Wiesbaden 2006, S. 35-47(= Organisation und Gesellschaft),
hier S. 44f.

16 Karl-Siegbert Rehberg, »Weltreprisentanz und Verkoérperung. Institutionelle Analyse und
Symboltheorien - Eine Einfithrung in systematischer Absicht, in: Gert Melville (Hrsg.),
Institutionalitit und Symbolisierung. Verstetigungen kultureller Ordnungsmuster in Ver-
gangenheit und Gegenwart, Koln 2001, S. 3-49, hier S. 10.

17 William R. Scott, Grundlagen der Organisationstheorie, Frankfurt am Main u.a. 1986, S. 31.
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verteilen Rollen und Arbeitslasten und gewihren Motivationsanreize fiir die
Beteiligten.'® Bei der Analyse von Organisationen werden die in ihnen ablau-
fenden Institutionalisierungsprozesse und institutionellen Dimensionen mit
beriicksichtigt. Deswegen werden in der Sprachpraxis dieser Arbeit die Begriffe
Organisation und Institution auch nicht immer ganz trennscharf verwendet
werden konnen.

Organisationssoziologie

Der konzeptionelle Rahmen dieser Arbeit bezieht sich in hohem Mafle auf die
Organisationssoziologie. Wenn von der spezifischen Kultur einer Organisation
die Rede ist, beinhaltet dies die Gesamtheit ihrer Ziele, Uberzeugungen, Werte,
Symbole und Verhaltensmuster, die einer Organisation ihr bestimmtes Geprige
geben; dazu gehoren auch die Einfliisse aus ihrer soziokulturellen Umwelt und
die ihrer Teilnehmer."”

Die Organisationskultur kann in historischer Perspektive anhand folgender
Aspekte besonders gut herausgearbeitet werden: erstens anhand von visuellen
oder physischen Artefakten (Logos, sprachliche Manifestationen etc.); zweitens
anhand kollektiver Bezugsrahmen wie organisatorischer Sagen oder Griin-
dungsmythen; drittens anhand der die Organisation prigenden Werte und
Normen; viertens anhand kollektiv praktizierter Riten und Rituale; fiinftens
anhand von Symbolen in Zusammenhang mit der betreffenden Organisation.”
Alle genannten Aspekte werden im Rahmen dieser Arbeit untersucht, mit Fokus
auf Ritualen und Symbolen.

Angekniipft werden kann hinsichtlich der symbolischen Dimension an die
Arbeiten des interdisziplindren Dresdner Sonderforschungsbereiches »Institu-
tionalitit und Geschichtlichkeit«.”! Er hat institutionelle Mechanismen und
kommunikative Ordnungen unter dem Blickwinkel analysiert, wie deren Prin-

18 Vgl. Veronika Tacke, »Rationalitidt im Neo-Institutionalismus. Vom exakten Kalkiil zum
Mythos«, in: Konstanze Senge und Kai-Uwe Hellmann (Hrsg.), Einfiihrung in den Neo-
Institutionalismus. Mit einem Beitrag von W. Richard Scott, Wiesbaden 2006, S. 89-101
(= Organisation und Gesellschaft), hier S. 92.

19 Vgl. Karl-Heinz Hillmann, Begriff »Organisationskultur, in: Karl-Heinz Hillmann (Hrsg.),
Worterbuch der Soziologie, Stuttgart 2007, S. 653.

20 Vgl. Rainhart Lang, Ingo Winkler und Elke Weik, »Organisationskultur, Organisationaler
Symbolismus und Organisationaler Diskurs«, in: Rainhart Lang, Ingo Winkler und Elke
Weik (Hrsg.), Moderne Organisationstheorien, Wiesbaden 2005, S.207-258 (= Gabler-
Lehrbuch), hier S. 209-212.

21 Vgl. als Uberblick: G. Melville (Hrsg.), Institutionalitit und Symbolisierung. Verstetigungen
kultureller Ordnungsmuster in Vergangenheit und Gegenwart, Koln 2001.
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zipien, Leitideen und Wertemuster sich symbolisch manifestieren, Institutionen
stabilisieren und soziale Beziehungen ordnen.”

Im Fall der in dieser Arbeit untersuchten Schulbuchkommission war die
Entwicklung hin zu einer Institutionalisierung und Organisation nicht unbe-
dingt zu erwarten. Es war in hohem Maf3e beachtlich, dass 1972 - noch vor der
Ratifizierung des Warschauer Vertrages von 1970 - polnische und deutsche
Wissenschaftler in deutscher Sprache tiber die Moglichkeit der Versachlichung
der politisch aufgeladenen Schulbiicher und des Geschichts - und Geographie-
unterrichts verhandelten. Dass diese Initiative aber iiber eine lingere Zeit be-
stehen und sich institutionalisieren und organisatorisch verfestigen wiirde, das
wurde (wie etwa die Namensgebung der ersten Beratungen belegt, in denen von
einer »Kommission« noch keine Rede war) von den Beteiligten weder beab-
sichtigt noch vorhergesehen. Lediglich die politischen Akteure der polnischen
Seite sprachen von einer lingerfristig angelegten Aktion, die aber in Kiirze von
einer Regierungskommission {ibernommen werden miisse. Von den beteiligten
wissenschaftlichen Akteuren ist diese Entwicklung erst im Nachhinein als
selbstverstindlich gedeutet und konstruiert worden. Hier stellt sich die Frage,
wie die Organisationskultur und soziale Mechanismen die Institutionalisierung
forderten und eine stabile Organisation entstehen lieflen.

Dieses Buch legt dar, dass sich die Deutsch-Polnische Schulbuchkommission
zu einem sozialen Kommunikations- und Handlungszusammenhang entwi-
ckelte, der sich in den Empfehlungen von 1976 und dem Prisidium der
Kommission materialisierte. Die Kommission war also ein Ort von sozialer In-
teraktion, in dem »Rollen verteilt, Erwartungen geduflert [...] und zu erfiillen
sind, Sprachregelungen herrschen, Vorstellungen von Ordnung und angemes-
senem Betragen ausgehandelt, geteilt und in Frage gestellt«** wurden.

22 Gert Melville, »Vorwort, in: Gert Melville (Hrsg.), Institutionalitit und Symbolisierung,
2001, S. V-VI; K.-S. Rehberg, »Weltreprasentanz und Verkérperungg, 2001, S. 9 und S. 11f£.

23 Die Empfehlungen wurden 1976 fertiggestellt, in Polen 1976, in der Bundesrepublik 1977
veréffentlicht: Gemeinsame Deutsch-Polnische Schulbuchkommission (Hrsg.), Empfeh-
lungen fiir Schulbiicher der Geschichte und Geographie in der Bundesrepublik Deutschland
und in der Volksrepublik Polen (zweisprachig), Braunschweig 1977 (= Schriftenreihe des
Georg-Eckert-Instituts fiir internationale Schulbuchforschung 22); »Zalecenia Komisji
UNESCO Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej i Republiki Federalnej Niemiec do spraw pod-
recznikéw szkolnych w zakresie historii i geografii«, Wydawnictwa Szkolne i Pedagogiczne,
Warszawa 1976. Die Dokumentation der Empfehlungen in der Zeitschrift des GEI tragt zwar
die Jahreszahl 1976, erschien aber 1977: »Empfehlungen fiir Schulbiicher der Geschichte und
Geographie in der Bundesrepublik Deutschland und in der Volksrepublik Poleng, in: In-
ternationales Jahrbuch fiir Geschichts- und Geographieunterricht 17 (1976), S. 158-184, hier
S. 158.

24 So Thomas Mergel mit einem dhnlichen Ansatz fiir die Geschichte des Reichstages in der
Weimarer Republik: Thomas Mergel, Parlamentarische Kultur in der Weimarer Republik.
Politische Kommunikation, symbolische Politik und Offentlichkeit im Reichstag, Diisseldorf
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Soziale Praktiken und Verfahrensformen

Der zweite Zugriff dieser Studie leitet sich aus der Theorie sozialer Praktiken ab,
wie sie insbesondere Andreas Reckwitz vertritt. Der von ihm in den letzten
Jahren entwickelte praxeologische Ansatz benennt soziale Praktiken als die
kleinste Einheit kulturwissenschaftlicher Analyse.” Unter Praktiken versteht er
»sinnhaft regulierte Kérperbewegungen, die von einem entsprechenden impli-
ziten, inkorporierten Wissen abhéngen« und »regelméflige Verhaltensroutinen
im Umgang mit Artefakten«.”® Soziale Praktiken verfiigen iiber eine Doppel-
struktur: Sie sind sowohl material verankert in Kérpern und Artefakten - als
Aggregatszustand der »materialen Existenz von kulturellen Wissensordnun-
gen«” - als auch als implizite Sinnordnung vorhanden. Dynamische Cluster von
Praktiken enthalten wichtige kulturelle Codes; solche Cluster wiederum ver-
binden sich zu Organisationen oder Institutionen.*®

Von Interesse sind hier soziale Praktiken, die das soziale System der Schul-
buchkommission durch Gesetzméfligkeiten strukturieren und Verfahrensfor-
men ausbilden; der Faktor Sprache, in dem sich soziale Praktiken ausdriicken,
und Symbole und Rituale, die wichtige Auskiinfte iiber die Organisationskultur
geben.

Auch die Deutsch-Polnische Schulbuchkommission entspricht einer »sozia-
len Veranstaltung«, die sich durch einen fixen zeitlichen und raumlichen Rah-
men auszeichnet.”” Im Wesentlichen geht es unter diesem Aspekt darum, den
sozialen Raum der Kommission zu beschreiben und im Anschluss daran rou-
tinisierte Praktiken des Verhandelns und Aushandelns inhaltlicher und proze-
duraler Fragen nachzuzeichnen. Anhand dieses Repertoires wird deutlich,
welche gemeinsamen Fertigkeiten die Mitglieder ausgeprigt haben, um Dis-
kussionen zu fiihren, Konflikte zu regeln und Erfahrungen weiterzugeben.”

Die geteilten Praktiken des Handelns und der Sinndeutung bleiben unsicht-
bar, solange alle Mitglieder sie akzeptieren.” Der praxeologische Ansatz der

2005 (= Beitrage zur Geschichte des Parlamentarismus und der politischen Parteien 135),
S. 17.

25 Andreas Reckwitz, »Praktiken und Diskurse. Eine sozialtheoretische und methodologische
Relation, in: Herbert Kalthoff, Stefan Hirschauer und Gesa Lindemann (Hrsg.), Theoreti-
sche Empirie. Zur Relevanz qualitativer Forschung, Frankfurt am Main 2008, S. 188-209, hier
S. 188.

26 Ebd., S. 192.

27 Ebd., S. 202.

28 Ebd.

29 Angela Keppler, Tischgespriche. Uber Formen kommunikativer Vergemeinschaftung am
Beispiel der Konversation in Familien, Frankfurt am Main 1995, S. 50.

30 Ebd., S. 22f.

31 Vgl. Elke Weik, »Ethnomethodologie«, in: Rainhart Lang, Ingo Winkler und Elke Weik
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Ethnomethodologie hat es sich zur Aufgabe gemacht, diese sichtbar zu machen
und zu erforschen. Dabei konzentriert sie sich auf das Wie, weniger auf das
Was.” Im Fokus dieses Bereichs steht also die Analyse sozialer Praktiken, die
kaum je verbalisiert werden und in der Regel nicht unmittelbar zugénglich sind.
Freigelegt werden konnen diese nur durch einen »fremden« Blick auf die
Dinge.” Die Ethnomethodologie ist fiir das in dieser Arbeit behandelte Thema
zudem von Bedeutung, da sie davon ausgeht, dass nicht allein ein Handlungs-
rahmen oder Regeln maf3geblich sind, sondern die Entscheidung der beteiligten
Akteure, ob sie diese anwenden und reproduzieren oder nicht.* Insofern kén-
nen alle Auflerungen und Handlungen beriicksichtigt werden, die Absichten
und Strategien der beteiligten Akteure freilegen.”

Besonders schwer zu rekonstruieren sind in der Vergangenheit liegende so-
ziale Praktiken, da die Moglichkeit der teilnehmenden Beobachtung entfillt. Die
historische Praxisanalyse behilft sich, indem sie eine Reihe von Methoden
hinzuzieht, die dazu beitragen konnen, sich dem Impliziten durch das Explizite
anzunihern.’ Dazu gehort die Textanalyse von Original-Dokumenten, schrift-
lichen Praxisbeschreibungen der Teilnehmer und Ego-Dokumenten fiir die
Rekonstruktion historischer Praktiken. Die hermeneutische Auswertung qua-
litativer Interviews kann weitere entscheidende Anhaltspunkte geben zur
Konstitution sozialer Praktiken.” Im Fall der hier untersuchten Schulbuch-
kommission kann des Weiteren eine teilnehmende Beobachtung insofern
»nachgeholt« werden, als von zwei der ersten Braunschweiger Konferenzen Ton-
Mitschnitte angefertigt wurden.”® So ist also Material authentischer Kommuni-
kationsabldufe vorhanden, in dem die Erinnerung an die Kommunikation den
Blick auf diese nicht verstellt und verfélscht. Die Studie zeigt, wie mittels sozialer
Praktiken aus einem themenzentrierten, wenig belastbaren Netzwerk eine
transnationale Organisation” entstehen konnte, die nicht nur tber staatliche,
sondern auch tiber die Grenzen des Eisernen Vorgangs hinweg funktionierte.

(Hrsg.), Moderne Organisationstheorien, Wiesbaden 2005, S. 121-156 (= Gabler-Lehrbuch),
hier S. 138.

32 Ebd,, S. 126.

33 Ebd.

34 Ebd., S. 147.

35 Ebd., S. 146.

36 Vgl. A. Reckwitz, »Praktiken und Diskurse«, 2008, S. 196.

37 Vgl. Arnulf Deppermann, Gespriche analysieren. Eine Einfiithrung, Opladen 2001 (= Qualitative
Sozialforschung 3); Philipp Mayring, Qualitative Inhaltsanalyse. Grundlagen und Techniken,
Weinheim u.a. 2003.

38 IIL Deutsch-Polnische Schulbuchkonferenz, 1.-5.4.1973 in Braunschweig; V. Deutsch-Polnische
Schulbuchkonferenz, 1.-3.4. 1974 in Braunschweig. Die Tonbinder befinden sich im Archiv des
Georg-Eckert-Instituts im Niedersidchsischen Staatsarchiv Wolfenbiittel.

39 Von einer transnationalen Organisation bzw. einem transnationalen Raum kann dann ge-
sprochen werden, wenn er charakterisiert werden kann mit »verdichteten 6konomischen,
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Verfahrensformen sind im Zusammenhang sozialer Praktiken besonders
wichtig, da sie Regeln zur Entscheidungsfindung bereithalten, Organisationen
ordnen und den Akteuren Planungssicherheit gewdhren. Es sind aber nicht nur
festgeschriebene, sondern auch »unsichtbare« Regeln, die diese Funktionen
erfiillen und damit nach Niklas Luhmann »Legitimation durch Verfahren« zu
stiften vermdgen. Luhmann hat in diesem Zusammenhang Verfahren als Rollen-
und Verfahrensstrukturen begriffen, die eine je nach System eigene Verfah-
rensgeschichte vorweisen kénnen.*’ Dabei geht er davon aus, dass die beteiligten
Akteure - bewusst oder unbewusst - gemeinsam an einer neuen Sinnbeziehung
mitwirken, der sie ihren je eigenen Stil verleihen und »durch Regeln der Irre-
levanz, durch Regeln der Zulassung von Personen und der Einfithrung von
Themen, durch Ubersetzungsregeln und durch Regeln der Definition dessen,
was stort oder gar das System zerstort und was zur Vermeidung dessen getan
werden kann«*' ausgestalten. Das Verfahren soll Erwartungssicherheit schaffen,
Kommunikation und Verhalten ermdglichen, die Austragung von Konflikten
rahmen und letztlich die Herstellung verbindlicher Entscheidungen und deren
Anerkennung durch alle Beteiligten garantieren.”

Strukturen sind also das Ergebnis von Verstehensprozessen, die aufrechter-
halten und immer wieder reproduziert werden miissen. Hierbei ist entschei-
dend, dass sowohl Fragen der Arbeitsorganisation nicht immer wieder aufs Neue
thematisiert werden miissen und dass innerhalb der Institution getroffene
Entscheidungen respektiert werden.” Deshalb fragt die vorliegende Untersu-
chung hier nach den innerhalb der Schulbuchkommission vonstatten gegan-
genen Prozessen der Selbstverstindigung und den ihnen zugrunde liegenden
Regeln.

Sprache und Sprechen

Sprache ist ein zentrales Element, in dem sich soziale Praktiken manifestieren —
im Kontext der Schulbuchkommission in Form des gesprochenen Wortes bei
Schulbuchkonferenzen oder Prisidiumssitzungen. In den Sprechweisen der

politischen und kulturellen Beziehungen zwischen Personen und Kollektiven, die Grenzen
von souverdnen Staaten iiberschreiten. Sie verbinden Menschen, Netzwerke und Organisa-
tionen in mehreren Orten iiber die jeweiligen Staatsgrenzen hinweg. Eine hohe Dichte,
Hiufigkeit, eine gewisse Stabilitdt und Langlebigkeit kennzeichnen diese Beziehungen un-
terhalb bzw. neben der Regierungsebene.«, T. Faist, Transstaatliche Rdume, 2000, S. 10.

40 Niklas Luhmann, Legitimation durch Verfahren, Frankfurt am Main 1983, S. 20 und 40.

41 Ebd., S. 45.

42 Vgl. ebd., S. 21-25, 50 und 232.

43 Ebd., S. 26.
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beteiligten Akteure zeigen sich auch Beziehungsaspekte, wie Thomas Mergel
dargelegt hat:

Sprachliches Handeln definiert Tatbestinde und verschweigt andere, es stellt Bezie-
hungen her und schafft soziale Ordnung. Das kann durch die Ordnung des Sprechens
selbst geschehen. Wer das Gespriach eroffnet, wer mit wem spricht oder wer {iber was
spricht: hier werden Hierarchien und Kommunikationsgemeinschaften sichtbar.*

Insofern ist es naheliegend, auf das methodische Konzept der Sprechakttheorie
zuriickzugreifen. Diese erforscht den kommunikativen Sinn von Auflerungen,
die »Bedeutung einer Auflerung als kommunikativer Handlung in einer gege-
benen Konstellation«.*® Fiir die Schulbuchkommission ist von Interesse, ob
Entscheidungen iiber bestimmte Inhalte bereits vorab - innerhalb eines klei-
neren Kreises - getroffen worden sind, so dass das Sprechen nur noch der
Bestitigung und Legitimierung der Entscheidungen dient oder der Integration
moglicher kritischer Stimmen. Oder ist das Plenum der zentrale Ort von Aus-
handlungsprozessen, wo Diskussionen, das eigentliche Werben um inhaltliche
Positionen und die Entscheidungsfindung stattfinden? Zu beriicksichtigen ist,
dass Vertreter der Botschaften und Ministerien sowie zeitweise Journalisten
anwesend waren, dass die Kommission aber keine 6ffentlich zugdngliche Ver-
anstaltung war, deren Protokolle nachzulesen waren oder die live im Radio haitte
verfolgt werden konnen. Zu vermuten ist, dass strategische »Fenster«-Reden
und »Theater« (Goffman)* - verbunden mit Vorder- und Hinterbiithne des
Verhaltens der Akteure - eine eher geringe Rolle spielten, hatte doch der Spre-
cher nicht die Offentlichkeit als Adressaten.

Sprache spielt in einer binational zusammengesetzten Wissenschaftsge-
meinschaft eine besondere Rolle. Es sind unterschiedliche Sprachen (Deutsch
und Polnisch), die hier aufeinandertreffen, mit verschiedenen kulturellen, so-
zialen und politische Praktiken.”” Im Zuge des translational turn (Bachmann-
Medick) hat sich das Verstindnis von Ubersetzung deutlich geweitet und fiir
Prozesse der kulturellen Ubersetzung von Werten, Denk- und Verhaltensmus-
tern, Wissensordnungen sowie Begriffen gedffnet.*® Die Analyse von kulturellen
Ubersetzungsprozessen ermdglicht Zugénge zu interkulturellen und interakti-
onsabhingigen Austausch- und Aushandlungsvorgingen, unter Beriicksichti-

44 T. Mergel, Parlamentarische Kultur, 2005, S. 22.

45 Sven Staffeldt, Einfiihrung in die Sprechakttheorie. Ein Leitfaden fiir den akademischen
Unterricht, Tiibingen 2008 (= Stauffenburg-Einfithrungen 19), S. 15.

46 Erving Goffman, Wir alle spielen Theater. Die Selbstdarstellung im Alltag, Miinchen u.a.
1983.

47 Vgl. Simone Lissig, »Ubersetzungen in der Geschichte — Geschichte als Ubersetzung?«, in:
Geschichte und Gesellschaft. Zeitschrift fiir Historische Sozialwissenschaft 2, 38 (2012),
S. 189-216, hier S. 189f.

48 Ebd., S. 191f.
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gung vielfiltiger Verflechtungen, Destabilisierungen, von Missverstandnissen
und kulturellen Differenzen.” Die kulturelle Ubersetzung spielt im Zusam-
menhang mit der miindlichen Verhandlungssprache, der Ubersetzung von
wissenschaftlichen Texten und der in zwei Sprachfassungen erschienenen
Empfehlungen der Kommission eine Rolle.

Symbole und Rituale

Rituale und Symbole sind von hoher Aussagekraft iiber eine Organisation, spie-
geln sich in ihnen doch wesentliche von den Akteuren geteilte Deutungsmuster
wider. Sie belegen die Bedeutung feststehender Formen kommunikativen Aus-
tausches fiir die Vergemeinschaftung kleiner sozialer Gruppen.® Symbole sind
nach Thomas Mergel uneindeutige Verweisungs- und Verdichtungszusammen-
hinge:

Damit ziehen Symbole die Rezipienten in einen interpretativen Zusammenhang. So
wirken Symbole sozialisierend; indem sie ein- und ausgrenzen, strukturieren sie nicht
nur Gemeinschaftsbildung, sondern sie integrieren auch, indem sie alle Beteiligten in
den Deutungszusammenhang einschlieen.”

Auch Rituale sind Teil der symbolischen Welt von Organisationen - sie sind
»symbolische Handlungszusammenhinge, die in ihrem Ablauf mehr oder
minder festgelegt sind«.”” Sie entsprechen einer Handlungsfolge, die in be-
stimmter Weise ausgefiithrt werden muss. Mit zunehmender Dauer steigt der
Wert der Handlungsweise; das Ritual verbindet die Partizipierenden, da sie von
der Richtigkeit der Prozeduren iiberzeugt sind.” Dadurch verfiigen sie {iber eine
stark ordnende Kraft und dienen unter anderem der Demonstration bestimmter
Notwendigkeiten oder der moralischen Legitimierung.** Mergel hat in diesem
Zusammenhang auf die immense Bedeutung von Ritualen fiir Anfangs- und
Ubergangssituationen - auch schon in der Phase sich erst herausbildender
Rahmungen - hingewiesen, weil sie von der Frage entlasteten, was zu tun sei;”
dieser Aspekt soll in dieser Arbeit am Beispiel der Abldufe und Elemente der

49 Vgl. Doris Bachmann-Medick, Cultural turns. Neuorientierungen in den Kulturwissen-
schaften, Reinbek bei Hamburg 2009, S. 247-252.

50 Vgl. A. Keppler, Tischgesprdche, 1995, S. 30.

51 T. Mergel, Parlamentarische Kultur, 2005, S. 21.

52 Ebd.

53 A. Keppler, Tischgespriche, 1995, S. 29.

54 James G. March und Johan P. Olsen, »The New Institutionalism. Organizational Factors in
Political Life«, in: The American Political Science Review 3,78 (1984), S. 734-749, hier S. 742
und 744.

55 T. Mergel, Parlamentarische Kultur, 2005, S. 22.
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Konferenzen der Schulbuchkommission analysiert werden. Ferner geben Ri-
tuale, so James G. March und Johan P. Olsen, wichtige Auskiinfte etwa iiber den
Status einzelner Beteiligter oder iiber bestehende Rollenverteilungen.® Von
hoher Bedeutung sind Rituale der Erinnerung: Die gemeinsame Vergangenheit
wird lebendig durch einen ritualisierten kommunikativen Austausch iiber die
Geschichte der eigenen Gemeinschaft. Das Erzdhlen von »Erinnerungsge-
schichten« wird im Kontext der Schulbuchkommission zum Beispiel anhand
ihres Namens festgemacht.

1.3 Forschungsstand

Der hier gewihlte Untersuchungsgegenstand kniipft an eine Reihe von For-
schungsgebieten an - erstens an das der transnationalen Wissenschaftskultur,
zweitens an das der Praktiken der Kommunikation, drittens an das der Orga-
nisationskultur, viertens an das der deutsch-polnischen Historiographiege-
schichte.

Zum Bereich Wissenschaftskultur: In den letzten Jahren ist eine Reihe von
Arbeiten mit Schnittmengen zu der vorliegenden Untersuchung entstanden, so
etwa von Marian Fiissel zu Symbolen, Codes und Kommunikationsformen an
der frithneuzeitlichen Universitit.”” Susanne Schattenbergs Arbeiten zu kom-
munikativen und kulturellen Praktiken russischer Beamter im 19. Jahrhundert®®
und vor allem zu einer Kulturgeschichte der Diplomatie® verfolgen - wenn auch
mit anderen Themenschwerpunkten — mit ihrem akteurszentrierten Ansatz und
ihrer Analyse der Kommunikationsprozesse Fragestellungen, die die vorlie-
gende Studie aufgreifen will. Transnationale Aspekte des Aufeinandertreffens
unterschiedlicher nationaler Wissenschaftskulturen spielen in den genannten
Arbeiten allerdings keine Rolle.

Im Bereich der kommunikativen Praktiken ist Thomas Mergels Untersu-
chung iiber die politische Kommunikation in der Weimarer Republik {iberaus
anregend; er konnte am Beispiel des Reichstages zeigen, wie tief ein mikroso-
ziologisch-kulturwissenschaftlicher Ansatz zu der Sprech- und Kommunikati-
onskultur einer Institution und ihrer Akteure vordringen kann.® Der Reichstag

56 J. G. March und J. P. Olsen, »The New Institutionalism«, 1984, S. 742 und 744.

57 Marian Fiissel, Gelehrtenkultur als symbolische Praxis. Rang, Ritual und Konflikt an der
Universitit der friihen Neuzeit. Symbolische Kommunikation in der Vormoderne, Darmstadt
2006.

58 Susanne Schattenberg, Die korrupte Provinz? Russische Beamte im 19. Jahrhundert, Frank-
furt am Main, New York 2008 (= Campus Historische Studien 45).

59 S. Schattenberg, »Die Sprache der Diplomatie«, 2008.

60 T. Mergel, Parlamentarische Kultur, 2005.
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durchlebte wie die Schulbuchkommission einen Prozess der Institutionalisie-
rung und agierte in einem duflerst schwierigen politisch-gesellschaftlichen
Umfeld, das eine innere Gemeinschaftsbildung als Reaktion auf das sie umge-
bende raue Klima fast erzwang. Der wichtige Unterschied besteht allerdings
darin, dass der Weimarer Reichstag eine politische Institution mit Regeln und
einer Geschiftsordnung war, und seine Mitglieder vom Volk auf Zeit gewéhlt
waren, wihrend die Schulbuchkommission eine wissenschaftliche Gruppe war,
die sich erst nach und nach institutionalisierte.

Verwandte Fragestellungen verfolgt eine seit den 1980er Jahren etablierte
Forschungsrichtung, die sich mit Fragen der Organisationskultur beschaftigt,’"
die im transnationalen Rahmen bisher allerdings vor allem auf die interkultu-
relle Wirtschaftskommunikation angewendet worden ist.”” Forschungen zu
Mediations- und Konfliktldsungsverfahren wiederum kénnen nur sehr bedingt
auf eine transnationale Wissenschaftsgemeinschaft wie die Deutsch-Polnische
Schulbuchkommission angewendet werden, da sie von zivilgesellschaftlichen
oder politischen Akteuren im Zusammenhang mit der Bearbeitung schwer-
wiegender Sachfragen ausgehen.*”’

Die deutsch-polnische Historiographiegeschichte weist gerade fiir die Jahre
1945-1989 noch erhebliche Forschungsliicken auf, unter anderem hinsichtlich
der Einordnung der wissenschaftlichen Kontakte zwischen der Volksrepublik
Polen und der Bundesrepublik Deutschland bzw. der DDR.** Im Rahmen der
Geschichte der deutsch-polnischen Beziehungen ist den zivilgesellschaftlichen
Kontakten lange vergleichsweise wenig Beachtung geschenkt worden. Erst in
den letzten Jahren ist eine Reihe von Arbeiten erschienen, die sich diesem De-
siderat zuwenden - unter anderem ein polnischer Sammelband von Piotr Ma-
dajczyk,” eine Analyse von Basil Kerski,* Fallstudien in einem Band von

61 Vgl. zusammenfassend R. Lang, I. Winkler und E. Weik, »Organisationskultur, 2005.

62 Vgl. u.a. Jirgen Bolten, Einfiihrung in die Interkulturelle Wirtschaftskommunikation, G6t-
tingen 2007; Stefanie Rathje, Unternehmenskultur als Interkultur. Entwicklung und Gestal-
tung interkultureller Unternehmenskultur am Beispiel deutscher Unternehmen in Thailand,
Sternenfels 2004 (= Schriftenreihe interkulturelle Wirtschaftskommunikation 8).

63 Vgl. u.a. Katharina Holzinger, Grenzen der Kooperation in alternativen Konfliktlosungs-
verfahren. Exogene Restriktionen, Verhandlungsleitlinien und Outside Options. Berlin 1996.

64 Vgl. Markus Krzoska, »Uberlegungen zur deutsch-polnischen Historiographiegeschichte
des 19. und 20. Jahrhunderts. Methodische Ansitze und mégliche Anwendungenc, in: Inter
Finitimos. Wissenschaftlicher Informationsdienst deutsch-polnische Beziehungen 17/18
(2000), S. 3-16.

65 Piotr Madajczyk und Pawel Popielinski, Polsko-niemieckie kontakty obywatelskie. Stan
badan i postulaty badawcze [Zivilgesellschaftliche Kontakte zwischen Deutschland und
Polen], Warszawa 2008. Im Folgenden werden alle polnischen Titel von Biichern und Do-
kumenten bei ihrer ersten Erwihnung in Klammern in deutscher Ubersetzung des Autors
angegeben. Polnische Zitate werden durchgingig in deutscher Ubersetzung des Autors
angegeben.
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Friedhelm Boll und Krzysztof Ruchniewicz” und der von Anne-Marie Le Glo-
annec herausgegebene Sammelband zur Rolle nicht-staatlicher Akteure in den
internationalen Beziehungen.®® Darin werden Kategorien entwickelt, die eine
Einordnung transnationaler Akteure nach ihrer jeweiligen Rolle in den inter-
nationalen Beziehungen und entlang ihrer Interaktion mit den nationalen Re-
gierungen erlauben. Deutlich wird, wie unterschiedlich transnationale Akteure
agieren und wie schwer es ist - gerade im Fall der Deutsch-Polnischen Schul-
buchkommission, in der Akteure aus zwei verschiedenen politischen Systemen
beteiligt waren - sie klar dem Staat oder der (Zivil-) Gesellschaft zuzuordnen.”

Bisherige Arbeiten zur Deutsch-Polnischen Schulbuchkommission

Von einem Mangel an Arbeiten zum Thema der Deutsch-Polnischen Schul-
buchkommission kann keine Rede sein. Es gibt eine Vielzahl von Berichten und
Aufsdtzen von Teilnehmern der Schulbuchgespriche aus dem Untersuchungs-
zeitraum. Diese vermitteln grundlegende Informationen iiber die Kommissi-
on,” iiber einzelne Aspekte ihrer Arbeit’" und tragen oft den Charakter von

66 Basil Kerski, »Die Rolle nichtstaatlicher Akteure in den deutsch-polnischen Beziehungen vor
1990«, in: Albrecht Riechers, Christian Schréter und Basil Kerski (Hrsg.), Dialog der Biirger.
Die gesellschaftliche Ebene der deutsch-polnischen Nachbarschaft, Osnabriick 2005, S. 59-98
(= Veroffentlichungen der Deutsch-Polnischen Gesellschaft Bundesverband 6).

67 Auch hier werden die Wissenschaftskontakte zwischen der VR Polen und der Bundesre-
publik bzw. der DDR allerdings nur beildufig behandelt: Dominik Pick, »Die gesellschaft-
liche Dimension der westdeutsch-polnischen Beziehungen, in: Friedhelm Boll, Krzysztof
Ruchniewicz und Peter Beule (Hrsg.), »Nie mehr eine Politik iiber Polen hinweg«. Willy
Brandt und Polen, Bonn 2010, S. 183-219 (= Willy-Brandt-Studien 4), hier S. 211-216.

68 Anne-Marie Le Gloannec (Hrsg.), Non-State Actors in International Relations. The Case of
Germany, Manchester 2007 (= Europe in Change).

69 Dem Konzept von Lily Gardner Feldman, nicht-staatliche Akteure nach ihrer Bedeutung fiir
die deutsche auswirtige Politik der Verséhnung einzuordnen, wurde nicht gefolgt, da ihr
iberwiegend politikwissenschaftliches Instrumentarium nur schwer auf diese historische
Arbeit mit starken soziologischen Komponenten iibertragbar ist: Lily Gardner Feldman,
»The Role of Non-State Actors in Germany’s Foreign Policy of Reconciliation. Catalysts,
Complements, Conduits, or Competitors«, in: Anne-Marie Le Gloannec (Hrsg.), Non-State
Actors in International Relations. The Case of Germany, Manchester 2007, S. 15-45 (= Eu-
rope in Change).

70 Vgl. u.a. Gotthold Rhode, »Deutsch-Polnische Schulbuchkonferenzen. Hoffnungen, Mog-
lichkeiten, Problemec, in: Deutsche Studien 45, 12 (1974), S. 127-140; Rosemarie Sievers,
»Deutsch-polnische Schulbuchrevision«, in: Politik und Kultur 3, 1 (1974), S. 52-62; Wta-
dystaw Markiewicz und Marian Wojciechowski »Z prac komisji podrecznikowej Polska-
RFN« [Aus der Arbeit der Schulbuchkommission Polen-BRD], in: Nowe Drogi 9 (1975),
S. 132-141; Wtadystaw Markiewicz und Marian Wojciechowski, »The Work of the Poland-
FRG Joint Textbook Commission, in: Polish Western Affairs XVI (1975), S. 53-64.

71 Vgl. exemplarisch: Walter Mertineit, »Die deutsch-polnische Schulbuchkommission und
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Erfahrungsberichten.”” Im wissenschaftlichen Sinne sind viele von ihnen - auch
wegen ihres selbstreflexiven Charakters und ihrer mitunter hohen Normativi-
tat — eher als Quelle denn als Beitrige der Forschung iiber die Kommission zu
werten. Dies trifft allerdings nicht auf alle von Mitgliedern der Schulbuchge-
sprache verfassten Aufsitze zu. Nach der Veroffentlichung der Empfehlungen
1976” und dann vor allem anlisslich des fiinfzehnjihrigen Bestehens der
Deutsch-Polnischen Schulbuchkommission trugen beteiligte Wissenschaftler
aus der Kommission zu deren Historisierung und kritischen Reflexion bei.*
Dies trifft auch auf Arbeiten zu, die die deutsch-polnische Schulbuchrevision in
den breiteren Rahmen internationaler Schulbuchrevision einordnen.” Bereits in

ihre Empfehlungen zur Zeitgeschichte«, in: Geschichte in Wissenschaft und Unterricht.
Zeitschrift des Verbandes der Geschichtslehrer Deutschlands 27 (1976), S. 329-344.

72 Vgl. Enno Meyer, »Deutsch-polnische Schulbuchgespriche. Ein Zwischenbericht zu den
gegenwirtigen deutsch-polnischen Schulbuchkonferenzen der beiderseitigen Unesco-
Kommissionen, in: Geschichte in Wissenschaft und Unterricht. Zeitschrift des Verbandes der
Geschichtslehrer Deutschlands 1,24 (1973), S. 35-43 ; Wladystaw Markiewicz, » Abschluss der
ersten Etappe der gemeinsamen Schulbiicherkommission Polens und der Bundesrepublik
Deutschland, in: Polens Gegenwart 10 (1976), 8-15; Walter Mertineit, »Wissenschaft und
Versohnlichkeit. Anmerkungen zu den Deutsch-Polnischen Schulbuchkonferenzen, in: Die
Neue Gesellschaft. Rundschau der Sodalitas, Klub fiir Gesellschaftsprobleme und Person-
lichkeitsentfaltung 26 (1979), S. 702-708.

73 Vgl. u.a. Udo Arnold, »Schulbuchgespriche zwischen der Bundesrepublik Deutschland und
der Volksrepublik Polen. Entwicklung - Probleme - Perspektivenc, in: Hans-Adolf Jacobsen
u.a. (Hrsg.), Bundesrepublik Deutschland, Volksrepublik Polen. Bilanz der Beziehungen,
Probleme und Perspektiven ihrer Normalisierung, Frankfurt am Main 1979, S. 328-364;
Walter Mertineit, »Bericht iiber die deutsch-polnischen Schulbuchkonferenzen«, in: Aus
Politik und Zeitgeschichte. Beilage zur Wochenzeitung Das Parlament B 47/77 (1977), S. 23-
41; Walter Mertineit, »Der Warschauer Vertrag und die Gemeinsame deutsch-polnische
Schulbuchkommission, in: Die Neue Gesellschaft. Rundschau der Sodalitas, Klub fiir Ge-
sellschaftsprobleme und Personlichkeitsentfaltung 9, 27 (1980), S. 752-756; Wolfgang Ja-
cobmeyer, »Deutsch-Polnische Schulbuchkonferenzen. Eine Zwischenbilanz«, in: Dialog.
Deutsch-Polnisches Magazin 3/4 (1988), S.29; Klaus Zernack, »Volkerbeziehungen als
Problem der Geschichtswissenschaft. Methodologische Grundfragen der deutsch-polni-
schen Schulbucharbeit, in: Klaus Zernack, Wolfram Fischer und Michael G. Miiller (Hrsg.),
Preuflen - Deutschland - Polen. Aufsitze zur Geschichte der deutsch-polnischen Beziehungen,
Berlin 1991, S. 43-50 (= Historische Forschungen 44).

74 Vgl. bes.: Gemeinsame Deutsch-Polnische Schulbuchkommission (Hrsg.), Zum wissen-
schaftlichen Ertrag der deutsch-polnischen Schulbuchkonferenzen der Historiker, 1972-1987.
XX. deutsch-polnische Schulbuchkonferenz der Historiker, 1.-6. Juni 1987 in Poznat (Posen).
Redaktion: Wolfgang Jacobmeyer, Braunschweig 1988 (= Schriftenreihe des Georg-Eckert-
Instituts fiir internationale Schulbuchforschung 22/XI); Gemeinsame Deutsch-Polnische
Schulbuchkommission (Hrsg), Zum pddagogischen Ertrag der deutsch-polnischen Schul-
buchkonferenzen der Historiker 1972-1987. XXI. deutsch-polnische Schulbuchkonferenz,
24.-29. Mai 1988 in Oldenburg. Redaktion: Wolfgang Jacobmeyer, Braunschweig 1989
(= Schriftenreihe des Georg-Eckert-Instituts fiir internationale Schulbuchforschung 22/
XII).

75 Vgl. etwa Siegfried Bachmann, »Internationale Schulbuchrevision als systemiibergreifende
Kooperation. Bilaterale Schulbuchkonferenzen von Historikern und Geographen aus der
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den 1970er Jahren erschienen zudem erste von Wissenschaftlern auflerhalb der
Kommission verfasste Analysen iiber die Deutsch-Polnische Schulbuchkom-
mission, mit Schwerpunkten auf deren Rezeptionsgeschichte.”

Das Gros der jlingeren Arbeiten {iber die Schulbuchkommission stammt von
aktiven oder ehemaligen Mitarbeitern des Georg-Eckert-Instituts Braunschweig
(GEI)”” oder von anderen eng mit der Kommission verbundenen Wissenschalft-
lern.”® Zum Beispiel Krzysztof Ruchniewicz hat ebenfalls eine Reihe von Unter-

Bundesrepublik Deutschland sowie aus Polen und Ruménien, in: Ursula Weber (Hrsg.),
Gesellschaft im Ubergang. Prozesse soziokulturellen Wandels. Kleine Schriften von 1954 bis
1994, Hannover 2009, S. 163-195; Karl-Ernst Jeismann, »Zur Problematik der Kritik inter-
nationaler Schulbuchempfehlungen. Eine Stellungnahme zu Josef Joachim Menzels Polemik
gegen die deutsch-polnischen Schulbuchempfehlungeny, in: Internationale Schulbuchfor-
schung. Zeitschrift des Georg-Eckert-Instituts fiir internationale Schulbuchforschung 32
(1981), S. 147-161; Karl D. Erdmann, »Internationale Schulbuchrevision zwischen Politik
und Wissenschaft«, in: Klaus Kellermann, Michael Salewski und Gerhard Stoltenberg
(Hrsg.), Geschichte, Politik und Pddagogik/Karl Dietrich Erdmann. Aufsitze und Reden. Zum
60. Geburtstag hrsg. von Schiilern und Mitarbeitern. Bd. 2, Stuttgart 1986, S. 254-269.

76 Vgl. Manfred Mack, Die Resonanz der deutsch-polnischen Schulbuchgespriche in der pu-
blizistischen und wissenschaftlichen Presse der Volksrepublik Polen. 1972-1979, Tiibingen
1981; Jiirgen Vietig, Die deutsche Geschichte in den Geschichtslehrbiichern der Volksrepublik
Polen. Voraussetzungen, Bedingungen und Moglichkeiten fiir die Unesco-Verhandlungen,
Berlin 1977.

77 Wolfgang Jacobmeyer, »Niemiecko-polskie rozmowy o podrecznikach szkolnych - ich
znaczenie i perspektywy« [Deutsch-polnische Schulbuchgespriache - ihre Bedeutung und
Perspektiven], in: Elzbieta Traba, Robert Traba und Jorg Hackmann (Hrsg.), Tematy polsko-
niemieckie. Historia, literatura, edukacja, Olsztyn 1997 (= Publikacja Biblioteki Borussii 8);
Robert Maier, »Deutsch-polnische Verstindigung iiber Geschichte. Von den Schulbuch-
empfehlungen zur aktuellen Lehrerhandreichung. Die deutsch-polnische Schulbuchkom-
mission vor neuen Herausforderungen, in: Wolfgang Keim (Hrsg.), Vom Erinnern zum
Verstehen. Piadagogische Perspektiven deutsch-polnischer Verstindigung, Frankfurt am Main
2003, S. 403-417 (= Studien zur Bildungsreform 42); Rainer Riemenschneider, »Transna-
tionale Konfliktbearbeitung. Die deutsch-franzdsischen und die deutsch-polnischen
Schulbuchgesprache im Vergleich, 1935-1997«, in: Internationale Schulbuchforschung.
Zeitschrift des Georg-Eckert-Instituts fiir internationale Schulbuchforschung 1, 20 (1998),
S. 71-79; Rainer Riemenschneider, »Transnationale Konfliktbearbeitung. Das Beispiel der
deutsch-franzésischen und der deutsch-polnischen Schulbuchgespriche im Vergleich,
1935-1998«, in: Carsten Tessmer (Hrsg.), Das Willy-Brandt-Bild in Deutschland und Polen,
Berlin 2000, S. 121-131 (= Schriftenreihe der Bundeskanzler-Willy-Brandt-Stiftung 6); Falk
Pingel, »Geschichtsdeutung als Macht? Schulbuchforschung zwischen wissenschaftlicher
Erkenntnis- und politischer Entscheidungslogik, in: Journal of Educational Media, Me-
mory, and Society (JEMMS) 2, 2 (2010), S. 93-112.

78 Wlodzimierz Borodziej, »Die Deutsch-Polnische Schulbuchkommission 1972-1999«, in:
Ursula A. J. Becher, Rainer Riemenschneider und Roderich Henry (Hrsg.), Internationale
Verstindigung. 25 Jahre Georg-Eckert-Institut fiir internationale Schulbuchforschung in
Braunschweig, Hannover 2000, S. 157-165 (= Studien zur internationalen Schulbuchfor-
schung 100); Michael G. Miiller, »The Joint Polish - German Comission for the Revision of
School Textbooks and Polish Views of German History«, in: German History 4, 22 (2004),
S. 433-447; Klaus Zernack, »Zwanzig Jahre danachg, in: Gemeinsame Deutsch-Polnische
Schulbuchkommission (Hrsg.), Empfehlungen fiir die Schulbiicher der Geschichte und
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suchungen zu fritheren Initiativen des deutsch-polnischen Schulbuchdialogs
vorgelegt.”” Die Schulbuchgespriche der 1930er Jahre sind jeweils auf der
Grundlage der vorliegenden deutschen bzw. polnischen Akten bearbeitet wor-
den;* diejenigen aus den 1950er Jahren sind - nicht zuletzt vom damaligen In-
itiator Enno Meyer selbst - ausfiihrlich dokumentiert.*'

Die vorliegenden Arbeiten sind in der Regel Uberblicksdarstellungen, die aus
der Perspektive der zweiten Generation der Schulbuchkommission inhaltliche
Konfliktlinien, Bedingungen ihres Arbeitens und wichtige Elemente ihrer Re-
zeptionsgeschichte in den Offentlichkeiten beider Linder aufzeigen. Rainer Rie-
menschneider hat vor einer »gewissen Mythologisierung«* gewarnt und dafiir
pladiert, auch die Details der Verhandlungen in der Kommission freizulegen. In
der Tat besteht eine der Forschungsliicken darin, dass zwar die fiir die Kommis-
sion schwierigen Themenfelder »Deutscher Ordenc, »Vertreibung« und »Zeitge-
schichte« als solche benannt, dass aber die genauen, oft auch kontroversen Aus-
handlungsprozesse und Problemlosungsmechanismen unbekannt sind. Dieses
Desiderat wird in der vorliegenden Studie umfassend bearbeitet.

Gleiches gilt fiir die systematische Aufarbeitung kommunikativer und so-
zialer Praktiken der alltdglichen Kommissionsarbeit. Dazu gehort eine Analyse
des Teilnehmerkreises und ihrer biographischen Vorpragungen bzw. die Frage,
welche Wissenschaftler aus welchen Griinden nicht an den Gesprichen teil-
nahmen (Kapitel 4).

Die Deutsch-Polnische Schulbuchkommission erscheint in vielen der bislang
vorliegenden Arbeiten zudem als eine von den Interessen politischer Akteure

Geographie in der Bundesrepublik Deutschland und in der Volksrepublik Polen, Braun-
schweig 1995, S.5-12 (= Schriftenreihe des Georg-Eckert-Instituts fiir internationale
Schulbuchforschung 22/XV).

79 Vgl. Krzysztof Ruchniewicz, Enno Meyer a Polska i Polacy (1939-1990). Z badan nad po-
czatkami Wspdlnej Komisji Podrecznikowej PRL - RFN [Enno Meyer und Polen (1939-1990).
Aus den Forschungen iiber die Anfinge der gemeinsamen Schulbuchkommission VRP-
BRD], Wroctaw 1994 (= Prace Historyczne VII); Krzysztof Ruchniewicz, »Enno Meyer — Der
Pionier des Dialogs und der deutsch-polnischen Verstindigung, in: Krzysztof Ruchniewicz
(Hrsg.), Zogernde Anndherung. Studien zur Geschichte der deutsch-polnischen Beziehungen
im 20. Jahrhundert, Dresden 2005, S. 303-310; Krzysztof Ruchniewicz, »Der Entstehungs-
prozess der Gemeinsamen deutsch-polnischen Schulbuchkommission 1937/38-1972«, in:
Archiv fiir Sozialgeschichte 45 (2005), S. 237-252.

80 Vgl. Enno Meyer, »Die deutsch-polnischen Schulbuchgespriche 1937/38«, in: Internationale
Schulbuchforschung. Zeitschrift des Georg-Eckert-Instituts fiir internationale Schulbuchfor-
schung, 10 (1988), S. 403-418; Romuald Gelles, »Sprawy polskie w niemieckich podreczni-
kach szkolnych z lat trzydziestych XX wieku w ocenie historykéw polskich« [Polnische
Themen in deutschen Schulbiichern der dreifliger Jahre des 20. Jahrhunderts aus Sicht
polnischer Historiker], in: Przeglad Zachodni 31 (1975), S. 338-341.

81 Vgl.bes.: Enno Meyer, Wie ich dazu gekommen bin. Die Vorgeschichte der deutsch-polnischen
Schulbuchgespriche 1948-1971, Braunschweig 1988 (= Studien zur internationalen Schul-
buchforschung 56).

82 R. Riemenschneider, »Transnationale Konfliktbearbeitung«, 2000, S. 127.
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weitgehend unabhingige Institution. Welche Ziele sich von Seiten der Regie-
rungen beider Linder mit der Kommission verbanden und welche Abstim-
mungs- und Abgrenzungsmechanismen zwischen Wissenschaft und Politik
stattfanden, war bislang nicht Gegenstand einer quellengestiitzten Untersu-
chung (Kapitel 3).

Forschungen zur internationalen Schulbuchrevision

Im Rahmen der Forschungen zur internationalen Schulbuchrevision spielt die
Gemeinsame Deutsch-Polnische Schulbuchkommission eine wichtige Rolle.
Karl-Ernst Jeismanns theoriebildender Aufsatz zu den Grundlagen internatio-
naler Schulbuchrevision ist durch die unmittelbare Erfahrung mit dem deutsch-
polnischen Schulbuchdialog entstanden.® In vielen Arbeiten wird diesem Dialog
implizit ein Modellcharakter zugeschrieben, vor allem wegen seines symme-
trischen Dialoges auf Augenhdhe® angesichts schwieriger politischer und
historiographischer Rahmenbedingungen.” Diese Rahmenbedingungen er-
schweren aber auch einen Vergleich mit anderen Schulbuchgesprichen, wie
beispielsweise mit den deutsch-franzdsischen. Walter Mertineit, der deutsche
Vorsitzende der Gemeinsamen Deutsch-Polnischen Schulbuchkommission in
den Jahren 1974-1987, unterstrich: »Hier findet zum ersten Male ein Dialog
zwischen ideologischen Systemgegnern statt.«*

In der Praxis fehlen zu Aussagen, die Kommission habe »Modellcharakter«®

83 Karl-Ernst Jeismann, »Internationale Schulbuchforschung. Aufgaben und Probleme, in:
Internationale Schulbuchforschung. Zeitschrift des Georg-Eckert-Instituts fiir internationale
Schulbuchforschung 1, 1 (1979), S. 7-22.

84 Vgl. etwa Falk Pingel, »Can Truth Be Negotiated? History Textbook Revision as a Means to
Reconciliation«, in: The ANNALS of the American Academy of Political and Social Science 617
(2008), S. 181-198, hier S. 182.

85 Vgl. Thomas Strobel, »Die Gemeinsame deutsch-polnische Schulbuchkommission. Ein
spezifischer Beitrag zur Ost-West-Verstindigung 1972-1989«, in: Archiv fiir Sozialge-
schichte, 45 (2005), S.253-268. Dieser Beitrag stellte die Ergebnisse der ersten For-
schungsphase der vorliegenden Untersuchung vor, konnte sich allerdings lediglich auf
deutsche Quellen stiitzen.

86 Walter Mertineit an Herbert Hupka, 27.1.1975, BArch N 1445/146.

87 Vgl. etwa Wissenschaftsrat, Pressemitteilung 15/09, Beitrag des Georg-Eckert-Instituts zur
internationalen Verstindigung von gesamtstaatlicher Bedeutung, 10.7.2009: »[...] Ein
prominentes Beispiel hierfiir ist die traditionsreiche Deutsch-Polnische Schulbuchkom-
mission, die international Modellcharakter besitzt [...]«; Karl-Ernst Jeismann, »20 Jahre
deutsch-polnische Schulbucharbeit. Experiment - Provokation - Modell«, in: Gemeinsame
Deutsch-Polnische Schulbuchkommision (Hrsg.), Zwanzig Jahre Gemeinsame Deutsch-
Polnische Schulbuchkommission. Reden aus Anlaf$ der Festveranstaltung in Braunschweig
am 10. Juni 1992, Braunschweig 1993, S. 23-31 (= Vortrage im Georg-Eckert-Institut 12),
bes. S. 28-30.
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oder sei »Vorbild«* der deutsch-polnischen Verstindigung die notwendigen
Erkldrungen und hiufig bleibt unklar, nach welchen Kriterien diese Zuschrei-
bung vorgenommen wurde. Tatsache ist: Die 1972 gegriindete Deutsch-Polni-
sche Schulbuchkommission zihlt zu den frithen Initiativen, die die Regierungen
der Bundesrepublik Deutschland und der Volksrepublik Polen zur Normali-
sierung ihrer Beziehungen im Rahmen der auswirtigen Kulturpolitik unter-
stiitzten. Gleichzeitig war die Kommission ein wichtiges Element des system-
und blockiibergreifenden Wissenschaftsdialogs in den von ihr behandelten
Fichern Geschichte und Geographie.

In den letzten Jahren sind Versuche unternommen worden, Kategorien zu
entwickeln, die internationale Fallbeispiele einordnen und Voraussetzungen fiir
einen gelingenden Schulbuchdialog beschreiben helfen.*” Auf dieser Grundlage
fallt es leichter, verschiedenste Schulbuchkommissionen nach ihren moglichen
Vorbildfunktionen zu befragen: so etwa die deutsch-polnische in Bezug auf die
deutsch-franzosische,” die deutsch-tschechische®® oder etwa auch die ostasiati-
sche” in Bezug auf die deutsch-polnische Schulbuchrevision. Dabei fillt auf, dass

88 Vgl. etwa Karlheinz Lau, »Immer noch eine verkrampfte nationale Identitit«, Preufische
Allgemeine Zeitung, 24.7.2004: »Vielleicht kann hier im Kleinen die seit 1972 funktionie-
rende Arbeit der deutsch-polnischen Schulbuchkommission eine Art Vorbild sein, die sei-
nerzeit unter sehr viel schwierigeren politischen Bedingungen ihre Arbeit aufnehmen
musste und trotz hirtester Kontroversen am Ende zu konsensfihigen Ergebnissen kam.«

89 Vgl. u.a. Simone Lissig, »Cultural Diplomacy or History Education? Reconsidering Text-
book Dialogue and Joint School Textbooks?«, in: Takeo Sato und Norbert Frei (Hrsg.),
Sugisaranai Kako to no Torikumi. Nihon to Doitsu [Umgang mit der nicht vergehenden
Vergangenheit. Japan und Deutschland], Tokyo 2011, S. 201-225; Wolfgang Hopken, »His-
tory Textbooks in Post-War and Post-Conflict Societies. Preconditions and Experiences in a
Comparative Perspective, in: Steffi Richter (Hrsg.), Contested Views of a Common Past.
Revisions of History in Contemporary East Asia, Frankfurt, New York 2008, S.373-395
(= Global History 3).

90 W. Mertineit, »Die deutsch-polnischen Schulbuchkonferenzen, 1977; R. Riemenschneider,
»Transnationale Konfliktbearbeitung«, 1998; R. Riemenschneider, »Transnationale Kon-
fliktbearbeitungg, 2000; Céline Zimmermann, »Die Aufbauphase der deutsch-franzdsischen
und der deutsch-polnischen Schulbuchgespriache 1950-1976 bzw. 1972-1976. Versuch eines
Vergleichs«, Saarbriicken 2005 (unveroffentlichte Diplomarbeit).

91 Vgl. R. Jaworski, »Was die Geschichte lehrt - oder: Warum die deutsch-polnische Versoh-
nung nicht zum Vorbild fiir den deutsch-tschechischen Dialog werden konnte, in: Jiri
Mikulec und Miloslav Polivka (Hrsg.), Per saecula ad tempora nostra. Festschrift fiir Jaroslav
Pdnek, Praha 2007, S. 848-852.

92 Vgl. u.a. Yangmo Ku, »The Politics of Historical Memory in Germany. Brandt’s Ostpolitik,
the German-Polish History Textbook Commission, and Conservative Reactiong, in: Journal
of Educational Media, Memory, and Society (JEMMS) 2, 2 (2010), S. 75-92; Unsuk Han, »The
Comparison of the German-Polish and the Japanese-Korean Sociocultural Interchange, in:
Academy of Korean Study (Hrsg.), Nationalism and History Textbooks in Asia and Europe.
Various Perspectives on the History Conflict, Seongnam 2005, S. 283-306; Takahiro Kondo,
Contemporary History in History Textbooks in Germany and History Textbooks in Contem-
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sich diese vergleichenden Arbeiten oft nur auf recht allgemeine Informationen
stitzen konnen, da in die Tiefe gehende, das Innenleben von Schulbuchkom-
missionen im Detail ausleuchtende Arbeiten nicht existieren. Das trifft ebenfalls
auf andere Schulbuchkommissionen zu, die die Volksrepublik Polen einrichtete —
etwa mit der DDR” oder der Sowjetunion. Einblicke in diese Kommissionen wiren
als Vergleichspunkt zu der in dieser Arbeit untersuchten Schulbuchkommission
interessant, da das — von den Besonderheiten der Zusammenarbeit sozialistischer
Lander unabhingig - Hinweise geben konnte auf identische oder unterschiedliche
Strategien der politischen und wissenschaftlichen Akteure in anderen Kontexten.
Diese Aspekte in diesem Buch zu bearbeiten hitte allerdings bedeutet, sich bei der
Binnenanalyse der Deutsch-Polnischen Schulbuchkommission mit einer gerin-
geren Tiefenschirfe zufriedengeben zu miissen.

Eine Reihe aktuell laufender oder unlangst abgeschlossener Arbeiten ist dazu
angetan, einige der hier benannten Forschungsdefizite ausgleichen zu kénnen.**
Zur Geschichte deutsch-polnischer Historikerkontakte im 20. Jahrhundert hat
Stefan Guth an der Universitit Bern eine Dissertation vorgelegt, die in dem Teil
zur Schulbuchkommission in erster Linie das Verhiltnis von Geschichtswis-
senschaft und Geschichtspolitik in den Blick nimmt.” In engem Zusammenhang
mit der hier vorgelegten Untersuchung steht, da sie eine fithrende Personlichkeit
der Deutsch-Polnischen Schulbuchkommission betrifft, die biographiege-
schichtliche Arbeit von Eike Eckert zum Historiker Gotthold Rhode.” Dessen

porary History of Germany. Textbook Improvement Activities between Germany and its
Neighboring Countries, Nagoya 1993.

93 Polen und die DDR beriefen 1969 eine gemeinsame Schulbuchkommission ein. Zu der ab
1956 arbeitenden Historikerkommission vgl. Stefan Guth, »Erzwungene Verstdndigung. Die
Kommission der Historiker der DDR und der Volksrepublik Polen 1956-1990«, in: Vier-
teljahrshefte fiir Zeitgeschichte 57 (2009), S. 497-542; Ingo Loose, »Die Sprachlosigkeit der
Ideologie. Polnisch-ostdeutsche geschichtswissenschaftliche Beziehungen 1950-1970«, in:
Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaft 11, 56 (2008), S. 935-955.

94 Romain Faure hat eine vom Ansatz der Netzwerkanalyse getragene Arbeit zur Geschichte der
internationalen Schulbuchrevision in Europa zwischen 1945 und 1989 vorgelegt: Romain
Faure, Netzwerke der Kulturdiplomatie. Die internationale Schulbuchrevision in Europa,
1945-1989, Miinchen 2015 (= Studien zur internationalen Geschichte 36). Mario Schulz
bereitet - ausgehend vom Konzept transkultureller Rdume - eine Studie tiber die deutsch-
tschechische und deutsch-slowakische Historikerkommission vor. Zu seinen Zugingen:
Mario Schulz, »Institutionalisierte Konfliktlosung. Die deutsch-tschechische und deutsch-
slowakische Historikerkommission, in: Steffen Hohne und Ludger Udolph (Hrsg.), Deut-
sche - Tschechen - Bohmen. Kulturelle Integration und Desintegration im 20. Jahrhundert,
Koln u. a. 2010, S. 323-366.

95 Stefan Guth, Zwischen Konfrontation und Verstindigung. Der deutsch-polnische Histori-
kerdialog im 20. Jahrhundert, Inauguraldissertation, Selbstverlag, Bern 2010, S. 447-523,
hier S. 520. Hauptgutachterin: Prof. Dr. Marina Cattaruzza; Zweitgutachter: Prof. Dr. Edo-
ardo Tortarolo. Die Arbeit erscheint Ende 2015 in der Reihe »Ordnungssysteme. Studien zur
Ideengeschichte der Neuzeit« bei »De Gruyter Oldenbourg«.

96 Eike Eckert, Zwischen Ostforschung und Osteuropahistorie. Zur Biographie des Historikers
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Nachlass ist, das werden die folgenden Ausfithrungen zur Quellenlage zeigen,
einer der umfassendsten Bestinde zum Thema der Schulbuchkommission,
wodurch die von ihm gefithrte Korrespondenz das Potenzial starker Deu-
tungsmacht hat.

Da die politischen Beziehungen zwischen der Bundesrepublik Deutschland
und der Volksrepublik Polen bereits eingehend erforscht sind, werden diese
Aspekte nur als Hintergrundfolie herangezogen. Das besondere Profil dieser
Studie besteht darin, fundierte Einblicke in den Innenraum einer deutsch-pol-
nischen Wissenschaftsorganisation, ihre sozialen Praktiken, Verhandlungsme-
chanismen und Kommunikationsformen zu geben.

1.4 Quellen

Die Quellensituation auf deutscher Seite kann als giinstig beschrieben werden,
was fiir die polnische Seite nur bedingt zutrifft. Die Quellenliicke bezieht sich
weniger auf die Akten der zustdndigen polnischen Ministerien als vielmehr auf
die zeitgendssische Kommunikation zwischen den beteiligten polnischen Wis-
senschaftlern untereinander, die nahezu gar nicht iiberliefert ist.

Im Detail: Ausgewertet werden konnten fiir diese Arbeit die Archivbestinde
der die Kommission auf polnischer Seite tragenden Institutionen. Diese wurden
ebenso wie die Akten der deutschen Institutionen erstmals systematisch und in
dieser Tiefe analysiert.””

Das Archiv der Polnischen UNESCO-Kommission (Polski Komitet d/s
UNESCO) enthilt wichtige Korrespondenz vor allem fiir die Genese und die
Anfangszeit der Kommission.”® Sowohl im Archiv der Polnischen Akademie der
Wissenschaften PAN (Polska Akademia Nauk) als auch des West-Instituts Posen
(Instytut Zachodni), beide zu unterschiedlichen Zeiten fiir die Organisation der
Kommission zustdndig, sind die relevanten Aktenbestinde allerdings sehr ge-
ring. Wie es zum Verlust der entsprechenden Unterlagen kommen konnte, ist
unklar. Dies gilt auch fiir die Archivbestinde des Bildungsministeriums und
seines Instituts fiir Lehrplane (Instytut Programéw Szkolnych), deren Akten zur
Kommission nahezu komplett verschollen sind.

Umfangreiche Aktenbestinde hingegen finden sich im Archiv des polnischen

Gotthold Rhode (1916-1990), Osnabriick 2012 (= Einzelveréffentlichungen des Deutschen
Historischen Instituts Warschau 27).

97 S. Guth greift ebenfalls auf viele der genannten Aktenbestidnde zuriick, behandelt jedoch die
Schulbuchkommission nur in einem Kapitel seiner Dissertation. S. Guth, Zwischen Kon-
frontation und Verstindigung, 2010.

98 Angesichts einer hier geltenden dreifligjéhrigen Sperrfrist konnten Aktenbestinde der
Polnischen UNESCO-Kommission aus den 1980er Jahren nicht eingesehen werden.
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Auflenministeriums (Ministerstwo Spraw Zagranicznych), besonders unter der
Abteilung IV und der Abteilung fiir Kulturelle und Wissenschaftliche Zusam-
menarbeit (Departament Wspétpracy Kulturalnej i Naukowej). Dies gilt auch fiir
das Archiv der Neuen Akten (Archiwum Akt Nowych) - unter den Abteilungen
fiir Wissenschaft und Bildung (Wydziat Nauki i Oswiaty KC) und der Abteilung
fiir Auswirtiges (Wydziat Zagraniczny KC) des Zentralkomitees der Polnischen
Vereinigten Arbeiterpartei (Polska Zjednoczona Partia Robotnicza, PZPR) sowie
dem Sekretariat des Ersten Sekretérs der Polnischen Vereinigten Arbeiterpartei
PZPR Edward Gierek (Sekretariat I sekretarza PZPR, Edwarda Gierka).

Die hier genannten Bestinde bestehen vor allem aus Vermerken, Berichten
und Analysen von Konferenzen der Kommission wie auch von Vorbereitungs-
treffen der polnischen Seite. Sie erlauben eine umfassende Einordnung, welche
Rolle der Schulbuchdialog mit der Bundesrepublik fiir die politischen Akteure in
Polen spielte, in welchen Bereichen Wissenschaft und Politik zusammenarbei-
teten und wo sich die Wissenschaft politischen Anspriichen widersetzte.

Auf polnischer Seite konnte aufgrund der miindlichen Kommunikations-
kultur im Sozialismus nur am Rande auf Korrespondenz zuriickgegriffen wer-
den, die die polnischen Wissenschaftler untereinander - ohne Beteiligung und
Information behordlicher Stellen - fithrten.” Der im Archiv der PAN befindliche
Nachlass des stellvertretenden polnischen Vorsitzenden Marian Wojciechowski
enthilt nur wenige Materialien {iber seine Arbeit in der Schulbuchkommission.
Wladystaw Markiewicz, langjahriger polnischer Vorsitzender und Maria Wa-
wrykowa, viele Jahre Prasidiumsmitglied, stellten (nicht sehr umfangreiche)
Unterlagen aus ihrem Privatbestand zur Verfiigung. So ergab sich also auf pol-
nischer Seite ein Ubergewicht ministerieller Akten, was durch die Zeitzeugen-
Interviews nur teilweise ausgeglichen werden konnte. Dies bedeutet konkret,
dass kaum Einblicke mdglich sind in das, was die polnischen Wissenschaftler
seinerzeit dachten, wie sie die deutschen Partner und politischen Akteure
wahrnahmen und welche Motivationen und Strategien sie hatten.

Die Quellenlage auf deutscher Seite ist insgesamt gesehen deutlich giinstiger.
Sehr umfangreich und substantiell sind die Aktenbestinde des Auswirtigen
Amtes: der Kulturabteilung, insbesondere des Referates 620 (Auslandsschulen,
Jugend, Sport),mO der Handelsvertretung bzw. Botschaft in Warschau, des Lan-
der-Referats Polen und der fiir die Deutsche UNESCO-Kommission (DUK)
zustandigen Abteilung. Hier findet sich umfangreiche Korrespondenz der Mit-
arbeiter des Auswirtigen Amtes mit Mitarbeitern des die Arbeit der Schul-

99 Vgl. zu dieser Thematik: Klaus Roth (Hrsg.), Sozialismus. Realititen und Illusionen. Eth-
nologische Aspekte der sozialistischen Alltagskultur, Wien 2005 (= Veroffentlichungen des
Instituts fiir Européische Ethnologie der Universitdt Wien 24).

100 Aktuell fungiert dieses Referat unter der Nummer 605 (Auslandsschulen, PASCH, Sport).
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buchkommission auf deutscher Seite organisatorisch tragenden Internationalen
Schulbuchinstituts bzw. spater des Georg-Eckert-Instituts fiir internationale
Schulbuchforschung (GEI), der DUK und anderen deutschen Teilnehmern der
Schulbuchkommission. Des Weiteren existieren Vorlagen fiir Reden, Briefe und
Antworten auf parlamentarische Anfragen der Staatssekretire in Sachen
deutsch-polnischer Schulbuchrevision, Gutachten, Lageberichte, Einschit-
zungen der Warschauer Botschaft, Anfragen von Privatpersonen etc. Das Aus-
wirtige Amt hob fiir die Zwecke dieses Forschungsvorhabens die dreifligjihrige
Sperrfrist auf, so dass die die Kommission betreffenden Akten bis einschliellich
1990 eingesehen werden konnten.

Die Aktenbestinde der Kultusministerkonferenz (KMK) zum Thema sind
sehr begrenzt; sie gaben vor allem Hinweise auf die Behandlung deutsch-pol-
nischer Schulbuchfragen im Plenum und im Schulausschuss der KMK.

Die Akten der Deutschen UNESCO-Kommission (DUK) enthalten in erster
Linie umfangreiche themenspezifische Korrespondenz der Mitarbeiter der DUK
sowie im Besonderen der deutschen Vorsitzenden der Schulbuchkommission,
Georg Eckert und spiter Walter Mertineit, die gleichzeitig auch Prasident bzw.
Vizeprasident der DUK waren. Dazu kommen Protokolle des Schulbuchaus-
schusses der DUK sowie Materialien im Kontext einer Reihe deutsch-polnischer
Schulbuchkonferenzen.

Das Internationale Schulbuchinstitut bzw. ab 1975 das Georg-Eckert-Institut
fiir internationale Schulbuchforschung in Braunschweig (GEI) war der zentrale
Knotenpunkt der Schulbuchkommission auf bundesdeutscher Seite. Es agierte
auf der organisatorischen Ebene und setzte wesentliche inhaltliche und pro-
grammatische Akzente, nicht zuletzt im Zusammenhang mit der Erstellung von
Schulbuchanalysen. Dies schlagt sich in den umfangreichen Aktenbestidnden des
Georg-Eckert-Instituts nieder - ein Quellenfundus, der in vergleichbarem
Umfang auf polnischer Seite nicht vorhanden bzw. auf eine Reihe von Institu-
tionen verteilt ist. Hier finden sich die Korrespondenz Georg Eckerts und seiner
Mitarbeiter aus der Zeit der Anbahnung und Vorbereitung der deutsch-polni-
schen Schulbuchgespriche, Ordner zu einer Vielzahl deutsch-polnischer
Schulbuchkonferenzen (darin: Korrespondenz, Programme, Protokolle, Orga-
nisatorisches, Abrechnungen etc.), Korrespondenz und Manuskripte im Zuge
von Vorbereitungen der Konferenzbinde sowie auch Grundsatzkorrespondenz
der Direktoren, ihrer Stellvertreter und der verantwortlichen Mitarbeiter in
Fragen der deutsch-polnischen Schulbuchrevision. Von Interesse sind auch die
Protokolle des Kuratoriums des GEI und seines Wissenschaftlichen Ausschus-
ses, wo Fragen der Schulbuchkommission immer wieder Thema waren und wo
sich die Positionen einzelner Bundeslander zu den Empfehlungen von 1976
deutlich herauskristallisierten.
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Quellengattungen

Beleg fiir die hohe politische Relevanz der deutsch-polnischen Schulbuchrevi-
sion und die Versuche ihrer umfassenden Kontrolle sind die Geheimdienstakten,
denen zufolge sowohl fiir den polnischen Sicherheitsapparat (Stuzba Bez-
pieczenistwa) als auch fiir die bundesdeutschen Dienste (Bundesnachrichten-
dienst, Verfassungsschutz) sowie die Staatssicherheit der DDR recherchiert
wurde. Wahrend fiir den bundesdeutschen Fall keine, fiir die Staatssicherheit der
DDR kaum Funde erzielt werden konnten, enthielten die Aktenbestinde des
Instituts fiir das Nationale Gedenken (Instytut Pamieci Narodowej) in Warschau
eine Vielzahl von Hinweisen. Im Zentrum der Recherchen standen Fragen da-
nach, in welchem Ausmafl die Geheimdienste die Schulbuchkommission be-
obachten lieflen, ob Nachforschungen zu einzelnen Mitgliedern angestellt
wurden, ob Teilnehmer der Schulbuchgespriche fiir den Geheimdienst Berichte
schrieben und inwiefern das Implikationen fiir die Arbeit der Kommission und
auch einzelner Wissenschaftler hatte.

Als Problem erweist sich bei den Versuchen, in das Innenleben der Schul-
buchkommission zu blicken, dass von ihren Konferenzen keine Verlaufs- bzw.
detaillierten Wortprotokolle existieren, die stenographischen Berichten aus
einem Parlament nahekdmen. Aus den Konferenzbinden oder den am Ende
jeder Konferenz verfassten Kommuniqués lassen sich die Kommunikation und
der genaue Diskussionsverlauf nur bedingt rekonstruieren. Als Forschergliick
erwies sich, dass sich bei den Recherchen im Archiv des Georg-Eckert-Instituts
Tonbinder fanden, die die dritte und die finfte Deutsch-Polnische Schulbuch-
konferenz von 1973 und 1974 in groflen Teilen wiedergeben und von denen
Wortprotokolle angefertigt werden konnten.'”" Dies ist die dichteste und au-
thentischste Quelle, anhand derer eine indirekte teilnehmende Beobachtung
»nachgeholt« werden kann und sich fundierte Aussagen zu inhaltlichen Dis-
kussionen, zu Interaktionen, Stimmungen, Sprache und Sprechverhalten treffen
lassen. Von einigen wenigen Konferenzen existieren ausfithrliche Konferenz-
zusammenfassungen, verfasst (aus je unterschiedlichen Perspektiven) von
Teilnehmern der Schulbuchgespriche oder von ministeriellen Beobachtern.
Konferenzberichte und -informationen sind dariiber hinaus auch in Zeitungen,
Zeitschriften und Bulletins beider Liander erschienen. Sie sind deswegen wichtig,
weil sie oft von Teilnehmern der Schulbuchgespriche selbst geschrieben wurden
und - in deutlich stirkerem Mafle als die am Ende jeder Konferenz veroffent-
lichten Kommuniqués - Einblicke in Themen und Diskussionsabldufe, aber
auch in personliche Eindriicke der Beteiligten geben. Hervorzuheben sind

101 IIL. Deutsch-Polnische Schulbuchkonferenz, 1.-5.4.1973 in Braunschweig; V. Deutsch-
Polnische Schulbuchkonferenz, 1.-3.4.1974 in Braunschweig.
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hierbei die von Jorg K. Hoensch und Gotthold Rhode im Wechsel verfassten
Konferenzberichte in der dem Bund der Vertriebenen nahestehenden »Kultur-
politischen Korrespondenz«, die nicht zuletzt den Versuch darstellten, in der
bundesdeutschen Offentlichkeit dem Eindruck entgegenzutreten, die Kom-
mission sei eine ausschliefllich mit der sozialliberalen Koalition sympathisie-
rende Gruppe.'”

Hauptquelle fiir die 6ffentlichen Diskurse tiber die Schulbuchrevision in
Deutschland und Polen (dort allerdings begrenzt und politisch gesteuert) ist die
Presseberichterstattung. Punktuell kam es vor, dass Journalisten an Schulbuch-
konferenzen auch durchgingig teilnehmen durften oder dass die Kommission
am Ende ihrer Tagung eine Pressekonferenz abhielt.'” Fiir die Zwecke dieser
Arbeit wurde keine gesonderte, umfassende Erhebung von Presseartikeln vor-
genommen, da die Mehrzahl der relevanten Artikel von den beteiligten Insti-
tutionen in ihren Ablagen gesammelt wurde.

Fundierte Einblicke in die Arbeit der Schulbuchkommission geben die Pro-
tokolle ihrer Prasidiumssitzungen. Jede Seite erstellte fiir sich ein Protokoll, das
von der anderen Seite nicht bestdtigt werden musste. Die deutschen Protokolle
wurden in der Regel von Mitarbeitern des Georg-Eckert-Instituts angefertigt
und enthalten Informationen iiber Gegenstinde und Entscheidungen des
wichtigsten Gremiums der Kommission. Dabei ist zu beachten, dass bei Er-
gebnisprotokollen gerade bei sensiblen Themen wichtige Diskussionsprozesse
oft nur sehr verkiirzt, abgemildert oder gar nicht dargestellt wurden, so dass
diese im Nachhinein oft nur noch schwer nachvollzogen werden kénnen. Von
Vorteil ist in diesem Kontext, dass es um die deutschen Protokolle innerhalb des
Prisidiums - den Akten nach zu urteilen - keine Abstimmungsprozesse gegeben
hat, die eine weitere Glattung hétten nach sich ziehen koénnen.

Eine wichtige Quelle stellen fiir diese Studie Ego-Dokumente dar.'”* Eine
Autobiographie liegt von keinem der beteiligten Wissenschaftler vor.'” Zentral
ist der Nachlass von Gotthold Rhode - nicht nur wegen seines Umfangs, sondern

102 Vgl. G. Rhode: »Ich habe meinerseits [...] stets betont, daf} die ganze Tatigkeit keinesfalls
als von der SPD oder von der 1969-1982 bestehenden Regierungskoalition getragen oder
beeinflusst gesehen werden darf, sondern dafi es eine gesamtdeutsche Angelegenheit ist, die
von allen demokratischen Richtungen getragen werden soll.« [Unterstreichungen im Ori-
ginal], vgl. Gotthold Rhode, Kurzes vertrauliches Gutachten zu den deutsch-polnischen
Schulbuchkonferenzen, 17.4.1985, S. 3, BArch N 1445/151.

103 Vgl. I1I. Deutsch-Polnische Schulbuchkonferenz, 1.-5.4. 1973 in Braunschweig, Transkript,
S. 153-170.

104 Zu deren Problematik vgl. Winfried Schulze (Hrsg.), Ego-Dokumente. Anndiherung an den
Menschen in der Geschichte, Berlin 1996 (= Selbstzeugnisse der Neuzeit 2).

105 Einige Hinweise auf die Anfinge der Schulbuchkommission enthilt die Biographie Carl
August Schroders, des fritheren Geschiftsfithrers des Westermann-Verlags, der in der
Anfangszeit der Kommission an ihr beteiligt war: Carl August Schroder, Lebensansichten
eines Verlegers. Eine Biographie, Koln 2005.
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auch der wichtigen Rolle wegen, die Gotthold Rhode in der Kommission spielte:
als ausgewiesener Fachwissenschaftler, als einer der wenigen der CDU nahe-
stehend und durch seine Zweisprachigkeit eine wichtige Transmitterrolle zwi-
schen der deutschen und polnischen Seite spielend.'”

Das Gros der Korrespondenz Georg Eckerts zum deutsch-polnischen
Schulbuchdialog befindet sich im Archiv des Georg-Eckert-Instituts;'”’ sein
Nachlass im Archiv der sozialen Demokratie in Bonn enthilt nur wenige Do-
kumente zu diesem Thema.'” Die Nachlisse von Jérg K. Hoensch'” und Enno
Meyer'" sind in Bezug auf die deutsch-polnischen Schulbuchgespriche leider
nur bruchstiickhaft {iberliefert. Wichtig sind die genannten Quellenbestinde
deswegen, weil sie nicht nur eine Vielzahl wissenschaftlicher Texte und Vortrige
aus dem Kontext der Schulbuchkommission enthalten, die Riickschliisse etwa
auf die Genese der Empfehlungen von 1976 zulassen, sondern auch, weil sich aus
der Korrespondenz der Wissenschaftler untereinander und der Wissenschaftler
mit politischen Akteuren wichtige Aussagen treffen lassen tiber die Ziele und das
Selbstverstindnis der beteiligten Wissenschaftler.

Insgesamt konnten also deutlich mehr deutsche Quellen herangezogen wer-
den. Um die Wertungen in dieser Studie nicht in eine Schieflage zu bringen, wird
dies durch Oral History-Elemente so gut wie moglich kompensiert.

Oral History-Quellen

Eine gesonderte Quellengattung sind die eigens fiir dieses Forschungsvorhaben
durchgefithrten qualitativen Interviews: mit 22 polnischen und deutschen
Teilnehmern der Schulbuchgespriche sowie mit fiinf weiteren Personen, die

106 Die Doktorarbeit von Eike Eckert zu seiner Biographie enthalt hierzu wichtige Hinweise: E.
Eckert, Zwischen Ostforschung und Osteuropahistorie, 2012.

107 Dieses befindet sich seit 2009 im Niedersidchsischen Staatsarchiv Wolfenbiittel.

108 Heike C. Mitzing (TU Braunschweig) arbeitet momentan an einer Biographie Georg
Eckerts.

109 Dem Georg-Eckert-Institut wurden nach dem Tod von J6érg K. Hoensch von einem Saar-
briicker Antiquar mehrere Mappen {ibermittelt, die Dokumente und Korrespondenz zu den
deutsch-polnischen Schulbuchgesprichen enthalten.

110 Krzysztof Ruchniewicz (Wroclaw) stellte dem Autor Kopien zur Verfiigung, die er im
Rahmen der Recherchen fiir seine Magisterarbeit aus den Bestinden Enno Meyers anfer-
tigen konnte. Vgl. Krzysztof Ruchniewicz, Enno Meyer a Polska i Polacy, 1994. Enno Meyers
Tochter, Elisabeth Meyer-Renschhausen, stellte dem Autor das Tagebuch ihres Vaters von
einer Polenreise in den 1980er Jahren zur Verfiigung. Dieses wurde im Rahmen der vom
Autor konzipierten Ausstellung des GEI »Schulbiicher im Fadenkreuz von Wissenschaft
und Politik: 35 Jahre Gemeinsame deutsch-polnische Schulbuchkommission« (2007)
ausgestellt.
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wichtig fiir den offentlichen Diskurs in der Bundesrepublik waren.""' Diese
wurden als leitfadenstrukturierte explorative Experteninterviews gefiihrt, um
unbekannte Wissensbestinde sowie sachdienliche Informationen und Fakten zu
erheben.'” Erginzend konnte eine Reihe von Fragebdgen, die Krzysztof Ruch-
niewicz 1990 im Rahmen seiner Magisterarbeit bei Mitgliedern der Schul-
buchkommission erhoben hatte, herangezogen werden.'”’ Diese Interviews und
Fragebogen ermoglichen erganzende Perspektiven auf dokumentierte Vorgiange
und Einblicke in nicht dokumentierte Bereiche, und sie bringen nicht zuletzt
interessante Anekdoten ans Licht. Die Problematik qualitativer Interviews, die
selektive, wertende Erinnerung der Befragten, wird dabei gebithrend beriick-
sichtigt."* Unverzichtbar sind sie dennoch, geben sie doch wichtige Auskiinfte
iiber das Innenleben und iiber das Selbstbild der an der Kommission beteiligten
Akteure.

1.5 Verlauf der Untersuchung

Im zweiten, dieser Einleitung folgenden, Teil der Studie werden Grundlagen zum
Verstdndnis des Gegenstandes gelegt. Hier wird auf die Geschichte der inter-
nationalen Schulbuchrevision im Allgemeinen und auf den deutsch-polnischen
Fall im Speziellen eingegangen. Zum ersten Mal hatte es 1937/1938 ministeriell
verantwortete Gespriche zwischen NS-Deutschland und Polen zu Schulbuch-
fragen gegeben, welche allerdings angesichts der groflen Differenzen und poli-
tischen Belastungen ohne konkrete Folgen blieben. Ganz anders gelagert war der
Mitte der 1950er Jahre initiierte Schulbuchdialog des Oldenburger Gymnasial-
lehrers Enno Meyer mit Wissenschaftlern aus der Volksrepublik Polen und
polnischen Exilwissenschaftlern. Dieser konnte sich (nicht zuletzt wegen der
schwierigen politischen Bedingungen) institutionell nicht verdichten. Dennoch
ist es wichtig, ihn ausfithrlich darzustellen, da er fiir die 1972 gegriindete
Schulbuchkommission einen Referenzpunkt darstellte und es personelle Konti-
nuititen gab. Zu diesem Teil gehoren ferner die Darstellung von Umfang und
Qualitdt der Wissenschaftsbeziehungen zwischen beiden Landern zu Beginn der

111 Eine Liste der interviewten Personen findet sich im Anhang dieser Arbeit.

112 Jan Kruse, »Einfithrung in die Qualitative Interviewforschung. Reader«, Freiburg 2009,
S. 228; vgl. als Uberblick: Alexander Bogner, Beate Littig und Wolfgang Menz (Hrsg.), Das
Experteninterview. Theorie, Methode, Anwendung, Wiesbaden 2005.

113 K. Ruchniewicz, Enno Meyer a Polska i Polacy, 1994.

114 Vgl. besonders: Gabriele Rosenthal, Erlebte und erzihite Lebensgeschichte. Gestalt und
Struktur biographischer Selbstbeschreibungen, Frankfurt am Main, New York 1995; Ga-
briele Lucius-Hoene und Arnulf Deppermann, Rekonstruktion narrativer Identitit. Ein
Arbeitsbuch zur Analyse narrativer Interviews. Lehrbuch, Wiesbaden 2004.
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1970er Jahre bzw. der in der Kommission zum Tragen kommenden Fécher Ge-
schichte und Geographie.

Der dritte Teil beschreibt die Deutsch-Polnische Schulbuchkommission und
ihre zeitgeschichtlichen Hintergriinde und damit zusammenhéngende politi-
sche Motivationen und Strategien. Er zeichnet das Mit, - Neben- und Gegen-
einander von Politik und Schulbuchkommission in den Jahren 1972-1989/1990
nach.

Ende der 1960er Jahre verdichteten sich vor dem Hintergrund eines sich
verstirkenden Anndherungsprozesses zwischen der Bundesrepublik Deutsch-
land und Polen Anstrengungen, Schulbuchgesprache durchzufiithren. Treibende
Krifte waren hierbei die UNESCO-Kommissionen beider Lander. Sowohl fiir die
Regierung der Volksrepublik Polen als auch der Bundesrepublik Deutschland
war, soviel sei an dieser Stelle schon vorweggenommen, die Schulbuchrevision
ein wichtiges Mittel der auswirtigen Kulturpolitik. Die Darstellung der deutsch-
polnischen Beziehungen in den Geschichts- und Geographiebiichern zu ver-
bessern, galt als Zeichen des guten Willens. Aber auch die in beide Richtungen
geduflerte, in Teilen berechtigte Kritik an mangelnden Fortschritten in der Re-
vision von Schulbiichern der anderen Seite wurde (vor allem von polnischer
Seite) dazu benutzt, massiv Kritik zu {iben an der mangelnden Umsetzung der
vereinbarten Schritte fiir eine Normalisierung der Beziehungen. Hierzu gehor-
ten die Empfehlungen, die die Schulbuchkommission in den Jahren 1972-1976
erarbeitete und in denen sie den Versuch unternahm, zu einer fiir beide Seiten
tragbaren Darstellung der gesamten deutsch-polnischen Beziehungsgeschichte
zu kommen und die Schulbuchautoren und Lehrern in beiden Landern Orien-
tierung geben sollten. Die Beratungen iiber die Zeitgeschichte waren in der
Schulbuchkommission besonders schwierig und zogen sich etwa drei Jahre hin,
da sich die Kommission bei Themen wie Grenzfragen, Bevolkerungsverschie-
bungen, dem Entstehungsprozess der Bundesrepublik Deutschland und der
Volksrepublik Polen sowie der »Deutschen Frage«'" lange nicht einigen konnte.
Schliefflich gelang es aber, auch fiir die Beziehungsgeschichte ab 1945/1949
Kompromissformulierungen zu finden und die Gesamt-Empfehlungen von 1976
vorzulegen.''®

Gefragt wird vor diesem Hintergrund nach politischen Einflussaufnahmen
auf die Arbeit der Kommission sowie nach der Bedeutung der Schulbuchrevision

115 Die »Deutsche Frage« meint den Fragenkomplex der deutschen Einheit bzw. der territo-
rialen Ordnung und der Grenzen Deutschlands in der Zeit zwischen dem Zusammenbruch
des »Alten Reiches« 1806 bis zur Wiedervereinigung Deutschlands 1990.

116 Gemeinsame Deutsch-Polnische Schulbuchkommission (Hrsg.), Empfehlungen fiir Schul-
biicher der Geschichte und Geographie, 1977; »Zalecenia Komisji UNESCO Polskiej
Rzeczypospolitej Ludowej i Republiki Federalnej Niemiec do spraw podrecznikéw szkol-
nychw zakresie historii i geografii«, Wydawnictwa Szkolne i Pedagogiczne, Warszawa 1976.
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auf der Agenda der deutsch-polnischen Beziehungen der 1970er und 1980er

Jahre. In einem ersten Schritt wird die Rolle der beteiligten politischen und

wissenschaftlichen Institutionen diskutiert, allen voran das Auswirtige Amt

und das polnische Auflenministerium. In einem zweiten Schritt beleuchtet das

Kapitel zeitgeschichtliche Hintergriinde und bedeutende Zdsuren wie die Aus-

handlung des Kulturabkommens zwischen der Bundesrepublik und Polen 1976,

die Verhdangung des Kriegsrechts in Polen im Dezember 1981 und den Regie-

rungswechsel zu einer christdemokratisch gefithrten Bundesregierung 1982 -
unter der Frage, inwieweit diese Ereignisse auf der politischen Ebene Implika-
tionen fiir die Kommission hatten. Primér geht es in diesem Teil der Studie um

Ziele und Strategien, um Interessen und Erwartungen der politischen an die

wissenschaftlichen Akteure. Diese Faktoren schufen gleichsam einen Rahmen

von Funktionsbedingungen transnationalen Wissenschaftsdialogs in der ge-
meinsamen Schulbuchkommission.

Im vierten Teil, dem Kern dieser Studie, werden das Binnenleben dieses neu
entstehenden Kollektivakteurs und die dort praktizierten sozialen Praktiken
untersucht:

1. Der soziale Raum: Dieser Abschnitt ordnet die Biographien der wichtigsten
Teilnehmer in den Kontext der Kommission ein. Er fragt nach den Prinzipien
und Praktiken der Teilnehmerauswahl sowie nach politischen Einfliissen;
veranschaulicht wird dies an der Teilnahme von polnischen Ministerialbe-
amten und an der Frage der Zusammenarbeit von Kommissionsmitgliedern
mit den Geheimdiensten. Dariiber hinaus geht es um gegenseitige Wahr-
nehmungen und soziale Binnendynamiken.

2. Der symbolische Raum: In diesem Abschnitt geht es um symbolische Ver-
festigungen sozialer und organisatorischer Praktiken, sichtbar an sich ri-
tualisierenden Konferenzablaufen wie auch an Erzdhlungen, die zur Stirkung
der Kommissionsidentitit dienten - etwa die symbolische Aufladung des
Faktors UNESCO. Im Anschluss behandelt dieser Teil symbolische Abgren-
zungen in Reaktion auf interne wie externe Stérungen sowie symbolische
Gesten der Integration, die Zeichen innerinstitutioneller Loyalitit waren oder
der punktuellen Integration von Kritikern dienten.

3. Verfahrensformen: Dieser Abschnitt nimmt seinen Ausgangspunkt in dem
institutionellen Findungsprozess, in dem sich die Kommission in den ersten
Jahren ihrer Arbeit befand. Er zeigt die Entwicklung ihres Namens und ihrer
Strukturen und untersucht, in welchem Mafe formale Fragen festgeschrieben
wurden. Danach geht es um Verhandlungs- und Entscheidungsmechanismen
- exemplifiziert daran, wie die Kommission mit schwierigen Inhalten wie
dem Deutschen Orden, der Vertreibung der Deutschen nach dem Zweiten
Weltkrieg oder anderen Fragen der Zeitgeschichte umging.
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4. Sprache und Sprechen: Hierbei wendet sich das Kapitel explizit der Kom-
munikationskultur zu. Es untersucht den Faktor Sprache und Sprechen unter
zwei Aspekten. Zum einen Sprache im Sinn einer gemeinsamen Arbeits-
sprache: Dabei geht es um die Griinde und Folgen dessen, dass sich die
Kommission auf das Deutsche als Arbeitssprache verstindigte. Zum anderen
Sprache im Sinn von Sprechcodes, wobei in diesem Zusammenhang der Frage
nachgegangen wird, wie Kritik geiibt wurde und welche Mechanismen des
Ausgleichs und der Moderation praktiziert wurden.

Dieser Teil der Studie zielt also darauf ab, die Prozesse zu untersuchen, die die
Ausformung eines neuen sozialen und symbolischen Raums begiinstigt haben.
Dabei wird der Frage nachgegangen, welche Griinde dafiir entscheidend waren,
dass sich in der Kommission eine besondere Kommunikationskultur entwickeln
konnte, die eine weitgehend kontinuierliche Kommissionsarbeit auch unter er-
schwerten politischen Rahmenbedingungen und bei problematischen Ver-
handlungsgegenstinden ermdglichte.

Abschliefiend werden die Faktoren zusammengefasst, die dazu fithrten, dass
sich der deutsch-polnische Schulbuchdialog nicht nur institutionell verfestigte,
sondern trotz heikler Verhandlungsgegenstinde und vielfiltiger externer An-
fechtungen ein hohes Maf an Robustheit und Kontinuitit entwickelte.
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2.  Kontextanalyse: Internationale Schulbuchrevision und
deutsch-polnische Wissenschaftskontakte

Die 1972 gegriindete Deutsch-Polnische Schulbuchkommission ist nicht zu
verstehen ohne ihre Wurzeln innerhalb der Geschichte der internationalen
Schulbuchrevision und die Kenntnis des Zustandes der Wissenschaftsbezie-
hungen zwischen der Bundesrepublik Deutschland und der Volksrepublik Polen
zu Beginn der 1970er Jahre. Folglich soll es darum gehen, einen Rahmen ab-
zustecken: Erstens werden Grundlagen der Geschichte der internationalen
Schulbuchrevision seit dem Ende des 19.Jahrhunderts - wichtige Etappen,
Ziele, Akteure und Methoden - auf globaler Ebene skizziert und am deutsch-
polnischen Fall vertieft. Zweitens werden die unterschiedlichen Entwicklungen
der Geschichtswissenschaft in Polen und in der Bundesrepublik Deutschland
nach 1945 nachgezeichnet und nach der Qualitit der Netzwerke und For-
schungskontakte zwischen beiden Lindern gefragt.'"”

2.1 Schulbuchrevision

Das folgende Kapitel beleuchtet konzeptionelle Annahmen, Ziele und die ge-
schichtliche Entwicklung der internationalen Schulbuchrevision. Im Anschluss
daran geht es auf wichtige Stationen des deutsch-polnischen Schulbuchdialogs
ein, die der ab 1972 arbeitenden Deutsch-Polnischen Schulbuchkommission
vorausgingen.

Geschichte und zentrale Aspekte internationaler Schulbuchrevision

Die Entwicklung eines modernen staatlichen Unterrichtswesens und der Geis-
tes- und Gesellschaftswissenschaften im 19. Jahrhundert war eng mit der Her-

117 Das Fach Geographie ist, obwohl Teil der Arbeit der Deutsch-Polnischen Schulbuchkom-
mission, nicht im Detail Bestandteil dieser Analyse.
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ausbildung der Nationalstaaten verkniipft. Beide popularisierten und legiti-
mierten die Idee der Nation und begriindeten in hohem Maf3e hegemoniales und
oftmals auch chauvinistisches Denken gegeniiber anderen Nationen.'® Dies
schlug sich auch verstirkt in den Schulbiichern derjenigen Ficher wie Ge-
schichte, Geographie und Staatsbiirgerkunde nieder, die wichtige Transmissi-
onsriemen kollektiver Erinnerung und Identitit an die junge Generation dar-
stellen.'"’

Der Erste Weltkrieg war in mehrfacher Hinsicht eine Zasur, machte er doch
drastisch deutlich, wohin imperiales, auch durch Geschichtsbiicher vermitteltes
Denken fithren konnte. In dieser Zeit etablierte sich ein Konsens-Modell der
internationalen Schulbuchrevision, das davon ausging, dass unterschiedliche
Narrative zu einem Kompromiss zusammengefithrt werden konnten, Unver-
einbares hingegen im Idealfall ausgeklammert werde.'** Dieses Modell sollte, wie
zu sehen sein wird, seine Préigekraft noch fiir viele Jahrzehnte behalten. In der
Zwischenkriegszeit kam es sowohl im Rahmen des Volkerbunds als auch an-
derer internationaler Organisationen zu einer Reihe von Initiativen zur Revision
von Geschichtsbiichern.'”!

Als besonders gelungene Initiativen der Zwischenkriegszeit gelten die Ver-
einbarungen zwischen den Staaten Lateinamerikas von 1933,'2 die unter an-
derem die regelmifiige Begutachtung der Lehrbiicher untereinander vorsahen,
wie auch die zwischen den nordischen Staaten. Dinemark, Norwegen und
Schweden griindeten 1919, Island 1922 und Finnland schliefllich 1924 in ihren
Landern die Norden-Vereine, die nach den Erfahrungen des Ersten Weltkriegs
die Verstindigung unter den nordischen Lindern zu stirken suchten, sich bald

118 K.-E. Jeismann, »Internationale Schulbuchforschungg, 1979, S. 7.

119 Vgl. zu der Bedeutung von Schulgeschichtsbiichern etwa: Keith Crawford und Stuart J.
Foster (Hrsg.), What Shall We Tell the Children? International Perspectives on School Hi-
story Textbooks, Greenwich, CT 2006; Yasemin N. Soysal und Hanna Schissler (Hrsg.), The
Nation, Europe, and the World. Textbooks and Curricula in Transition, New York u.a. 2005;
Falk Pingel, UNESCO Guidebook on Textbook Research and Textbook Revision, Hannover
1999 (= Studien zur internationalen Schulbuchforschung 103), S. 7f.

120 F. Pingel, UNESCO Guidebook, 1999, S. 13.

121 Eckhardt Fuchs, »Die internationale Revision von Geschichtsbiichern und -lehrplénen.
Historische Perspektiven und aktuelle Tendenzen, in: Eva Matthes und Carsten Heinze
(Hrsg.), Das Schulbuch zwischen Lehrplan und Unterrichtspraxis. Jahrestagung der Inter-
nationalen Gesellschaft fiir Historische und Systematische Schulbuchforschung 2004, Bad
Heilbrunn/Obb. 2005, S. 193-210 (= Beitréige zur historischen und systematischen Schul-
buchforschung 4), hier S. 194.

122 Zwischen Argentinien und Brasilien kam es 1933 zu dem ersten bilateralen Schulbuchab-
kommen. Vgl. Otto-Ernst Schiiddekopf, Zwanzig Jahre Westeuropdischer Schulgeschichts-
buchrevision, Braunschweig 1996 (= Schriftenreihe des Internationalen Schulbuchinstituts
12), S. 13.
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auch den Geschichtsbiichern zuwandten und zum Beispiel wechselseitige Ge-
schichtsbuchinhalte priiften.'”

Ambivalent fillt die Analyse im Fall der deutsch-franzdsischen Schulbuch-
gesprache der Zwischenkriegszeit aus. Auf beiden Seiten standen sich selbst
unter den fiir eine Ausséhnung mit dem Nachbarland bemiihten Kriften na-
tionale Sichtweisen starr gegeniiber: Wihrend in Frankreich der Versailler
Vertrag als Werk der Befreiung und der Gerechtigkeit gewertet wurde, galt dieser
in Deutschland als unannehmbar und der Gedanke der Volkerversohnung als
Gefahr fiir Deutschlands Zukunft."* Der franzosische Historiker und Schul-
buchautor Jules Isaac hatte zwar mit der »Internationalen Konferenz fiir Ge-
schichtsunterricht« 1932 die strukturellen Bedingungen fiir einen Dialog ge-
schaffen.'”” Den Beteiligten, mehrheitlich Vertreter von Lehrerverbinden,
gelang eine Einigung in strittigen Fragen wie dem Charakter des Elsass oder der
Beurteilung Bismarcks. Dennoch blieb in immerhin 16 der 39 Thesen von 1935 -
unter anderem zur Kriegsschuld am Ersten Weltkrieg und zu anderen Fragen aus
der unmittelbaren Vergangenheit - ein Dissens bestehen.'*

Erst im Gefolge des Zweiten Weltkriegs kam die internationale Schulbuch-
revision dann zu ihrem vollen Durchbruch.'” Triger der in den 1950er Jahren in
Europa stark prasenten Initiativen des bi- und multilateralen Schulbuchdialogs
waren in hohem Mafle Lehrerorganisationen.'?®

Die erste, bis 1950 dauernde Phase internationaler Schulbuchrevision war
geprigt von dem starken Einfluss staatlicher Organe, etwa der alliierten Hoch-

123 Haakon Vigander, Gegenseitige Revision von Geschichtsbiichern in den nordischen Lindern,
Paris 1950, S. 11; Henrik Astrém Elmersjo und Daniel Lindmark, »Nationalism, Peace
Education and History Textbook Revision in Scandinavia, 1886-1940«, in: Journal of
Educational Media, Memory, and Society (JEMMS) 2, 2 (2010), S. 63-74; Carl August
Schroder, Die Schulbuchverbesserung durch internationale geistige Zusammenarbeit. Ge-
schichte, Arbeitsformen, Rechtsprobleme, Braunschweig 1961, S. 59.

124 Rainer Bendick, »Irrwege und Wege aus der Feindschaft. Deutsch-franzdsische Schul-
buchgespriche im 20. Jahrhundertc, in: Kurt Hochstuhl (Hrsg.), Deutsche und Franzosen
im zusammenwachsenden Europa 1945-2000. Kollogium des Frankreich-Zentrums der
Albert-Ludwig-Universitit Freiburg, Stuttgart 2003, S. 73-103, hier S. 77-82.

125 Ebd., S. 87-91.

126 Auf deutscher Seite erschienen die Empfehlungen 1937 lediglich in einer Lokalausgabe des
Berliner Geschichtslehrerverbandes. Ebd., S.89; R. Riemenschneider, »Transnationale
Konfliktbearbeitung, 1998, S. 73.

127 Vgl. K.-E. Jeismann, »Internationale Schulbuchforschungg, 1979, S. 8.

128 Wie die Fédération Syndicale Mondiale (FSM), von deutscher Seite die Arbeitsgemeinschaft
Deutscher Lehrerverbinde (AGDL) oder die Gewerkschaft Erziehung und Wissenschaft
(GEW), von franzosischer Seite die Société des Professeurs d’Histoire et de Géographie
(SPHG) oder die Fédération de 'Education nationale (FEN). Einen guten Uberblick fiir die
ersten Jahre der Schulbuchrevision nach dem Zweiten Weltkrieg und die zunehmende
Vernetzung zwischen den beteiligten Akteuren bietet Romain Faure, »Connections in the
History of the Textbook Revision«, in: Education Inquiry 1, 2 (2011), S. 17-31.
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kommissare.'” So berieten beispielsweise, unterstiitzt vom Erziehungsdepart-
ment der franzoésischen Militirregierung, 1948 bis 1950 in Speyer deutsche,
franzosische und andere westeuropiische Historiker {iber Fragen der europdi-
schen Geschichte und des Geschichtsunterrichts.'”

Die 1945 gegriindete UNESCO, die Erziehungs-, Wissenschafts- und Kultur-
organisation der Vereinten Nationen, und der 1949 von zehn westeuropéischen
Staaten zur Stirkung europdischer Prinzipien gegriindete Europarat waren die
fithrenden internationalen Organisationen, die einen internationalen Schul-
buchdialog in den 1950er Jahren forderten und die zunehmend auch Fachwis-
senschaftler in ihre Arbeit integrierten.””' Die UNESCO bzw. deren National-
kommissionen verstanden sich in Ankniipfung an die Tatigkeit des V6lkerbunds
als Initiatoren und Clearing House fiir Initiativen des Schulbuchdialogs, ables-
bar etwa an dem 1949 verdffentlichten »Handbook for the Improvement of
Textbooks and Teaching Materials«, das auch einen Mustervertrag fiir ent-
sprechende internationale Abkommen enthielt.'”” Allein Anfang der 1950er
Jahre wurden neun binationale Schulbuchkommissionen im Rahmen der
UNESCO ins Leben gerufen.'”

Eines der bekanntesten Beispiele einer solchen Kommission wurde die 1951
neu begriindete deutsch-franzdsische Schulbuchkommission, die sich in einem
ersten Schritt an die Neufassung der von ihrer Vorgingerin aus der Zwischen-
kriegszeit erarbeiteten Thesen von 1935 machte.'** Weder der Zweite Weltkrieg
noch der Holocaust, die deutschen Kriegsverbrechen, das Vichy-Regime oder
Fragen der Nachkriegsordnung wurden jedoch in den neuen Thesen behan-
delt."” In den 1960er Jahren kam die Zwischenkriegszeit in den Blick, erst nach
einer Pause in den Schulbuchgesprachen von 1967 bis 1980 wurden dann mit
groflerem zeitlichen Abstand Nationalsozialismus, Zweiter Weltkrieg, Vichy-
Regime und Themen der Zeitgeschichte diskutiert."*®

129 O.-E. Schiiddekopf, Zwanzig Jahre, 1996, S. 19.

130 Corine Defrance, »Die internationalen Historikertreffen von Speyer. Erste Kontaktauf-
nahme zwischen deutschen und franzésischen Historikern nach dem Zweiten Weltkriegx,
in: Ulrich Pfeil (Hrsg.), Die Riickkehr der deutschen Geschichtswissenschaft in die »Oku-
mene der Historiker«. Ein wissenschaftsgeschichtlicher Ansatz, Miinchen 2008, S. 213-237
(= Pariser Historische Studien 89), hier S. 214f.

131 R. Faure, »Connections in the History«, 2011, S. 27f.

132 E. Fuchs, »Die internationale Revision von Geschichtsbiichern und -lehrplinen«, 2005,
S. 199.

133 Vgl. R. Faure, »Connections in the History, 2011, S. 27.

134 Vgl. R. Riemenschneider, » Transnationale Konfliktbearbeitung«, 1998, S. 74.

135 Vgl. R. Bendick, »Irrwege und Wege aus der Feindschaft«, 2003, S. 92.

136 Vgl. ebd., S.93-98. Weitere Partner in Schulbuchgesprichen der Bundesrepublik
Deutschland waren: England (ab 1949), USA (ab 1952), Ddnemark (ab 1951), Norwegen (ab
1953), Belgien (ab 1953), Jugoslawien (ab 1953), Osterreich (ab 1956), Schweden (ab 1957),
Italien (ab 1953), Niederlande (ab 1956), Luxemburg (ab 1957), Japan (ab 1953), Indien (ab
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Unter den Bedingungen des Kalten Krieges war die Ebene der UNESCO ein
geeigneter Rahmen, um iiber den Eisernen Vorhang hinweg einen Dialog iiber
Schulbuchfragen aufzunehmen. Eine Kontaktanbahnung zwischen der Bun-
desrepublik Deutschland und Vertretern mehrerer ost- und ostmitteleuropéi-
scher Staaten erfolgte ab Mitte der 1960er Jahre: Ende Juni 1965 reiste Georg
Eckert, der seit 1964 Prisident der Deutschen UNESCO-Kommission watr, zu
Gesprichen nach Warschau.'” Auf den Generalkonferenzen 1966 und 1967
fithrte er Gespriache mit Vertretern Ruméniens, Ungarns, Bulgariens und der
Tschechoslowakei iiber eine mdgliche Zusammenarbeit.'”® Im Jahr 1968 unter-
zeichnete Eckert mit den UNESCO-Nationalkommissionen Rumdniens und
1969 Jugoslawiens Vereinbarungen, in denen die Frage der Schulbuchrevision
" Die 1967 mit der Tschechoslowakei aufgenommenen Schul-
buchgespriche wurden durch die Niederschlagung des Prager Friihlings 1968
allerdings abrupt beendet."* Die Ost-West-Kontakte im Schulbuchsektor
strahlten aber dennoch auf das sozialistische Lager aus. So nahm beispielsweise
Polen Ende der 1960er bzw. Anfang der 1970er Jahre Schulbuchgespriche mit
acht sozialistischen Landern auf.""'

Insgesamt gesehen verfestigte sich die internationale Schulbuchrevision in
den ersten Jahrzehnten nach dem Zweiten Weltkrieg und entwickelte einen

enthalten war.

1954), Indonesien (ab 1956)., vgl. C. A. Schréder, Die Schulbuchverbesserung, 1961, S. 211f.;
0.-E. Schiiddekopf, Zwanzig Jahre, 1966, S. 89-118.

137 Protokoll der 21. Hauptversammlung der DUK in Braunschweig, 6./7.5.1965, S. 18, PA AA,
B 91, Bd. 915.

138 Haack, 14.6.1967 und 31.8.1967, PA AA, Zwischenarchiv, Bd. 104.523.

139 Joint Statement on future co-operation issued by the National Commissions for UNESCO of
the Federal Republic of Germany and Yugoslavia on the occasion of the visit of the dele-
gation of the Yugoslav National Commisssion to the Federal Republic of Germany from
September 21-28, 1969 (Unterzeichner: Mrs. Marija Vilfan, President of the Yugoslav Na-
tional Commission for UNESCO and Prof. Dr. Georg Eckert, President of the German
National Commission for UNESCO); Protokoll vom 19.6.1968 nach einem Treffen der
UNESCO-Kommissionen der Bundesrepublik Deutschland und der Sozialistischen Repu-
blik Rumiéniens (Unterzeichner: Prof. Dr. Georg Eckert; Prof. Dr. Jean Livescu), PA AA, B
93, Bd. 586.

140 Zu den deutsch-tschechoslowakischen Historikergesprachen 1964 und 1967 vgl. Hellmuth
Auerbach, »Ein Colloquium tschechoslowakischer und deutscher Historiker in Miinchen,
in: Internationales Jahrbuch fiir Geschichts- und Geographie-Unterricht XII (1968/69),
S. 270-272; »Empfehlungen zu den deutsch-tschechoslowakischen Beziehungen im 15. und
19. Jahrhundert, in: Internationales Jahrbuch fiir Geschichts- und Geographieunterricht
XII (1968/69), S. 418-420.

141 Polnisch-tschechische Schulbuchgespriche (ab 1969), polnisch-slowakische (ab 1970), mit
der Sowjetunion (ab 1968), mit Bulgarien (ab 1970), mit Jugoslawien (1970/1971), mit Kuba
(1971), mit Ruminien (ab 1969), mit Ungarn (ab 1970) und mit der DDR ab 1969. Notatka o
stanie prac nad weryfikacja wiedzy o Polsce w zagranicznych podrecznikach szkolnych
historii i geografii [Vermerk bzgl. des aktuellen Standes der Verifizierung des Wissens tiber
Polen in auslandischen Geschichts- und Geographieschulbiichern], undatiert (etwa von
Beginn 1978), AAN, L VIII/532.
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klassischen Ablauf von Schulbuchgesprichen: Auf die Unterzeichung von Ver-
einbarungen tiber die Grundlagen der Zusammenarbeit folgte der Austausch
und die Analyse von Schulbiichern."” Die auf deren Basis ausgearbeiteten
Empfehlungen wurden publiziert und in ihrer Wirkungsgeschichte verfolgt.
Dem schlossen sich Fachkonferenzen und oft die eigene Erstellung von Unter-
richtsmaterialien an.'*’

Deutlich zu unterstreichen bei diesem Workflow ist, dass die zu Beginn des
Schulbuchdialogs unterzeichneten Dokumente in der Regel nur eine Arbeits-
grundlage darstellten und nicht am Prinzip der freiwilligen Umsetzung durch
Schulbuchverlage und -autoren riittelten. Versuche des Vélkerbundes und der
UNESCO, eine Lehrbuchrevision von oben zu verordnen, waren in den 1930er
Jahren und kurz nach dem Zweiten Weltkrieg gescheitert,'* und die seit Mitte
der 1950er Jahre stattfindende Etablierung von »Empfehlungen« als zentralem
Arbeitsergebnis internationaler Schulbuchrevision und ihr spezifischer Cha-
rakter entstammten nicht zuletzt dieser Erfahrung.'” Der Gehalt von Empfeh-
lungen besteht im Kern in den dort getroffenen Aussagen der Kommissionen,
bei denen die Beteiligten in der Regel eine sehr sachliche Sprache wihlen'*® und
weder kultuspolitischen Akteuren noch Lehrern oder Schulbuchautoren Vor-
gaben machen, aber Reformanstdfe fiir die historische Urteilsbildung geben.'

Mehrere Befunde stechen bei der Betrachtung der Geschichte der Schul-
buchrevision vom Ende des 19. Jahrhunderts bis heute ins Auge: Ein normativer
Ansatz, »Versdhnung und internationale Verstindigung zu unterrichten«®, ist
bis in die Gegenwart wichtiger Bestandteil der Schulbuchrevision geblieben,

142 Dabei analysierten die Schulbuchtexte des Partnerlandes in der Regel Wissenschaftler, die
die entsprechende Sprache beherrschten. War dies nicht der Fall, wurden die Schulbuch-
texte iibersetzt.

143 Vgl. O.-E. Schiiddekopf, Zwanzig Jahre , 1966, S. 42; E. Pingel, UNESCO Guidebook, 1999,
S. 25.

144 Wolfgang Jacobmeyer, »«Empfehlungen«. Arbeitsform, Medium und Ergebnis der inter-
national vergleichenden Schulbuchforschung«, in: Zeitschrift fiir Geschichtsdidaktik 4
(2005), S. 196-209, hier S. 198f. Die 1962-1976 erschienenen Binde History of Mankind.
Cultural and Scientific Development, Volumes I-VI. hatten aber keinen unterrichtsprakti-
schen Zuschnitt. Exemplarisch: Jacquetta Hawkes und Leonard Wolley, History of Mankind.
Cultural and Scientific Development, Volume I: Prehistory and the Beginning of Civilization,
1962.

145 W. Jacobmeyer, »Empfehlungens, 2005, S. 201.

146 F. Pingel, UNESCO Guidebook, 1999, S. 13.

147 W. Jacobmeyer, »Empfehlungen«, 2005, S. 197.

148 Walter Mertineit, »Strategies, Concepts and Methods of International History Textbook
Revision. A German Share in Education for International Understandings, in: International
Journal of Political Education 1, 2 (1979), S. 101-114, hier S. 103. Siehe auch Georg Eckert,
»Vorwort, in: Geschichtsunterricht ohne Vorurteil. Empfehlungen internationaler Histo-
rikerkonferenzen 1950-1963, Redaktion: Georg Eckert, Y. Cottaz und Jacques de Launay,
Bonn 1964, S. 8.
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aber seit den 1970er Jahren deutlich erweitert worden. Annahmen, wonach
Schulbuchinhalte eins zu eins in die Kopfe der Kinder gelangten, die Nation der
zentrale Bezugspunkt fiir die Geschichtsbiicher sei und Schulbiicher das allei-
nige Lernmedium, wichen einer verstirkten Kontextualisierung des Mediums
Schulbuch.'”

Von zentraler Bedeutung war dabei die Annahme, dass es nicht allein Ge-
schichtsbiicher sind, die Identifikation und Orientierung stiften, sondern dass
geschichtliche Vorstellungen in der Regel vor der Schule gepragt werden und in
engen politischen Zusammenhingen stehen. Dabei ist es die Fachwissenschaft,
die Legitimationsangebote fiir die Politik bereitstellt, die aber - so Jeismann in
seinem Plidoyer Ende der 1970er Jahre fiir eine moderne, erweiterte Schul-
buchrevision in Form der Schulbuchforschung - wiederum auch die einzige sei,
die verengte nationale Perspektiven weiten und eine politische Kultur der Dis-
tanz und Selbstpriifung schaffen koénne."® Dass sich die Fachwissenschaft in
vielen Lindern diese aufklarerische Aufgabe zueigen machte, zeigte die zu-
nehmende Verschiebung der Akteursebene in der internationalen Schulbuch-
revision in Richtung der Fachwissenschaft.”” Das Ende der klassischen, auf
Konsens und dem Schulbuch als zentralem Medium ausgerichteten binationalen
Schulbuchkommission ist allerdings ungeachtet dessen nicht eingetreten.

Deutsch-Polnischer Schulbuchdialog

Die 1972 gegriindete Gemeinsame Deutsch-Polnische Schulbuchkommission
war keineswegs die erste Unternehmung zwischen deutschen und polnischen
Wissenschaftlern im 20. Jahrhundert, historische Fragen anhand der Ge-
schichtsbiicher beider Linder zu bearbeiten. Nach dem Zweiten Weltkrieg war es
1956 der Lehrer Enno Meyer aus Oldenburg, der mit seinen »47 Thesen iiber die
Darstellung der deutsch-polnischen Beziehungen im Geschichtsunterricht«'*
neue Impulse setzte.

Schulbuchgespriche kurz vor Beginn des Zweiten Weltkriegs

Eine Reihe deutsch-polnischer Schulbuchgespriche hatte es bereits in den
1930er Jahren gegeben: Im Juni 1933 wurde in Warschau bei der Polnischen

149 K.-E. Jeismann, »Internationale Schulbuchforschungg, 1979, S. 9f.

150 Ebd., S. 15-18.

151 W. Jacobmeyer, »Empfehlungen, 2005, S. 201 und S. 204.

152 Enno Meyer, »Uber die Darstellung der deutsch-polnischen Beziehungen im Geschichts-
unterricht«, Braunschweig 1956, Vorabdruck aus dem Internationalen Jahrbuch fiir Ge-
schichtsunterricht, endgiiltige Veroffentlichung: Bd. V/1956 (S. 225-243).
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Kommission fiir Internationale Intellektuelle Zusammenarbeit eine Unterab-
teilung fiir Schulbuchfragen eingerichtet, die auch den Schulbuchdialog mit
Deutschland vorantreiben sollte.””’ Eine Chance dafiir bot die Phase der Ent-
spannung in den deutsch-polnischen Beziehungen im Gefolge des deutsch-
polnischen Nichtangriffspaktes von 1934.

Die Beziehungen waren mit den territorialen Implikationen des Versailler
Vertrages und den Abstimmungskdmpfen in Oberschlesien und Ost- und
Westpreuflen schweren Belastungen ausgesetzt. Dies schlug sich auch auf das
Verhiltnis der Historiker beider Lander nieder und lief§ sie in oft diametral
einander gegeniiberstehende Positionen verfallen. Vor allem in den 1930er
Jahren kann eine Instrumentalisierung und auch freiwillige Mitwirkung der
Gelehrten beider Lander an der Begriindung und Umsetzung politischer Stra-
tegien und Ideen beobachtet werden.'**

In Polen sind schon Mitte der zwanziger Jahre Institutionalisierungsversuche
der sogenannten Westforschung zu beobachten, deren Zielsetzung darin be-
stand, die geopolitische Stellung Polens und die bestehenden Grenzen wissen-
schaftlich zu untermauern. Zentrale Institutionen hierbei waren das 1925 ge-
griindete Thorner Ostsee-Institut (Instytut Battycki) und das 1934 in Kattowitz
gegriindete Schlesische Institut (Instytut Slaski).'*

In Deutschland begann sich - in Abgrenzung zur bisherigen Osteuropafor-
schung und den Deutschtumsverbanden, aber auch als Antwort auf die polni-
sche Westforschung - eine neue Form der Ostforschung herauszubilden und
institutionell zu rahmen, die wissenschaftliche Standards mit politischem
Kampfgeist zu verbinden suchte.””® Es war vor allem der Medidvist Albert
Brackmann, der ab 1929 das Institut fiir Archivwissenschaft und geschichtliche
Weiterbildung (IfA) in Berlin-Dahlem zu der fithrenden Einrichtung der ge-
schichtspolitischen Auseinandersetzung mit Polen und der Stirkung der wis-
senschaftlichen Begriindung der deutschen Anspriiche auf die Ostprovinzen
ausbaute."” Dazu kam im Dezember 1933 die Nord- und Ostdeutsche For-

153 K. Ruchniewicz, »Der Entstehungsprozess der Gemeinsamen deutsch-polnischen Schulbuch-
kommissiong, 2005, S. 239f.

154 Vgl. dazu zentral fiir den deutschen Kontext Ingo Haar, Historiker im Nationalsozialismus.
Deutsche Geschichtswissenschaft und der »Volkstumskampf« im Osten, Gottingen 2000
(= Kritische Studien zur Geschichtswissenschaft 143); Michael Burleigh, Germany Turns
Eastwards. A Study of Ostforschung in the Third Reich, Cambridge, New York 1988; fiir den
deutsch-polnischen Vergleich: S. Guth, Zwischen Konfrontation und Verstindigung, 2010.

155 Hintergrund der Griindung des Schlesischen Instituts in Kattowitz war die Teilung Ober-
schlesiens in Folge der Volksabstimmungen in Schlesien. Das an Polen gefallene Ost-
oberschlesien besaf3 keine wissenschaftliche Einrichtung. S. Guth, Zwischen Konfrontation
und Verstindigung, 2010, S. 101.

156 Ebd., S. 108.

157 Ebd., S. 105. Zu Albert Brackmann vgl. Michael Burleigh, »Albert Brackmann (1871-1952)
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schungsgemeinschaft (NOFG), der von Brackmann von Beginn an eine legi-
timatorische Rolle im Zusammenhang mit Hitlers Ostpolitik zugedacht
wurde.'

Dennoch: Diese neue deutsche Ostforschung war weder homogen noch
wurde sie fachintern uneingeschrankt unterstiitzt. Friedrich Meinecke etwa, der
Herausgeber der Historischen Zeitschrift, trat Anfang 1935 aus Protest gegen das
Verstindnis von der kimpfenden Wissenschaft von seinem Amt zuriick."”® Dazu
gab es das iibernationale Konzept eines Otto Hoetzsch, das in den 1930er Jahren
darauf zielte, Polen und die Tschechoslowakei als gleichberechtigte National-
staaten anzuerkennen und in einen Dialog mit den dortigen Historikern zu
treten. Die nationalstindischen Konzepte eines Hans Rothfels oder Hermann
Oncken dachten in Richtung eines foderativ organisierten Vielvolkerstaates
unter deutscher Fithrung.'®

Solche Ansitze konnten sich gegen das Gros der Ostforschung nicht durch-
setzen. Diese méfligte sich nach dem Hitler-Pitsudski-Pakt von 1934 zwar im Ton
und nahm offene Revisionsforderungen beziiglich der Ostgebiete zuriick, an
eine grundsitzliche Kurskorrektur hingegen dachte man nicht - und damit
stand die deutsche Ostforschung in verbliiffender Parallelitit zu der polnischen
Westforschung dieser Jahre. Beide liefien sich von der kurzfristigen Verbesse-
rung des politischen Klimas zwischen Deutschland und Polen nicht beeindru-
cken, sondern arbeiteten an Materialien, auf die man im Bedarfsfall einer ver-
schirften politischen Auseinandersetzung wiirde zuriickgreifen konnen.'"'

Vor diesem Hintergrund gilt es auch die deutsch-polnischen Schulbuchge-
spriache von 1937/1938 einzuordnen, an denen von deutscher Seite mit Hermann
Aubin (Universitat Breslau) einer der fithrenden Ostforscher teilnahm.

Das Abkommen von 1936 zur »deutsch-polnischen Zusammenarbeit in der
offentlichen Meinungsbildung« hatte auch eine Revision der Schulbiicher beider
Lander »im Geiste der Verstindigung« vorgesehen, ohne dass es in der Folge zu
Verdnderungen gekommen wire.'”” Das polnische Auflenministerium war es,
vor allem sein Botschafter in Berlin, Jézef Lipski, der die Einberufung einer
deutsch-polnischen Kommission in Schulbuchfragen vorantrieb und mit der

Ostforscher. The Years of Retirement, in: Journal of Contemporary History 4, 23 (1988),
S. 573-588.

158 S. Guth, Zwischen Konfrontation und Verstindigung, 2010, S. 109f.

159 1. Haar, Historiker im Nationalsozialismus, 2000, S. 230.

160 S. Guth, Zwischen Konfrontation und Verstindigung, 2010, S. 116-121.

161 Ebd., S.98 und S. 110f.

162 K. Ruchniewicz, »Der Entstehungsprozess der Gemeinsamen deutsch-polnischen Schulbuch-
kommissiong, 2005, S. 241. Es handelte sich um Punkt I1.4 des deutsch-polnischen Presse-
Protokolls vom 19.6.1936.
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Beauftragung einer Analyse von 200 Schulbiichern und Lehrmaterialien die
Grundlagen dafiir legte.'”

Das Thema ist in der Forschung nicht neu,'* soll aber im Folgenden nicht nur
kursorisch dargestellt werden, um die qualitativen Unterschiede der politisch
stark aufgeladenen Gespriche der 1930er Jahre mit den Schulbuchgesprichen
nach dem Zweiten Weltkrieg herausarbeiten zu kénnen.

Der Beginn offizieller deutsch-polnischer Schulbuchgespriche liefl noch bis
April 1937 auf sich warten, hatte die deutsche Seite die Entscheidung dariiber
doch immer wieder vertagt.'” Wahrend die erste Sitzung in Berlin lediglich von
Rudolf Fitzek (Oberschulrat in Breslau) und Jan Dabrowski (Professor fiir Ge-
schichte an der Universitit Krakau) bestritten wurde, trafen bei den beiden
darauffolgenden Begegnungen im August 1937 und Juni 1938 kleine Delega-
tionen von je drei Personen aufeinander.'®

Die Erweiterung der Delegationen war dadurch zustande gekommen, dass
Fitzek, der den deutschen Vorsitz inne hatte, nach dem ersten Treffen in einem
Brief an den Reichs- und Preuflischen Minister fiir Wissenschaft, Erziehung und
Volksbildung in deutlichen Worten eine Aufwertung und fachliche Starkung der

deutschen Delegation durch einen »Universititslehrer von Rang«'”

gefordert,
den Namen von Albert Brackmann in den Raum gestellt, aber Hermann Aubin
konkret vorgeschlagen hatte.'®®

Die allgemeinen, am Anfang der Protokolle niedergelegten Absichtserkli-
rungen zu den Zielen der Schulbuchgespriche, zum Beispiel die Aussage, dass

»alle diejenigen Sitze und Wendungen aus den Geschichts- und Lesebiichern

163 Vgl. Romuald Gelles, Sprawy polskie w szkole niemieckiej w latach 1919-1939 [Polnische
Fragen in deutschen Schulen in den Jahren 1919-1939], Wroclaw, Warszawa, Krakéw 1991.

164 Vgl. zuletzt K. Ruchniewicz, »Der Entstehungsprozess der Gemeinsamen deutsch-polnischen
Schulbuchkommission«, 2005.

165 Ebd., S. 241.

166 Die polnische Abordnung bestand aus Prof. Dabrowski, dem Erziehungswissenschaftler B.
Nawroczynski (Vorsitzender der Unterkommission fiir Schulbuchfragen) und Dr. Kowal-
ski, die deutsche Abordnung aus Oberschulrat Fitzek, Prof. Hermann Aubin (Universitit
Breslau) und A. Schroder, dem Ubersetzer der Historischen Kommission fiir Schlesien. Den
deutschen Vorsitz hatte jeweils Oberschulrat Fitzek inne, der polnische Vorsitz lag bei der
zweiten Sitzung bei Prof. Nawroczynski und bei der dritten Sitzung bei Prof. Dabrowski.
Deutsche Aufzeichnung iiber die Verhandlungen zur Frage der Angleichung der Schulbii-
cher mit Polen im Kultusministerium zu Warschau am 28. und 29. August 1937, BArch N
1445/148. Hintergrund dieses Fundortes (Nachlass Rhode) ist, dass Enno Meyer Rhode die
Materialien 1980 zugesandt hatte, damit dieser sich Kopien der Akten machen konne.
Meyer an Rhode, 3.8.1980, BArch N 1445/151.

167 Oberschulrat Fitzek an den Herrn Reichs- und Preuflischen Minister fiir Wissenschaft,
Erziehung und Volksbildung, Betr.: Erste Verhandlungen des deutschen Delegierten,
Oberschulrat Fitzek, mit dem polnischen Delegierten, Professor Dabrowski, in der Frage
der Angleichung der Schulbiicher mit Polen, 12.4.1937, S. 3, BArch N 1445/148.

168 Ebd., S. 4.
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verschwinden [...], die vergiftend wirken, verdchtlich machen und geeignet
sind, die Achtung der Jugend vor dem Nachbarvolk herabzudriicken,«'® er-
innnern an die Denkschrift des Berliner Schulleiters und Mitglieds des »Bundes
Entschiedener Schulreformer« Siegfried Kawerau. Dieser hatte 1927 - ohne
Erfolg - gefordert, die deutschen Schulbiicher sollten die deutsch-polnische
Beziehungsgeschichte »einwandfrei und im Sinne der Verstindigung und des
Friedens« behandeln."”’

In der Verhandlungspraxis dieser ersten deutsch-polnischen Schulbuchge-
spriache entsprach der Grad an Empathie und Sachlichkeit diesem Bekenntnis
allerdings nicht immer. Im Gegenteil war die Kritik an den Schulbiichern des
Nachbarlandes in manchen Punkten sehr scharf: So trete in polnischen Schul-
bilichern eine »immer stirker akzentuierte Ablehnung des deutschen Volks-
charakters«'”' zutage, in deutschen Biichern hingegen werde Polen als unkulti-
viert und nur unter deutschem Einfluss stehend prisentiert.'’” Bereits die
Darstellung der Kontakte zwischen Germanen und Slawen im Mittelalter war
kontrovers: Die deutsche Seite kritisierte, die Germanen wiirden in polnischen
Lehrbiichern als »Barbaren« gezeichnet, die polnische Seite, dass der Osten
Europas in deutschen Biichern als »urgermanischer Volksboden« dargestellt
werde.'”

Die Liste der gegenseitigen Monita setzte sich fort: Wichtig war es der pol-
nischen Delegation, den polnischen Anteil im Kampf gegen die Tartaren und vor
allem die Leistungen Jan Sobieskis bei der Befreiung Wiens von den Tiirken 1683
gewiirdigt zu sehen."”* Die deutsche Seite bat darum, Friedrich Wilhelm 1. und
Friedrich den Groflen sachlicher darzustellen,'” wihrend die polnische Seite
ihrer Unzufriedenheit dariiber Luft machte, dass in deutschen Schulbiichern im
Kontext der Teilungen Polens immer wieder der Begriff »verrottete Adelsrepu-

169 Niederschrift {iber die Besprechung der beiden Delegierten fiir die Angleichung der
Schulbiicher mit Polen am 6. und 7. April 1937 im Reichserziehungsministerium zu Berlin,
19.4.1937, S. 1, BArch N 1445/148.

170 Zit.n. Enno Meyer, »Die deutsch-polnischen Schulbuchgesprache, 1988, S. 406; zu Sieg-
fried Kawerau vgl. Jochen Huhn, »Georg Siegfried Kawerau (1886-1936)«, in: Siegfried
Quandt (Hrsg.), Deutsche Geschichtsdidaktiker des 19. und 20. Jahrhunderts. Wege, Kon-
zeptionen, Wirkungen, Paderborn u.a. 1978, S. 280-303 (= Uni-Taschenbiicher 833).

171 Niederschrift tiber die Besprechung der beiden Delegierten fiir die Angleichung der
Schulbiicher mit Polen am 6. und 7. April 1937 im Reichserziehungsministerium zu Berlin,
19.4.1937, S. 2, BArch N 1445/148.

172 Ebd., S. 6.

173 Ebd., S. 1 und 6.

174 Deutsche Aufzeichnung tiber die Verhandlungen zur Frage der Angleichung der Schulbii-
cher mit Polen im Kultusministerium zu Warschau am 28. und 29. August 1937, S. 6 und 9,
BArch N 1445/148.

175 Ebd., S. 16f.
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blik«'”® fiel. Beziiglich der preuflischen Polenpolitik in der Person Bismarcks
merkte die deutsche Seite wiederum an, dass dieser in Polen viel zu negativ
dargestellt werde: Im Vergleich zu den Nationalititenkdmpfen nach 1918 sei
Bismarck mit »Katzenpfotchen« vorgegangen.'”’

Der Erste Weltkrieg und seine Folgen allerdings war der schwierigste The-
menkreis im Rahmen dieser Schulbuchgespriche: Die deutsche Seite wehrte
sich dagegen, dass ihr eine brutale Kriegsfithrung und die alleinige Kriegsschuld
zugeschrieben werde - was von der polnischen Seite erstaunlich gelassen
kommentiert wurde mit dem Hinweis, das dies gedndert werden kénne, da eine
Folge des Weltkriegs die Neuerrichtung des polnischen Staates gewesen sei und
Polen keine Veranlassung habe, einen Schuldigen zu suchen."”® Hingegen sei es
nicht hinnehmbar, wenn deutsche Schulbiicher offen revisionistische Formu-
lierungen wie »unertrigliche Ostgrenzen«'”’ verwendeten.

Beim Thema der Volksabstimmungen in Oberschlesien wird deutlich, wie in
Fragen »grofiter nationaler Empfindlichkeit«'* das Bemiihen um méglichst
sachliche Darstellungen nicht mehr gehalten werden konnte:

Die Abtrennung von Polnisch-Oberschlesien ist fiir das deutsche Empfinden eine
Wunde [...] Wenn man durch Verschweigen eine »allzu scharfe Salbe« auflegt, konnte
sich die Wunde von neuem entziinden und die Heilung wiirde nur verzogert werden.'*'

Der Streit um die Nationalitit von Kopernikus war der einzige Punkt, bei dem
die deutsche Delegation einen Dialog rundweg ablehnte, da »eine Aussprache
iiber diesen Punkt zu keinem Ergebnis fithren« konne.'®

Die deutsch-polnischen Schulbuchgespriche der Jahre 1937/1938 waren auf
den ersten Blick der Versuch, zu einer Versachlichung der Schulbuchdarstel-
lungen in beiden Landern zu kommen. Die Gespriche beruhten aber in erster
Linie auf dem Willen der politischen Akteure beider Lander und verharrten auf
der Ebene des Austauschs von Monita und gegensitzlichen Standpunkten. Diese
»negative«, nur auf die Entfernung von Fehlern und die Befindlichkeit einer der
Seiten treffenden Textpassagen zielende Variante der Schulbuchrevision, hat als

176 Ebd., S. 8.

177 Ebd., S. 15.

178 Ebd., S. 10-13.

179 Deutsche Aufzeichnung tiber die Verhandlungen zur Frage der Angleichung der Schulbii-
cher mit Polen im Kultusministerium zu Warschau am 28. und 29. August 1937, S. 23,
BArch N 1445/148. Dort wird auf das Lehrbuch der Geschichte fiir hohere Schulen von Albert
Maier und Ludwig Schirmeyer, Frankfurt am Main 1936, Bd. 4, S. 152 verwiesen.

180 Deutsche Aufzeichnung iiber die Verhandlungen zur Frage der Angleichung der Schulbii-
cher mit Polen im Kultusministerium zu Warschau am 28. und 29. August 1937, S. 21,
BArch N 1445/148.

181 Ebd., S. 20.

182 Ebd.,, S. 8.
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Einstieg in einen Schulbuchdialog ein hohes Mafl an Berechtigung, da sie nicht
zuletzt der Benennung der fiir jede der Seiten neuralgischen Punkte dient.

Doch alle Anzeichen in den Protokollen deuten darauf hin, dass der Riickzug
auf die Formel » Versachlichung von Inhalten«, mit denen beide Delegationen in
vielen Fillen ihre Bereitschaft zur Anderung bestimmter Textstellen signali-
sierten, eher taktischer Natur war. Dieses instrumentelle Denken beider Seiten
fithrte dazu, dass der Charakter eines richtiggehenden Dialogs, der beinhaltet
hatte, den Argumenten der anderen Seite ihre Berechtigung einzurdumen, die
eigenen Positionen kritisch zu reflektieren und - in einem néchsten Schritt - in
einer Synthese zusammenzufiihren, in jenen Jahren nicht gelang. Ursichlich
dafiir waren hauptsiachlich die politischen Implikationen der Schulbuchge-
spréche.

Dass der deutsche Delegationsvorsitzende Fitzek glaubte, einen nationalen
Auftrag zu erfiillen, wird aus seinem Brief an den Reichserziehungsminister vom
April 1937 deutlich:

Bei der Formulierung wichtiger Fragen der deutschen und polnischen Beziehungen in
der Vergangenheit wird es grofiter Wachsamkeit bediirfen, um nicht durch allzu grofles
Entgegenkommen gegeniiber den polnischen Wiinschen nach »Bereinigung« den
deutschen Behauptungswillen im Osten in der Erziehung der Jugend zu kimpferischer
Haltung und zum Stolz auf die kulturelle Fithrerrolle des Deutschen Volkes in der
Vergangenheit zu ldhmen und dadurch dem geistig-seelischen Angriff von polnischer
Seite auf innerliche Wiedereroberung der Gebiete der einseitigen deutschen Ostkolo-
nisation widerstandslos nachzugeben.'®

Die polnische Seite schien 1937 noch mit relativem Optimismus auf Verhand-
lungserfolge in die Schulbuchverhandlungen gegangen zu sein, und die Strate-
gie, die nationalsozialistischen Schulbiicher nicht frontal anzugehen, war
durchaus naheliegend. Spitestens 1938 war Hitlers auflenpolitische Be-
schwichtigungspolitik allerdings passé. Im Juni 1938 kam es zwischen den
beiden Schulbuch-Delegationen lediglich noch zum Abgleich der Protokolle der
Sitzung vom August 1937. Die Umsetzung der Beschliisse blieb vage: Die
deutschen Geschichtsbiicher wiirden derzeit neu gestaltet, in Polen wiirden die
kurz vor der Genehmigung stehenden Biicher fiir die Mittelschulen noch einmal
iiberpriift.'* Die Schulbuchautoren beider Linder sollten iiber die Ergebnisse
der Gespriche informiert werden, allerdings wolle man zur Vermeidung von

183 Oberschulrat Fitzek an den Herrn Reichs- und Preuflischen Minister fiir Wissenschaft,
Erziehung und Volksbildung, Betr.: Erste Verhandlungen des deutschen Delegierten,
Oberschulrat Fitzek, mit dem polnischen Delegierten, Professor Dabrowski, in der Frage
der Angleichung der Schulbiicher mit Polen, 12.4.1937, S. 2f., BArch N 1445/148.

184 Deutsche Aufzeichnung zur Frage der Angleichung der Schulbiicher mit Polen im
Reichsministerium fiir Wissenschaft, Erziehung und Volksbildung am 27. u. 28. Juni 1938,
S. 1, BArch N 1445/148.
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politischen Diskussionen von ihrer Ver6ffentlichung in der Fachpresse absehen.
Zur Diskussion der Atlanten und Hilfsbiicher, die sich die beiden Delegationen
fiir eine spitere Sitzung vornahmen, kam es nicht mehr.'® Ab der zweiten Hilfte
des Jahres 1938 standen die Polenpolitik des nationalsozialistischen Deutsch-
lands und die Okkupation Polens ab September 1939 einer Fortsetzung des
Schulbuchdialogs entgegen.'*

Vorsichtige Anndherung wihrend des Kalten Krieges: Die Initiative Enno Meyers

Nach dem Zweiten Weltkrieg war das Medium Schulbuch dasjenige, das einen
der ersten Ankniipfungspunkte fiir Kontakte zwischen Historikern aus der
Bundesrepublik, Historikern aus dem polnischen Exil und Polen selbst dar-
stellte.

al

d

Enno Meyer (1913-1996) gilt als Pionier des deutsch-polnischen Schulbuchdialogs.

Es war der Oldenburger Gymnasiallehrer Enno Meyer,'’ der aus der Erfah-
rung heraus, dass ihm fiir den Geschichtsunterricht keine geeigneten Lehrma-
terialien zur deutsch-polnischen Beziehungsgeschichte zur Verfiigung standen,

185 Ebd., S. 6.

186 K. Ruchniewicz, »Der Entstehungsprozess der Gemeinsamen deutsch-polnischen Schul-
buchkommission, 2005, S. 246.

187 Vgl. zu seiner Biographie ausfiihrlich K. Ruchniewicz, Enno Meyer a Polska i Polacy, 1994.
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schon in den ersten Nachkriegsjahren begonnen hatte, erste Materialien und
Thesen zu erarbeiten.'®® 1949 nahm er Kontakt mit dem Exilpolen Tadeusz
Norwid-Nowacki auf, dessen Buch »Martyrium eines Volkes. Das okkupierte
Polen«'® ihn tief beeindruckt hatte. Meyer schrieb: »Als Lehrer werde ich oft
gefragt, wie man die deutsch-polnische Frage regeln konnte. Wenn einmal
wieder ein friedliches Verhaltnis zwischen europiisch-abendlandischen Vol-
kern entstehen soll, dann muss doch auch auf diese Frage eine Antwort gefunden
werden, trotz aller Feindschaft.«'** Von Norwid-Nowacki in seinem Anliegen
bestarkt, setzte Meyer seine Arbeiten an einer thesenartigen Zusammenstellung
der deutsch-polnischen Beziehungsgeschichte fort.

1953 kontaktierte er Georg Eckert, der erst zwei Jahre zuvor in Braunschweig
das »Internationale Institut fiir Schulbuchverbesserung« gegriindet hatte. Eckert
antwortete folgendermaflen:

Die Frage der deutsch-polnischen Beziehungen interessiert uns ganz auf3erordentlich,
und wir haben auch schon lange dariiber nachgedacht, was man auf diesem Gebiete tun
kann. Leider sind wir bisher zu keinen konkreten Ergebnissen gekommen, weil es in
den Emigrantengruppen keine wirklich reprisentativen polnischen Historiker gibt.
Polnische Geschichtsbiicher haben wir in unserem Archiv nicht."”

In der Folge nahm Meyer, da ihm direkte Kommunikationskanile zu Wissen-
schaftlern in der Volksrepublik Polen nicht zur Verfiigung standen, sowohl
Kontakt zu polnischen Exilhistorikern wie Leon Koczy als auch zu verschiede-
nen Osteuropaexperten in der Bundesrepublik auf, die ihn bei der Abfassung der
Thesen berieten.'”

Die daraus resultierenden 47 Thesen »Uber die Darstellung der deutsch-
polnischen Beziehungen im Geschichtsunterricht« setzten mit der Pramisse an,
zwischen Deutschen und Slawen gelte es »ganze Berge von Vorurteile[n] und
Irrtiimer[n]«'” wegzurdumen.

Die Thesen begann Meyer chronologisch mit der Urheimat der Slawen, die
vor der Volkerwanderung Ostlich der Weichsel gelegen habe. Eine Kontinuitét
germanischer Siedlung habe es ostlich der Linie Kiel-Triest nicht gegeben.'™*
Umfangreich besprach er die Anfinge des polnischen Staates, seine Eingliede-

188 E. Meyer, Wie ich dazu gekommen bin, 1988, S. 20.

189 Stefan Tadeusz Norwid, Martyrium eines Volkes. Das okkupierte Polen, Stockholm 1945.

190 E. Meyer an T. Norwid-Nowacki, 4.8.1949, zit.n. E. Meyer, Wie ich dazu gekommen bin,
1988, S. 21.

191 G. Eckert an E. Meyer, 7.9.1953, zit.n. E. Meyer, Wie ich dazu gekommen bin, 1988, S. 22.

192 Dazu gehorten u.a. Herbert Ludat (Miinster) und Otto Forst de Battaglia (Wien). Leon
Koczy (Bancknock/Schottland) wollte nicht als Mitautor der Empfehlungen genannt wer-
den. E. Meyer, Wie ich dazu gekommen bin, 1988, S. 22-27.

193 E. Meyer, »Uber die Darstellung der deutsch-polnischen Beziehungen, S. 225.

194 These 1: Urheimat der Slawen, Ebd., S. 227.
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rung in die christlich-abendlandische Welt sowie die Beziehungen Schlesiens
und Pommerns zum Deutschen Reich und zu Polen.'” Der Deutsche Orden
werde, so Meyer, »oft falsch beurteilt«'*, seine Rezeption sei vor allem durch das
Zeitalter der Romantik und des Nationalismus geprégt.

Das Thema der Nationalitit des Nikolaus Kopernikus fasste er sehr vorsichtig
an, indem er die Herkunft der Eltern (deutsche Biirgerfamilien), seiner Sprachen
(Deutsch und Latein) und seines Engagements fiir die Verbindung des Ermlands
und Westpreuflens mit Polen benannte.'”” Meyer war es ein Anliegen, Polen als
bedeutende europiische Nation zu zeigen, und er machte Polens Aufstieg zur
Groflimacht und seine Funktion als »Vormauer der Christenheit«'*® durch die
Union mit Litauen 1386 stark. Die Adelsrepublik sah er, das wiirden ihm seine
Kritiker spiter auch vorwerfen, eher kritisch und mit urséchlich fiir die Tei-
lungen Polens.'” Auch seine Formulierung, Preufen und Osterreich hitten vor
der Wahl gestanden, »entweder ganz Polen russisch werden zu lassen oder ihre
eigenen Grenzen auf Kosten Polens méglichst weit nach Osten vorzuschieben«*”
war nicht gliicklich, klang sie doch nach einer Entlastung Preuflens und
Osterreichs beziiglich ihrer Mitverantwortung fiir die Teilungen.

Intensiv widmete sich Meyer der preuflischen Polenpolitik — aber hierbei wie
auch bei seiner Darstellung des Wiederentstehens Polens nach dem Ersten
Weltkrieg und der deutsch-polnischen Grenzstreitigkeiten sollten seine polni-
schen Kritiker eine unzureichende Beriicksichtigung polnischer Perspektiven
bemingeln. Hinsichtlich des Zweiten Weltkriegs fand er eine deutliche Sprache
und benannte mit dem geheimen Zusatzprotokoll des Hitler-Stalin-Paktes und
der sowjetischen Verantwortung fiir Katyi”’' Fakten, vor deren Erwihnung die
Deutsch-Polnische Schulbuchkommission zwanzig Jahre spéter zuriickschre-
cken sollte, da eine Kritik an der Sowjetunion die Arbeit der Kommission ver-
mutlich gefahrdet hitte.

195 Thesen 6-12, Ebd., S. 228-230.

196 These 13: Der Deutschritterorden, Ebd., S. 231.

197 These 18: Copernicus, Ebd., S. 233.

198 These 20: Polen als europdische Grofimacht, Ebd., S. 234.

199 These 24: Die staatliche Ohnmacht Polens, Ebd., S. 235.

200 These 27: Die polnischen Teilungen, Ebd., S. 235.

201 Im April 1940 veriibter, zuvor vom Politbiiro der bolschewistischen Partei in Moskau
angeordneter Massenmord an fast 22.000 polnischen Staatsbiirgern, darunter etwa 15.000
polnische Offiziere und Polizisten. Der Name »Katyn« wird hierbei symbolisch verwendet,
da allein dort tiber 4400 Offiziere getotet wurden, der Massenmord fand aber auch in
Charkow, Kalinin/Tver’ und Bikivnja bei Kiew statt. Vgl. W. Borodziej, Geschichte Polens,
2010, S. 197.
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Die Rezeption der Thesen Enno Meyers

Enno Meyers Thesen wurden von Historikern in Polen, im Exil und in beiden
deutschen Staaten stark rezipiert und kontrovers diskutiert - in der Bundesre-
publik eher verhalten,” in Polen kritisch,’” im polnischen Exil wohlwollend,***
in der DDR mit scharfer Polemik.”” Die deutliche Mehrheit wiirdigte aber
Meyers Initiative und den Versuch, ein deutsch-polnisches Gesprich tiber Fra-
gen der gemeinsamen Vergangenheit in Gang zu setzen.

Enno Meyer ging mit der Kritik an seinen Thesen konstruktiv um und ver-
sprach Korrekturen und Nachbesserungen, etwa durch eine stiarkere Beriick-
sichtigung der Wirtschafts- und Sozialgeschichte. Aus Riicksicht auf die be-
grenzte Aufnahmefihigkeit von Schulbiichern habe er allerdings auch bewusst

202 Vgl. besonders Gotthold Rhode, »Einige Bemerkungen zu Enno Meyers Beitrag: »Uber die
Darstellung der deutsch-polnischen Beziehungen««, 1956. Rhode lobte die Verdienste
Meyers, kritisierte aber, die Thesen seien fachwissenschaftlich nicht prazise genug und
gingen nicht ausreichend auf sensible Themen wie die deutsche Minderheit in Polen ein.
Ebd., S. 267f.

203 Vgl. Gerard Labuda, »Préba nowego ukazania stosunkéw polsko-niemieckich w nauczaniu
szkolnyme, in: Przeglad Zachodni 111 (9-12) (1956), zit.n. deutsche Ubersetzung (G.
Rhode): »Ein Versuch, die deutsch-polnischen Beziehungen im Unterricht neu darzustel-
len«, in: Internationales Jahrbuch fiir Geschichtsunterricht VI (1957) ; Ewa Maleczynska und
Kazimierz Popiotek, »W sprawie zachodnio-niemieckich tez dotyczacych ujecia stosunkéw
polsko-niemieckich w nauce historii«, in: Kwartalnik Historyczny 2 (1957), zit.n. deutsche
Ubersetzung (Ewa Maleczyniska und Kazimierz Popiolek): »Zu den westdeutschen Thesen
iiber die Darstellung der polnisch-deutschen Beziehungen im Geschichtsunterricht, in:
Internationales Jahrbuch fiir Geschichtsunterricht VI (1957) ; Kazimierz Piwarski, »Bedeutet
das einen Schritt vorwidrts?«, in: Internationales Jahrbuch fiir Geschichtsunterricht VI, 22
(1957). Die polnischen Diskutanten unterstrichen die methodischen Unterschiede zu
Meyers Thesen, forderten eine stirkere Beriicksichtigung der Arbeiterbewegung und
setzten nationale Kontrapunkte (G. Labuda etwa bei Kopernikus und der Beurteilung
Preuflens), lobten insgesamt aber Meyers Initiative. Vgl. exemplarisch: G. Labuda, »Ein
Versuch, die deutsch-polnischen Beziehungen im Schulunterricht neu darzustellen.«
Ubersetzt von Gotthold Rhode, in: Internationales Jahrbuch fiir Geschichtsunterricht VI
(1957/1958), S. 311-324, hier S. 318-323.

204 Die erste Stimme aus dem polnischen Exil war gewesen: Kazimierz Smogorzewski, »Godna
uwagi préba rzeczowosci« [Beachtenswerter Versuch zur Sachlichkeit], Wiadomosci 546,
16.9.1956. Vgl. auch Jakub Hoffman, Uwagi o tezach Enno Meyera i Gottholda Rhodego,
London 1959, zit.n. Jakub Hoffman, »Bemerkungen zu den Thesen Enno Meyers und
Gotthold Rhodes iiber das Problem der polnisch-deutschen Beziehungen im Geschichts-
unterricht, in: Internationales Jahrbuch fiir Geschichtsunterricht VIII (1961/1962), S. 314~
331. Hoffman sprach in diesem Zusammenhang davon, die Vertreibung der Deutschen
nach dem Zweiten Weltkrieg sei »unmoralisch« gewesen. Ebd., S. 330.

205 Vgl. exemplarisch: Felix-Heinrich Gentzen, »Rezension zu E. Meyer: Uber die Darstellung
der deutsch-polnischen Beziehungen im Geschichtsunterricht«, in: Zeitschrift fiir Ge-
schichtswissenschaft 6 (1957), S. 1309-1319. Meyers Ansatz sei richtig, aber einseitig, da er
nicht im Dialog mit sozialistischen Historikern stehe und mit seiner Rechtfertigung des
deutschen Drangs nach Osten und preuflischer Polenpolitik revisionistischen Bestrebun-
gen Vorschub leiste. Ebd., S. 1316.
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vieles weggelassen. Die Diskussion sei ein ermutigendes Signal dafiir, dass die
Thesen als »Zeichen guten Willens«** verstanden worden seien und dass »eine
weitere Verstindigung moglich sein wird«.””

Enno Meyers Vorstofl war sehr beachtlich, bedenkt man das ungeheure, von
Zweitem Weltkrieg und deutscher Besatzungspolitik in Polen verursachte Leid
und die politisch auflergewohnlich angespannte Situation 1956 auf dem Hohe-
punkt des Kalten Krieges im Jahr von Suezkrise und Ungarn-Aufstand, die fast
brachliegenden Historikerkontakte zwischen der Bundesrepublik und Polen
und die Tatsache, dass Enno Meyer - sieht man von den Kontakten zum Inter-
nationalen Schulbuchinstitut ab - weder iiber einen institutionellen Riickhalt
noch iiber eine starke Position im universitiren Milieu verfiigte. Das Interna-
tionale Schulbuchinstitut legte wegen der groflen Nachfrage eine zweite und
1960 eine dritte Auflage von Enno Meyers Thesen auf, der mit deren Neubear-
beitung befasst war und noch im Sommer 1960 die Kommentare von deutschen
Historikern einarbeitete.”

Das weitere Vorgehen sollte mit den polnischen Kollegen am Rande des In-
ternationalen Historikerkongresses 1960 in Stockholm besprochen werden,
doch weder die Historiker Georg Eckert noch Gerard Labuda, die sich beide
angekiindigt hatten, reisten an.’” Dies sollte symptomatisch bleiben fiir die
kommenden Jahre.

1963 kniipfte das Schulbuchinstitut anlésslich eines Vortrags des Historikers
Gotthold Rhode in Braunschweig kurzfristig wieder an das Projekt einer Neu-
fassung von Meyers Thesen an.’" In den nichsten Jahren kam man aber nicht
recht weiter, und Enno Meyer wurde vom Schulbuchinstitut erst wieder 1971 in
der unmittelbaren Vorbereitung der ersten deutsch-polnischen Schulbuchkon-
ferenz mit der Analyse aktueller polnischer Geschichtsbiicher beauftragt.”"!

Die Initiative Enno Meyers von 1956 gab wichtige Anstof3e dafiir, Fragen der
deutsch-polnischen Beziehungsgeschichte zu thematisieren und in binationa-
lem Rahmen zu diskutieren. Thre Auflenwirkung allerdings blieb begrenzt, und
es waren vor allem Expertenkreise, die sich an der Debatte um seine Thesen

206 Enno Meyer, »Anmerkungen zu drei polnischen Kritiken der Thesen »Uber die Darstellung
der deutsch-polnischen Beziehungen im Geschichtsunterricht««, in: Internationales Jahr-
buch fiir Geschichtsunterricht VI (1957/58), S. 347-360, hier S. 347.

207 Ebd., S. 360.

208 Es handelt sich um die Kommentare von Ludat, Markert, Broszat und Kuhn. Meyer an
Eckert, 9.10.1960, Dokumente Ruchniewicz.

209 Eckert war zu Schulbuchgesprichen nach Indonesien gereist. Beziiglich der Teilnahme
Labudas schrieb Meyer an Schiiddekopf (ISBI), 1.9.1960: »Gieysztor/Warschau [...] sagte,
er sei erkrankt. Nach allem, was ich im Laufe der Zeit von verschiedenen Seiten tiber Labuda
horte, scheint er dngstlicher zu sein, als notwendig.«, Dokumente Ruchniewicz.

210 Schiiddekopf an Meyer, 10.1.1963, Dokumente Ruchniewicz.

211 Schiiddekopf an Meyer, 20.1.1971, Dokumente Ruchniewicz.
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beteiligten. Deutlich wurde dariiber hinaus, dass die entsprechenden Fachwis-
senschaftler die Deutungshoheit iiber die Thematik beanspruchten und es die-
sen schwer fiel, einem nicht an der Universitdt Lehrenden eine fithrende Rolle in
diesem fachwissenschaftlichen Dialog zu {iberlassen. Die schwierigen politi-
schen Rahmenbedingungen des Kalten Krieges waren aber die entscheidenden
Faktoren dafiir, dass die durch die Arbeit an und im Gefolge von Enno Meyers
Thesen aufgenommenen ersten Gesprichsfiden zwischen bundesdeutschen,
polnischen und exilpolnischen Historikern nach 1956/1957 nicht weiter ge-
sponnen wurden. Bei gewissen sensiblen Themen der deutsch-polnischen Be-
ziehungsgeschichte wie bei Kopernikus oder dem Deutschen Orden signalisierte
Enno Meyer Moglichkeiten, deutsche und polnische Narrative zusammenzu-
fithren. Insgesamt wurde aber deutlich, dass bei seinen 47 Thesen polnische
Perspektiven nicht gleichermaflen eingeflossen waren und dass sich eine ge-
meinsame Suche nach Formulierungen durch deutsche und polnische Wissen-
schaftler wie spater in der Schulbuchkommission schwieriger gestalten wiirde.

Die DDR im deutsch-polnischen Schulbuchdialog der 1950er und 1960er Jahre

Fast zeitgleich mit der Veroffentlichung von Enno Meyers Thesen in der Bun-
desrepublik konstitutierte sich im Mai 1956 eine Historikerkommission zwi-
schen der DDR und der Volksrepublik Polen.”" Diese verstindigte sich darauf, in
beiden Lindern Rezensionen zu Meyers Thesen zu verdffentlichen.””® Auf pol-
nischer Seite fand ein kritischer, aber differenzierter Umgang mit Meyers The-
sen statt; den Verantwortlichen in der DDR behagte die beginnende, bundes-
deutsch-polnische Anniherung nicht.***

Im Jahr 1969 wurde dann aufgrund einer Festlegung der Regierungskom-
missionen beider Lénder zusitzlich zu der Historikerkommission eine »Ge-
meinsame Schulbuchkommission fiir die Lehrbiicher fiir Geschichte und Geo-
graphie des Ministeriums fiir Bildung und Erziehung der VR Polen und des
Ministeriums fiir Volksbildung der DDR«’" ins Leben gerufen. Die Kommission
tagte im jdhrlichen Wechsel in Warschau und Ost-Berlin und war eine reine

212 Henryk Olszewski, »Z kroniki naukowej, Trzydziesci lat dziatalnosci komisji historykéw
Polskii NRD« [Aus der wissenschaftlichen Chronik. 30 Jahre Historikerkommission Polens
und der DDR], in: Przeglad Zachodni 2 (1987), S. 190-192. Vgl. weiterfithrend: S. Guth,
»Erzwungene Verstindigung«, 2009.

213 S. Guth, Zwischen Konfrontation und Verstindigung, 2010, S. 359.

214 Vgl. exemplarisch: G. Labuda, »Préba nowego ukazania«, 1956; F.-H. Gentzen, »Rezension
zu E. Meyer«, 1957.

215 Dies war nicht der urspriingliche Name, sondern wurde erst auf Betreiben der polnischen
Seite hin 1973 so gewihlt, um den explizit staatlichen Charakter der Kommission heraus-
zustreichen. Vgl. Bericht von Gen. Groschner und Bartels, 7.6.1973, Punkt 2, SAPMO-
BArch, DR 2 A 4976.
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Schulbuchkommission, da sie sich ausschliefflich mit Schulbuchinhalten und
schulpolitischen Empfehlungen, nicht aber wie die westdeutsch-polnische
Schulbuchkommission mit historiographischen Fragestellungen befasste. Teil-
nehmer waren in der Regel auch padagogische Experten und keine Fachwis-
senschaftler.”'®

Die oben beschriebenen deutsch-polnischen Schulbuchinitiativen konnten
sich - mit Ausnahme des ostdeutsch-polnischen Falls - institutionell nicht
verfestigen. Wahrend die Schulbuchgespriche aus den 1930er Jahren angesichts
dessen, dass sie ideologisch stark aufgeladen waren, keine sinnvollen Ver-
gleichspunkte zu denen der 1970er und 1980er Jahre erlauben, kann der von
Enno Meyer in den 1950er Jahren angestoflene Schulbuchdialog als Initiative
gewertet werden, die der spéteren Deutsch-Polnischen Schulbuchkommission
voranging und bei der Akteure wie Gotthold Rhode oder Gerard Labuda Ge-
spriachsfiden entwickelten, an die sie spater wieder ankniipfen konnten. Neu-
ralgische Punkte der deutsch-polnischen Beziehungen - wie Kopernikus, der
Deutsche Orden, die Teilungen Polens - spielen in allen genannten Schulbuch-
gesprichen eine Rolle, auch wenn sie abhdngig von den zeitgeschichtlichen
Umstédnden und den beteiligten Akteuren sehr unterschiedlich bearbeitet wur-
den. Deutlich wurde zudem zweierlei: Erstens, dass ein Schulbuchdialog ohne
forderliche politische Rahmenbedingungen nur schwerlich von Erfolg gekront
sein konnte, da er den beteiligten Wissenschaftlern nicht ausreichend Freirdume
und Unterstiitzung bot. Und zweitens, dass die Beteiligung und fithrende Rolle
arrivierter Fachwissenschaftler eine wichtige Voraussetzung darstellte fiir die
Akzeptanz eines Schulbuchdialogs iiber historische Themen.

2.2 Wissenschaftskontakte Bundesrepublik Deutschland —
Volksrepublik Polen bis 1972

Der Zweite Weltkrieg war fiir die deutsche wie die polnische Gesellschaft auf je
unterschiedliche Art eine tiefe Zasur. Auch fiir die Geschichtswissenschaft galt
es, sich selbst neu zu bestimmen. Im Folgenden sollen einige zentrale Ent-
wicklungslinien der deutschen und polnischen Geschichtswissenschaft in den
ersten drei Nachkriegsjahrzehnten dargestellt werden, bevor dann Felder der
Anndherung und Kooperation zwischen Historikern aus der Bundesrepublik
und Polen beleuchtet werden.

216 »Zur Entwicklung und Perspektive der Arbeit der Gemeinsamen Staatlichen Schulbuch-
kommission DDR-VR Polen«, 1977, SAPMO-BArch, DR 7042.
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Entwicklung der polnischen Geschichtswissenschaft

Fir die Nachkriegsentwicklung der polnischen Historiographie waren drei
Faktoren entscheidend: die nationalen Traditionen des Faches, die politisch-
gesellschaftliche Lage Polens und die sich daraus ergebenden theoretischen
Grundlagen des historischen Materialismus.””” Die Nationalgeschichte in Polen
hatte seit Generationen, vor allem unter dem Eindruck der Teilungen Polens,
eine wichtige politische Funktion.*'®

Ob sich die Geschichtsschreibung zu einer marxistisch dominierten entwi-
ckeln wiirde, war keineswegs vorgezeichnet, und in den ersten Jahren nach
Kriegsende verfiigte die Wissenschaft tiber verhéltnismaf3ig grofie Freiheiten. Es
war ein Pluralismus an Methoden und Organisationen zu beobachten, zumal die
Machthaber nach Kompromissen mit den wissenschaftlichen Milieus suchten;
viele Historiker sahen es als ihre patriotische Pflicht an, die Legitimitat der Polen
zugesprochenen (ehemals deutschen) Gebiete historiographisch zu stiitzen und
zu begriinden.”” So setzte sich ein piastisch geprigtes Geschichtsbild durch, das
sowohl einen deutsch-polnischen Antagonismus vermittelte als auch eine Ab-
grenzung von jagiellonischen, als antirussisch dargestellten Traditionen in der
polnischen Geschichte.”

Die allmahliche Indienstnahme der Geschichtswissenschaft durch die Politik
verfolgte das Ziel, das neue kommunistische politische System zu legitimieren.
Damit einher gingen nicht nur organisatorische Umbriiche, sondern auch eine
allméhliche »Kodifizierung des Marxismus«**', dessen Akzeptanz zur Voraus-

217 Klaus Zernack, »Schwerpunkte und Entwicklungslinien der polnischen Geschichtswis-
senschaft nach 1945«, in: Historische Zeitschrift. Sonderheft 5: Literaturberichte iiber
Neuerscheinungen zur auflerdeutschen Geschichte (1973), S. 202-323, hier S. 204.

218 Ebd., S. 206.

219 Rafal Stobiecki, Historiografia PRL. Ani dobra, ani mgdra, ani piekna... ale skomplikowana
[Die Historiographie der VRP. Weder gut noch klug noch schén...aber kompliziert],
Warszawa 2007 (= Studia i szkice, W krainie PRL), S. 138.

220 Rafal Stobiecki, »Miedzy kontynuacja a dyskontynuacja. Kilka uwag na temat powojennych
dziejéw polskiej nauki historycznej« [Zwischen Kontinuitdt und Diskontinuitit. Einige
Bemerkungen zur Nachkriegsgeschichte der polnischen Historiographie], in: Jerzy Ma-
ternicki (Hrsg.), Metodologiczne problemy syntezy historii historiografii polskiej, Rzeszéw
1998, S. 272f. Piastische und jagiellonische Idee werden mit Ronald Dmowski und Jézef
Pilsudski und ihren unterschiedlichen Konzepten von einer territorialen Ausgestaltung
Polens im Zuge der Wiedererlangung seiner nationalen Unabhingigkeit verbunden. Die
piastische, von Dmowski favorisierte Idee rekurrierte auf die piastischen Herrschaftsge-
biete im Mittelalter vor der Besiedlung durch fremde Siedler und betonte die piastischen
Verbindungen Schlesiens und Pommerns. Die von Pilsudski unterstiitzte jagiellonische
Idee bezog sich auf das multinationale Polen der Jagiellonen und erhob territoriale An-
spriiche in Richtung Litauen und an Russland verlorener Gebiete. Norman Davies, Im
Herzen Europas. Geschichte Polens, Miinchen 2000, S. 130, 291 und 294.

221 R. Stobiecki, »Miedzy kontynuacja a dyskontynuacja«, 1998, S. 272.
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setzung dafiir wurde, am wissenschaftlichen Leben teilhaben zu kénnen. Dies
gilt besonders fiir die Phase des Stalinismus in den Jahren 1950-1956:" Offi-
zielle Stellen griffen in dieser Phase massiv in die Wissenschaft ein, Westkon-
takte wurden unterbunden und nicht konforme Historiker unterlagen Repres-
sionen.””

Das »Tauwetter« von 1956 brachte eine Abrechnung mit der bisherigen
Wissenschaftspolitik, die Riickkehr groflerer Freiheiten fiir die Wissenschaft
und eines Themen- und Methodenpluralismus, der nicht nur marxistische,
sondern auch politikgeschichtliche sowie wirtschafts- und sozialgeschichtliche
Ansitze aufwies.”” Die Bearbeitung von Themen der neuesten Geschichte,
insbesondere zu den polnisch-russischen Beziehungen und der Geschichte der
Polnischen Vereinigten Arbeiterpartei, blieb aber schwierig.”

Stobiecki sprach in diesem Zusammenhang davon, Machthaber und wissen-
schaftliche Kreise hitten in der Folgezeit auf der Grundlage eines »unausgespro-
chenen Nichtangriffspaktes«**® funktioniert: Die offiziellen Stellen beschrinkten
sich auf die Kontrolle besonders sensibler Bereiche wie die historische Legiti-
mation der Fithrungsrolle der regierenden Partei.””” Dabei kam es in den 1960er
Jahren im Kontext der Millenniumsfeiern des polnischen Staates immer wieder zu
Ermahnungen seitens der Partei, die Parteilichkeit der Wissenschaft fiir das be-
stehende politische System ernster zu nehmen.***

Eine eindeutige Einordnung der gesamten polnischen Geschichtswissen-
schaft zur sozialistischen Zeit ldsst sich vor dem Hintergrund hoéchst unter-
schiedlicher und uneindeutiger Milieus nur schwer leisten, auch wenn die Ein-
teilung in »Liberale« und »Betonkdpfe« immer wieder herangezogen wird.””” Selbst
Historiker, die Parteimitglieder waren, verhielten sich hochst uneinheitlich und
konnten je nach ihrer jeweiligen Rolle der Wissenschaft Freirdume verschaffen
oder diese einengen.”

Threr »zeitpolitische(n) Dienstfunktion«”' (Zernack), das neue kommunis-
tische System zu legitimieren und eine ideologisch gefirbte Vision der Ge-

222 Josef Stalin starb am 5.3.1953. KPdSU-Chef Nikita Chruschtschow brach am 25.2.1956 mit
einer Geheimrede wihrend des XX. Parteitags mit dem Erbe Stalins.

223 R. Stobiecki, Historiografia PRL, 2007, S. 139f.

224 R. Stobiecki, »Miedzy kontynuacja a dyskontynuacja«, 1998, S. 276f.

225 Ebd., S. 278.

226 R. Stobiecki, Historiografia PRL, 2007, S. 140.

227 R. Stobiecki, »Miedzy kontynuacja a dyskontynuacja«, 1998, S. 278f.

228 Sowar esim Juli 1963 der Erste Sekretir der PZPR Gomulka selber, der beim 13. Plenum des
ZK der PZPR zu verstehen gab, dass die polnische Geschichtswissenschaft nach 1956 nicht
den Anspriichen der Partei geniigt habe. K. Zernack, »Schwerpunkte und Entwicklungs-
linien, 1973, S. 213.

229 R. Stobiecki, Historiografia PRL, 2007, S. 142.

230 Ebd., S. 138 und S. 161.

231 K. Zernack, »Schwerpunkte und Entwicklungslinien«, 1973, S. 208.
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schichte zu présentieren, konnte sich auch die polnische Geschichtswissenschaft
nicht komplett entziehen, sie schuf sich aber - trotz Zensur, Repressionen und
politischer Kontrolle — Freirdume, die innerhalb des Warschauer Paktes aufler-
gewohnlich grof$ waren. Explizit alternative Geschichtsbilder zu dem offiziellen,
vom Klassenkampfcharakter historischer Prozesse ausgehenden Narrativ,
wurden allerdings erst mit der Entstehung einer starken Oppositionsbewegung
im Laufe der 1970er Jahre moglich.**

Entwicklung der deutschen Geschichtswissenschaft

Das Jahr 1945 bildete in Deutschland eine Zdsur des geschichtlichen Denkens
und der Traditionen deutscher Geschichtswissenschaft.”” Es bestand Konsens
iiber die Notwendigkeit der Revision der bisherigen, stark nationalorientierten
Geschichtsbilder, des Bruchs mit Antisemitismus und Rassismus sowie eines
selbstkritischen Umgangs mit der Rolle der Fachhistorie im Nationalsozialis-
mus.***

Diese Phase des Aufbruchs und der moralischen Besinnung brachte aller-
dings keinen radikalen Umbruch der methodischen und inhaltlichen Grund-
orientierungen der historiographischen Zunft.”” Der Zweite Weltkrieg war in
der deutschen Forschung der 1950er Jahre zwar bereits ein zentrales Thema, eine
umfassende Thematisierung des Holocaust lief8 allerdings noch bis in die 1960er
Jahre auf sich warten.”® Die Rolle der Wehrmacht oder das Ausmaf} der Besat-
zungspolitiken gegeniiber slawischen Bevolkerungsgruppen blieben weiterhin
im Schatten der Forschung und der &ffentlichen Wahrnehmung.”” Schwierig
war fiir die Zunft die Auseinandersetzung mit der Zeit des Nationalsozialismus
nicht zuletzt deshalb, weil sie Teil der Biographien ihrer Akteure war, eine klare

232 R. Stobiecki, Historiografia PRL, 2007, S. 2791t.

233 W. Schulze, »«Revision« oder »Restauration«? - Versuch einer Bilanz«, in: Winfried Schulze
(Hrsg.), Deutsche Geschichtswissenschaft nach 1945, Miinchen 1989, S. 302-311 (= Histo-
rische Zeitschrift: Beihefte. Neue Folge 10), hier S. 302.

234 Mario Kessler, »Geschichtswissenschaft nach 1945. Personelle Beharrung, Briiche und
Neuanfang in beiden deutschen Staaten, in: Ulrich Pfeil (Hrsg.), Die Riickkehr der deut-
schen Geschichtswissenschaft in die »Okumene der Historiker«. Ein wissenschaftsge-
schichtlicher Ansatz, Munchen 2008, S. 267-285 (= Pariser Historische Studien 89), hier
S. 269.

235 W. Schulze, »«Revision« oder »Restauration«?«, 1989, S. 304.

236 S. Conrad, Auf der Suche nach der verlorenen Nation, 1999, S. 186-192.

237 Dass dies noch lange Zeit so blieb, zeigten die duflerst lebhaften Reaktionen auf die
Wehrmachtsausstellung 1995-1999 und auf Jochen Bohlers Buch iiber den Polenfeldzug der
Wehrmacht: W. Gorl, »Wehrmachtsausstellung: »Es ist einfach wahnsinnig«, Stiddeutsche
Zeitung, 17.5.2010; Jochen Bohler, Auftakt zum Vernichtungskrieg. Die Wehrmacht in Polen
1939, Frankfurt am Main 2006.
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Distanzierung aber zugleich die Voraussetzung zur Teilnahme am wissen-
schaftlichen Diskurs darstellte.”**

Die sogenannte Fischer-Kontroverse™” Anfang der 1960er Jahre um die
Schuldfrage beziiglich des Ersten Weltkriegs war ein Wendepunkt in der
Nachkriegsentwicklung der bundesdeutschen Historiographie, stand sie doch
fiir den Durchbruch der historischen Sozialwissenschaft zuungusten der bis
dahin dominierenden Politik- und Ereignisgeschichte und fiir einen Genera-
tionen- und Politikwechsel in der Geschichtswissenschaft.**

Die Jahre bis 1950 bildeten in der DDR, #hnlich wie in Polen, eine Uber-
gangszeit, in der marxistische und nicht-marxistische Geschichtsschreibung
noch koexistierten.”*' »Sduberungen« und Repressionen gegeniiber »biirgerli-
chen« Historikern nahmen aber zu, und ab 1948 wurde der Monopolanspruch
des Marxismus-Leninismus in der DDR an Schule und Universitit immer
konsequenter durchgesetzt.*** Die gegenseitigen Abgrenzungsbestrebungen
zwischen west- und ostdeutscher Historikerschaft verstarkten sich im Laufe der
1950er Jahre immer mehr, und beide Seiten verbissen sich in der Folgezeit in
Polemiken, wonach die andere Seite Wissenschaft lediglich unter ideologisch-
politischen Vorzeichen betreibe.”*’ Innerdeutsche Kontakte hatten bis Ende der
1970er Jahre Seltenheitswert; angesichts des Entspannungsprozesses und der
Bemithungen der DDR um internationale Anerkennung war die ostdeutsche
Politik der Abschottung aber auf Dauer nicht zu halten.***

Die Riickkehr deutscher Historiker in die internationale Historikergemein-
schaft ging vergleichsweise rasch vonstatten. Wahrend die Historiker der DDR
die Zusammenarbeit mit den Fachkollegen der anderen sozialistischen Lander
stark intensivierten, war in Westdeutschland der Verband der Historiker
Deutschlands unter seinem Vorsitzenden Gerhard Ritter schon Ende der 1940er
und Anfang der 1950er Jahre darum bemiiht, die Kontakte zu seinen vor allem
westeuropéischen Partnern zu reetablieren und Vertrauen wieder herzustellen,

239

238 S. Conrad, Auf der Suche nach der verlorenen Nation, 1999, S. 213f.

239 Vgl. Konrad H. Jarausch, »Der nationale Tabubruch. Wissenschaft, Offentlichkeit und
Politik in der Fischer-Kontroverse«, in: Martin Sabrow, Ralph Jessen und Klaus Grofle
Kracht (Hrsg.), Zeitgeschichte als Streitgeschichte. GrofSe Kontroversen seit 1945, Miinchen
2003, S. 20-40.

240 S. Conrad, Auf der Suche nach der verlorenen Nation, 1999, S. 41f.

241 Martin Sabrow, »Die deutsch-deutschen Historikerbeziehungen zwischen Abschliessung
und Offnungg, in: Ulrich Pfeil (Hrsg.), Die Riickkehr der deutschen Geschichtswissenschaft
in die »Okumene der Historiker«. Ein wissenschaftsgeschichtlicher Ansatz, Miinchen 2008,
S. 187-304 (= Pariser Historische Studien 89), hier S. 288.

242 S. Conrad, Auf der Suche nach der verlorenen Nation, 1999, S. 42.

243 M. Sabrow, »Die deutsch-deutschen Historikerbeziehungens, 2008, S. 290f.

244 Ebd., S. 300-303.
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was vom internationalen Historikerverband auch stark gefordert wurde.**

Bundesdeutsche Historiker waren sich nach 1945 einig darin, dass national-
staatliche Begrenzungen iiberwunden und ein européisches Geschichtsbild er-
arbeitet werden sollte.”*® Dabei rekurrierte man bis Mitte der 1950er Jahre in
hohem Mafle auf die Chiffre des Abendlandes, derzufolge nach der Trigodie des
Nationalsozialismus westliche Werte und europiische Traditionen im gemein-
samen Kampf gegen den Bolschewismus gefragt seien.”*’ Aufgrund dieser »In-
terpretationsideologie der Adenauer-Zeit«**® konnten Historiker Diskussionen
um die Zeit des Zweiten Weltkriegs abschwichen und etwa im Rahmen der
Ostforschung an frithere, antibolschewistische Konzepte ankniipfen.”*’

Anfinge des Wissenschaftsaustausches

Zusammen mit einer fest verankerten Westintegration, einem Riickgang des
Antikommunismus, einer zunehmenden Integration der Vertriebenen in die
bundesdeutsche Gesellschaft sowie den ersten Ansitzen einer Neuen Ostpolitik
hatte die bisherige Ostforschung ihre Legitimation verloren und war zu neuen
Antworten und einer Beschiftigung mit ihrer NS-Vergangenheit gezwungen.”

Folge und gleichzeitig Ausdruck dieses Wandels war ein in Gang kommender
Austausch zwischen den Historikergemeinschaften der Bundesrepublik
Deutschland und Polens um die Mitte der 1950er Jahre.”” Gotthold Rhode kniipfte
mit seinen in den Jahren 1964-1979 stattfindenden Lindenfelser Gesprichen mit
einem breit geficherten, nicht nur historiographisch orientierten Themenspek-
trum daran an.””” Ansitze eines institutionalisierten Austauschs forderte 1958 der

245 Christoph Corneliflen, »Deutsche Geschichtswissenschaft nach 1945. Zwischen nationalen
und transnationalen Offnungenc, in: Ulrich Pfeil (Hrsg.), Die Riickkehr der deutschen
Geschichtswissenschaft in die »Okumene der Historiker«. Ein wissenschaftsgeschichtlicher
Ansatz, Munchen 2008, S. 17-34 (= Pariser Historische Studien 89), hier S. 20.

246 S. Conrad, Auf der Suche nach der verlorenen Nation, 1999, S. 127.

247 Axel Schildt, »Zur Hochkonjunktur des »christlichen Abendlandes« in der westdeutschen
Geschichtsschreibungy, in: Ulrich Pfeil (Hrsg.), Die Riickkehr der deutschen Geschichts-
wissenschaft in die »Okumene der Historiker«. Ein wissenschaftsgeschichtlicher Ansatz,
Miinchen 2008, S. 49-70 (= Pariser Historische Studien 89), hier S. 50.

248 Ebd., S. 69.

249 Ebd., S. 58-60.

250 Corinna R. Unger, Ostforschung in Westdeutschland. Die Erforschung des europdischen
Ostens und die Deutsche Forschungsgemeinschaft, 1945-1975, Stuttgart 2007 (= Studien zur
Geschichte der Deutschen Forschungsgemeinschaft 1), hier S. 346f.

251 S. Guth, Zwischen Konfrontation und Verstindigung, 2010, S. 434.

252 Vgl. Georg W. Strobel, »Die Lindenfelser Gespriche (1964-1974). Erstes Forum des
deutsch-polnischen Dialogs in der Nachkriegszeit«, in: Jan-Pieter Barbian und Marek
Zybura (Hrsg.), Erlebte Nachbarschaft. Aspekte der deutsch-polnischen Beziehungen im
20. Jahrhundert. Bd. 12, Wiesbaden 1999, S. 76-91; Hans-Christian Petersen, »Wegbereiter
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Deutsche Akademische Austauschdienst, als er es acht polnischen Dozenten er-
moglichte, ein halbes Jahr in der Bundesrepublik zu arbeiten - darunter mehr als
die Halfte Forscher, die spéter in der Deutsch-Polnischen Schulbuchkommission
eine Rolle spielen sollten.””

Der Wissenschaftsaustausch blieb aber in beide Richtungen weiterhin
schwierig und duflerst begrenzt. Noch Anfang der 1970er Jahre beklagten die
Verantwortlichen in der Polnischen Akademie der Wissenschaften (PAN): »Die
Schwierigkeiten beruhen in erster Linie auf dem deutlich zu kleinen Aus-
tauschkontingent in sozialistische Lander [...] und auf dem nahezu kompletten
Ausschluss von Studien- und Recherchereisen in kapitalistische Lander mit
Ausnahme von Frankreich.«**

Die Schwierigkeiten bestanden aber zumindest fiir bundesdeutsche Forscher
nicht in fehlenden Moglichkeiten und Férderprogrammen,’® sondern darin,
dass die Visa-Praxis offizieller polnischer Stellen stark von der aktuellen poli-
tischen Situation abhing und aus Furcht vor ideologischer Infiltration in erster
Linie solchen Wissenschaftlern Visa erteilt wurden, von denen eine solche nicht
zu erwarten war; auch sie konnten allerdings je nach Thema nicht in vollem
Umfang polnische Archive nutzen.”® Aus Mangel an direkten Austauschbezie-
hungen behalfen sich die Wissenschaftler beider Linder mit Ersatzforen wie den
Tagungen des Hansischen Geschichtsvereins oder dem Konstanzer Arbeitskreis
fiir mittelalterliche Geschichte.””’

Die Implikationen dieses Wissenschaftsaustauschs zwischen der Bundesrepu-
blik und Polen kann man nicht hoch genug einschitzen, schufen sie doch erste

der deutsch-polnischen Verstindigung? Die Lindenfelser Gespriche 1964-1979«, in: Ben-
jamin Conrad, Lisa Bicknell und Hans-Christian Petersen (Hrsg.), Kommunikation iiber
Grenzen. Polen als Schauplatz transnationaler Akteure von den Teilungen bis heute, Berlin
2013, S. 117-139 (= Mainzer Beitrdge zur Geschichte Osteuropas 6).

253 S. Guth, Zwischen Konfrontation und Verstindigung, 2010, S. 439. Es handelte sich u.a. um
Wactaw Dlugoborski (Katowice/Kattowitz), Karol Gérski (Torun/Thorn), Zbigniew Kulak
(Poznan/Posen), Gerard Labuda (Poznan/Posen) und Marian Wojciechowski (Poznan/
Posen).

254 Sprawozdanie ze wspélpracy naukowej z zagranica za okres 1.1.1971-30.6.1974 [Bericht
iiber die wissenschaftliche Zusammenarbeit mit dem Ausland im Zeitraum 1. 1.1971-30.6.
1974], undatiert, S. 11, APAN, Wydziat I, 555/16, 59.

255 Ab Mitte der 1960er Jahre gewidhrte das Auswdrtige Amt der Deutschen Forschungsge-
meinschaft (DFG) Mittel fiir Kongressreisen bundesdeutscher Forscher nach Osteuropa.
Dariiber hinaus gab es etwa Stipendien der Deutschen UNESCO-Kommission fiir bun-
desdeutsche Historiker und Slawisten. C. R. Unger, Ostforschung in Westdeutschland, 2007,
S. 284.

256 S. Guth, Zwischen Konfrontation und Verstandigung, 2010, S. 440-443.

257 Anletzterem nahmen Stanistaw Trawkowski und Benedykt Zientara 1971 als erste polnische
Vertreter teil. Protokoll iiber die Arbeitstagung 5.-8.10.1971, Insel Reichenau, APAN,
Materiaty Benedykta Zientary, I11-329/162, Konstanzer AK fiir mittelalterliche Geschichte,
1972-1978.
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personliche Kontakte zwischen Wissenschaftlern beider Lander und hatten den
positiven Effekt, dass etwa die sich mit dem jeweils anderen Land beschiftigenden
Wissenschaftler ihre Forschungsgegenstinde mit der Wirklichkeit konfrontieren
und ihre Quellenbasis deutlich verbessern konnten.”®

258 C. R. Unger, Ostforschung in Westdeutschland, 2007, S. 348 und 431.
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3. Politischer Rahmen transnationaler
Wissenschaftsbeziehungen

Ein deutsch-polnischer, den Eisernen Vorhang iiberschreitender Wissen-
schaftsdialog war mit schwierigen Rahmenbedingungen konfrontiert, betrach-
tet man allein die Vielzahl noch nicht bearbeiteter problematischer politischer
und historischer Themen. Doch diese Grundlagen dnderten sich ab dem Beginn
der 1970er Jahre. Im Folgenden wird der zeitgeschichtliche, politische und in-
stitutionelle Rahmen abgesteckt, in dem sich die deutsch-polnischen Schul-
buchgespriche entwickelten. Im ersten Teil werden die institutionellen Rah-
menbedingungen der Schulbuchkommission und damit ihre organisatorischen
Grundlagen ausgeleuchtet und die Rolle der beteiligten Institutionen bewertet.
Im zweiten Teil werden die deutsch-polnischen Schulbuchkonferenzen ein-
schliefllich ihrer Genese ab Mitte der 1960er Jahre auf ihre zeitgeschichtlichen
Hintergriinde sowie auf Motivationen und Strategien der politischen Akteure
beider Lander hin befragt. Zentral geht es also um Anspriiche und Abgren-
zungen der politischen Akteure untereinander und um die Mechanismen der
politischen Steuerung bzw. Begleitung dieser von Politik und Wissenschaft ge-
meinsam geschaffenen neuen transnationalen wissenschaftlichen Kommuni-
kationsplattform. Dabei richtet sich das Augenmerk nicht zuletzt auf die zu
vermutende Heterogenitit der Strategien deutscher und polnischer politischer
Akteure.

3.1 Organisatorische Grundlagen und Ziele der die Kommission
tragenden Institutionen

Die Deutsch-Polnische Schulbuchkommission war in einem organisatorischen
Gefiige verankert, zu dem eine Vielzahl staatlich-ministerieller und wissen-
schaftlicher Institutionen gehérte. Thr besonderes Merkmal war ein ausge-
sprochen geringes Mafl an Formalisierung. Eine Vereinbarung zwischen der
Polnischen und Deutschen UNESCO-Kommission vom Oktober 1972 legte zwar
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einige Grundsitze Uiber die Zusammenarbeit auf dem Feld der Schulbuchrevi-
sion fest, iber die konkreten Arbeitsgrundlagen der gemeinsamen Schulbuch-
kommission wurden jedoch keine Aussagen getroffen.”” Auch in den darauf-
folgenden Jahren wurden keine Statuten erlassen, die die Kompetenzen der an
der Kommission beteiligten Institutionen klar festgeschrieben hitten.

Wiadystaw Markiewicz (links) und Georg Eckert, die beiden Griindungsvorsitzenden der Deutsch-
Polnischen Schulbuchkommission, tiberreichen sich die Vereinbarung iiber die weitere Zusam-
menarbeit im Rahmen der UNESCO, Braunschweig, 17. Oktober 1972.

Institutionelle Rahmung auf polnischer Seite

Die Organisationsstruktur auf polnischer Seite beruhte auf einem komplexen
Geflecht aus staatlich-ministeriellen, halbstaatlichen und wissenschaftlichen
Institutionen, deren Zahl grofler war als auf deutscher Seite. Dies waren zum
einen die zustindigen Abteilungen des Zentralkomitees der Polnischen Verei-
nigten Arbeiterpartei PZPR (fiir Auswirtiges sowie fiir Wissenschaft und Bil-
dung), das polnische Auflenministerium und das Ministerium fiir Bildung und

259 Vgl. »Vereinbarung zwischen den UNESCO-Kommissionen der Bundesrepublik Deutsch-
land und der Volksrepublik Polen iiber die Zusammenarbeit auf dem Gebiet der Schul-
buchrevision (vom 17.10.1972)«, in: Internationales Jahrbuch fiir Geschichts- und Geo-
graphieunterricht XIV (1972/1973), S. 266f.
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Erziehung mit seinem Institut fiir Lehrpline. Zum anderen waren dies die
Polnische UNESCO-Kommission, die in der Anbahnungs- und Anfangszeit der
Schulbuchgespriche eine wichtige Rolle spielte, sowie die Polnische Akademie
der Wissenschaften (PAN) und das West-Institut Posen, die zusammen die
wissenschaftliche Basis der Schulbuchkommission auf polnischer Seite bilde-
ten.””

Zentralkomitee

Das Zentralkomitee (ZK) der Polnischen Vereinigten Arbeiterpartei (Komitet
Centralny Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej, KC PZPR) war das faktische
Zentrum der Staatsgewalt im volksrepublikanischen Polen. Die 1948 gegriindete
PZPR* basierte auf der Ideologie des Marximus-Leninismus und dem Prinzip
des »demokratischen Zentralismus«*** und war weit mehr als eine Partei: Sie war
eine Struktur zur Verwaltung und Fithrung des gesamten Staates.”*> Grundle-
gend dafiir war das sogenannte System der Nomenklatur, das der Partei die
vollstindige Kontrolle iiber die Besetzung der wichtigsten Positionen in Ver-
waltung, Wirtschaft und Gesellschaft garantierte.”® Die Rolle der PZPR als
»fiihrender Kraft«, die sich die Partei 1976 in die Verfassung schreiben lief3,
filhrte zu einem Dualismus der Verfassungs- und der Parteiorgane.”® Zuvor-
derst stand das ZK als das Machtzentrum der PZPR, zu dem es bereits auf dem
Griindungskongress von 1948 gemacht worden war.>*

260 Die auf deutscher Seite vom Georg-Eckert-Institut iibernommen Aufgaben verteilten sich
auf das Bildungsministerium bzw. das Institut fiir Lehrpldne, das West-Institut und die
PAN.

261 Unter den Delegierten stammten zwei Drittel aus der Polnischen Arbeiterpartei (Polska
Partia Robotnicza, PPR), ein Drittel aus der Polnischen Sozialistischen Partei (Polska Partia
Socjalistyczna, PPS). Der Zusammenschlufl beruhte aber nicht auf einem programmati-
schen Kompromiss, sondern war u.a. das Ergebnis von »Sduberungen« und Zwang. Vgl.
Andrzej Friszke, Polska. Losy Paristwa i narodu 1939-1989 [Polen. Schicksal des Staates und
der Nation 1939-1989], Warszawa 2003, S. 164.

262 Ebd., S. 166 und 248.

263 Lukasz Kaminski, »Przewodnia sita narodu. O Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej. Z
Lukaszem Kaminskim rozmawia Barbara Polak« [Fithrende Kraft der Nation. Uber die
Polnische Vereinigte Arbeiterpartei. Mit Lukasz Kaminski spricht Barbara Polak], in:
Biuletyn Instytutu Pamieci Narodowej 5/16 (2002), S. 6-28, hier S. 9.

264 A. Friszke, Polska, 2003, S. 174; Antoni Dudek, élady PeeReLu. Ludzie, wydarzenia, me-
chanizmy [Spuren der Volksrepublik. Personen, Ereignisse, Mechanismen], Krakéw 2005,
S. 184. Bis zu 180.000 Posten habe das System der Nomenklatur im Jahr 1977 umfasst. A.
Friszke, Polska, 2003, S. 333.

265 Ebd., S.249; Tadeusz Moldawa, »Konstytucyjne podstawy ustroju Polski Ludowej« [Ver-
fassungsmiflige Grundlagen der Volksrepublik Polen], in: Konrad Rokicki und Robert
Spatek (Hrsg.), Wladza w PRL. Ludzie i mechanizmy. Warszawa 2011, S. 11-25, hier S. 17f.

266 A.Friszke, Polska, 2003, S. 170-172. Formal gesehen bestimmte das Plenum des ZK iiber die


http://www.v-r.de/de

74 Politischer Rahmen transnationaler Wissenschaftsbeziehungen

Das Zentralkomitee im Kontext der Schulbuchkommission

Das ZK war die politische Letztinstanz, die den deutsch-polnischen Schul-
buchdialog beobachtete und die bei wichtigen Entscheidungen hinzugezogen
wurde. Fiir den Kontext des Schulbuchdialogs waren das Sekretariat des Ersten
Sekretirs sowie die Abteilungen fiir Auswartiges (Wydziat Zagraniczny) und fiir
Wissenschaft und Bildung (Wydzial Nauki i Oswiaty) mafigeblich. Letztere war
diejenige, die fiir die Historikerzunft in Polen von entscheidender Bedeutung
war.”"

Die Aufgaben der Wissenschaftsabteilung des Zentralkomitees hinsichtlich
der Historikerzunft betrafen drei Bereiche: Beobachtung, Themensetzung und
Repression. Unter Beobachtung standen in erster Linie Historikertage und in-
ternationale Kongresse, an denen polnische Wissenschaftler teilnahmen. Dabei
wie auch bei der Formulierung von Aufgaben fiir bestimmte Institutionen,
Zeitschriften oder Verlage unterstiitzte eine Gruppe von Parteihistorikern (Ze-
spdt Historykdw Partyjnych) die Abteilung.**® Entschieden wurde nicht nur tiber
die Parteilinie gegeniiber der jeweiligen Wissenschaftsdisziplin, sondern auch
tiber sanktionierende Mafinahmen, etwa die Zustimmung/Verweigerung zu/von
Auslandsreisen oder Zensur.*”

Die Zusammenarbeit mit der Bundesrepublik sollte von den zustindigen
Abteilungen des ZK und dem Auflenministerium koordiniert werden.”’ Ent-
sprechend waren Vertreter der genannten Abteilungen des ZK in der Anbah-
nungsphase des Schulbuchdialogs mit der Bundesrepublik auf Strategiesitzun-
gen prasent und sprachen sich gemeinsam mit den Vertretern des
Auflenministeriums fiir Gesprache mit der Bundesrepublik auf Expertenebene
aus.””" Sie lieffen sich auch in den folgenden Jahren von den verantwortlichen
wissenschaftlichen Institutionen im Detail tiber die weitere Arbeit der Schul-
buchkommission informieren, beanspruchten eine Mitsprache bei der politi-
schen Koordination und besaflen so die Moglichkeit zur Einflussnahme, zur
Approbation und Kontrolle der im Rahmen der Kommission getroffenen

Besetzung des obersten Organs des ZK, des Politbiiro (Biuro Polityczne), faktisch funk-
tionierte dies aber tiber das Prinzip der Kooptation. Ebd., S. 249.

267 R. Stobiecki, Historiografia PRL, 2007, S. 148-151.

268 Ebd., S. 149-151.

269 Uber das Zusammenspiel der ZK-Abteilung mit der polnischen Staatssicherheit ist aller-
dings bislang nur wenig bekannt. Ebd., S. 156.

270 DWKN (MSZ), Notatka z narady w Dep. WKiN MSZ w dniu 13 listopada 1972 roku po-
$wieconej problematyce wspétpracy naukowej pomiedzy Polska i Niemiecka Republika
Federalna [Vermerk von den Beratungen am 13. November 1972 im Referat fiir kulturelle
und wissenschaftliche Zusammenarbeit bzgl. der wissenschaftlichen Zusammenarbeit
zwischen Polen und der Deutschen Bundesrepublik], S. 6, AMSZ, D IV 46/77, w. 13.

271 T. Kuzminski (DWKN/MSZ) an B. Ileczko (Biuro Wspétpracy z Zagranica/MOiSzW), 14.5.
1970, AAN, 237/XVI-613.
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Mafinahmen.”” Die inhaltliche Ausgestaltung aber lag bei den beteiligten Mi-
nisterien fiir Auswirtiges und Bildung, wobei die Abstimmungsprozesse mit den
zustdndigen Abteilungen des ZK recht eng gewesen sein diirften.

Polnisches Aufenministerium

Das polnische Auflenministerium (Ministerstwo Spraw Zagranicznych, MSZ)
war der zentrale politische Akteur auf polnischer Seite, der die politische Fe-
derfithrung innehatte und den Schulbuchdialog mit der Bundesrepublik in-
nerhalb der Leitlinien polnischer Auflenpolitik rahmte.

Interessen des polnischen Aufienministeriums
Bereits die Anbahnung der Schulbuchgespriche hatte das MSZ unterstiitzt
und schlie8lich auf eine Institutionalisierung gedrungen.”* In diesem Zusam-

273

menhang wurde angestrebt, bis zum 1. Dezember 1971 mit dem Ministerium fiir
Bildung und Hochschulwesen zu einer Ubereinkunft iiber die Einrichtung einer
entsprechenden Kommission in der Bundesrepublik Deutschland fiir Themen
Polens und der gegenseitigen Beziehungen zu kommen.””” Das Bildungsminis-
terium solle sich dann »konkreter und offizieller bei der Realisierung dieser
Angelegenheit engagieren«.”’® Parallel war 1971 eine interministerielle Ar-
beitsgruppe fiir die politische Koordinierung gesellschaftlicher Kontakte und
des Austauschs auf den Gebieten Kultur, Wissenschaft, Touristik und Sport mit

272 Vgl. DWKN, Wprowadzenie do dyskusji na naradzie w sprawie wspétpracy naukowej
pomiedzy Polska i NRF w okresie poratyfikacyjnym [Einfithrung in die Diskussion bei den
Beratungen bzgl. der wissenschaftlichen Zusammenarbeit zwischen Polen und der BRD im
Zeitraum nach der Ratifizierung], 6.7.1972, S. 4, AMSZ, D IV 46/77, w. 13.

273 Geplant war, die Mittel hierfiir aus den Mitteln fiir Propagandazwecke des MSZ zu nehmen
und an das West-Institut Posen zu leiten. Vgl. T. Kuzminski (erarb.v. St. Pudysz und W.
Gierlowski), Notatka dla Tow. Ministra A. Willmanna w sprawie pilnego podjecia dziatan na
rzecz zmian w informacjach o Polsce zawartych w podrecznikach szkolnych NRF [Vermerk
fiir Genosse Minister A. Willmann bzgl. dringend aufzunehmender Aktivititen im Bereich
der Verbesserung der polenbezogenen Schulbuchinhalte der BRD], Juni 1970 (Eingang:
17.6.1970), S. 3, AMSZ, D IV 32/82, w. 16.

274 DWKN, Notatka nt. wspétpracy stypendialnej z NRF [Vermerk bzgl. der Stipendienko-
operation mit der BRD], 22.1.1971, S. 3, AMSZ, D IV 48/77, w. 14.

275 Uchwata Kolegium MSZ [Beschluss des Kollegiums des MSZ], 22.6.1971, S. 3, AMSZ, D IV
28/76, w. 14.

276 Wlodzimierz Giertowski (DWKIN), Program wyjsciowy dzialan DWKIN w zakresie upow-
szechnienia nauki i kultury polskiej oraz oddziatywania propagandowego na terenie REN -
w pierwszym okresie po podpisaniu ukladu miedzy PRL i REN /r. 1971 [Arbeitsplan des
DWKIN im Bereich der Verbreitung der polnischen Wissenschaft und Kultur und der
propagandistischen Gegenaktivititen auf dem Gebiet der BRD - im ersten Zeitraum nach
der Unterzeichung des Vertrags zwischen der VRP und der BRD 1971], 20.11.1970, S. 2,
AMSZ, DWKN 35/76, w. 44.
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der Bundesrepublik eingerichtet worden, in der das MSZ den Vorsitz hatte*”” und
die unter anderem die Notwendigkeit einer »klareren konzeptionellen Aus-
richtung unserer Aktivititen [...] beziiglich der Revision der Schulbuch- und
Lehrplaninhalte in der BRD«””® sah. Die Vorstellung, dass dabei in zwei Stufen
vorgegangen werden sollte — zuerst unter Beteiligung der beiden UNESCO-
Nationalkommissionen, spéter dann als Kommission in Regierungsauftrag, die
die Losung der Schulbuchfragen auf politischer Ebene vorbereiten sollte -
stammte maf3geblich vom MSZ.*”*

Das Thema der Schulbuchrevision behielt auch in den folgenden Jahren einen
hohen Stellenwert. Die zugrundeliegenden Annahmen wurden 1976 folgen-
dermaflen zusammengefasst:

Diese Angelegenheit [der Schulbuchrevision] werden wir in allen politischen und ge-
sellschaftlichen Kontakten mit der BRD prioritir behandeln. Zur Durchsetzung un-
seres Standpunktes werden wir uns der durch die BRD in der Gemeinsamen Erklarung
anlésslich des Besuches des Ersten Sekretirs des ZK der PZPR und in dem Kulturab-
kommen eingegangen Verpflichtungen bedienen. Die Haltung der Bundesregierung
und der Regierungen der deutschen Bundeslinder zur Umsetzung der »Empfehlun-
gen« [...] werden wir als wichtiges Kriterium zur Beurteilung der Gestaltung der
Beziehungen zu Polen heranziehen. Ebenfalls unabdingbar ist das Einwirken auf das
padagogische Milieu und auf die Entwicklung von Initiativen im Sozial- und Bil-
dungsbereich. Diese kénnen zur schnelleren Umsetzung der Schulbuchvereinbarun-
gen beitragen. Das Ministerium fiir Bildung und Erziehung und der Verband Polni-
scher Lehrer sollten ein langfristiges Programm fiir die Weiterentwicklung der
Kontakte mit Lehrern und Schulbuchverlegern in der BRD entwickeln.*®

Funktionen des polnischen Aufienministeriums im Schulbuchdialog

Die politische Koordinierung des AufSenministeriums beinhaltete die Ausrich-
tung der Kommissionsarbeit an den Zielen der polnischen Deutschlandpolitik
und strategische Entscheidungen und Vorgaben hinsichtlich der Arbeit der
Deutsch-Polnischen Schulbuchkommission. Am stirksten Einfluss nahm das

277 Den Vorsitz der Arbeitsgruppe hatte Vize-Minister Adam Willmann inne. Vgl. Informacja o
pracach Zespotu d/s politycznej koordynacji kontaktéw spolecznych, wymiany kulturalnej
i naukowej oraz turystyczno-sportowej miedzy Polska a NRF [Information {iber die Akti-
vititen der »Arbeitsgruppe fiir die politische Koordinierung gesellschaftlicher Kontakte
und des Austauschs auf den Gebieten Kultur, Wissenschaft, Touristik und Sport zwischen
Polen und der BRD«], AMSZ, D IV 28/76, w. 14.

278 Ebd., S. 11.

279 DWKIN, Stosunki naukowe i kulturalne z NRF w okresie po wejsciu w zycie ukladu miedzy
PRL i NRF [Wissenschafts- und Kulturbeziehungen mit der BRD nach der Inkraftsetzung
des Vertrages zwischen der VRP und der BRD], geheim, 15.12.1971, S. 5, AMSZ, DWKN 25/
77, w. 1.

280 D IV MSZ, Podstawowe zalozenia programowe w zakresie stosunkéw z RFN na najblizsze
lata [Programmatische Grundannahmen fiir die Zusammenarbeit mit der BRD in den
kommenden Jahren], undatiert (1976), S. 15f., AMSZ, D IV 31/82, 2, w. 5.
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polnische Auflenministerium - vor allem die Abteilung fiir kulturelle und wis-
senschaftliche Zusammenarbeit (Departament Wspéipracy Kulturalnej i Nau-
kowej, DWKiN)**' und die fiir die Kontakte mit der Bundesrepublik zustindige
Abteilung IV- in entscheidenden Phasen wie der Griindung und Institutiona-
lisierung der Schulbuchkommission, den Schlussberatungen der Schulbuch-
empfehlungen zur Zeitgeschichte und ihrer Implementierung durch die deut-
sche Seite. Dazu gehorte auch politische Lobbyarbeit durch Vertreter der
polnischen Botschaft in der Bundesrepublik, mit dem Ziel der Umsetzung der
Ergebnisse der Schulbuchkommission und der Abschaffung der »Ostkunde-
Empfehlungen« von 1956, in denen die Kultusministerkonferenz zwar die Not-
wendigkeit anerkannt hatte, die Beschiftigung mit den Sprachen und Kulturen
des ostlichen Europas zu intensivieren, die aber wegen ihrer Maf3gabe in die
Kritik gerieten, die Erinnung an die Geschichte Ostdeutschlands weiter lebendig
zu halten.”® Auf der politischen Agenda des MSZ standen auch die 1981 von der
Kultusministerkonferenz (KMK) beschlossenen kartographischen Grundsitze,
nach denen auf grofiformatigen politischen Ubersichtskarten Europas, physi-
schen Ubersichtskarten Mitteleuropas und Deutschlands die Grenzen des
Deutschen Reiches von 1937 eingezeichnet und fiir auflerhalb der Bundesre-
publik und der DDR liegende Orte an erster Stelle die deutschen Bezeichnungen
verwendet werden sollten.*”

Grundlage fiir die Arbeit des MSZ war, dass sich das Ministerium umfassend
iiber den Gang der Dinge informierte — durch die Vor- und Nachbereitung von
Auslandsreisen der polnischen Teilnehmer der Schulbuchgespréche, besonders
ihrer Vorsitzenden und die regelmaflige Teilnahme eines Vertreters des MSZ bei
den Beratungen der Schulbuchkommission.***

281 Diese fungierte ab 1973 als Abteilung fiir kulturelle Information und Zusammenarbeit
(Departament Informacji i Wspdtpracy Kulturalnej, DIWK) und ab 1979 als Abteilung fiir
Presse, Kulturelle und Wissenschaftliche Zusammenarbeit (Departament Prasy, Wspdt-
pracy Kulturalnej i Naukowej, DPWKiN).

282 Plenum der Stindigen Konferenz der Kultusminister der Lander in der Bundesrepublik
Deutschland, 13./14.12.1956, Empfehlungen zur Ostkunde, abgedruckt etwa in: Giinter
Berndt und Reinhard Strecker, Polen - ein Schauermdrchen oder Gehirnwdsche fiir Gene-
rationen, Reinbek bei Hamburg 1971 (= Geschichtsschreibung und Schulbiicher/ Beitrige
zum Polenbild der Deutschen, Rororo 1500), S. 96-99.

283 Sekretariat der Stindigen Konferenz der Kultusminister der Lander in der Bundesrepublik
Deutschland, Grundsitze fiir die Darstellung Deutschlands in Schulbiichern und karto-
graphischen Werken fiir den Schulunterricht, Beschluss der Kultusministerkonferenz vom
12.2.1981, PA AA, B 93, Bd. 1427.

284 Dies waren in erster Linie die Mitarbeiter des MSZ Wlodzimierz Gierlowski und Ryszard
Krdl.


http://www.v-r.de/de

78 Politischer Rahmen transnationaler Wissenschaftsbeziehungen

Ministerium fiir Bildung und Erziehung und Institut fiir Lehrpléine

Das Bildungsministerium®® (Ministerstwo Oswiaty i Wychowania, MOiW) war
fiir Bildungs- und Schulbuchfragen zustindig, und es hatte die formale Feder-
fithrung fiir den deutsch-polnischen Schulbuchdialog. In der Praxis war das
Bildungsministerium aber von den Vorgaben des Auflenministeriums abhéngig
und wirkte vielfach eher passiv denn gestaltend.

Im Vorfeld der Griindung der Schulbuchkommission mit der Bundesrepublik
hatten sich die beiden Ministerien {iber Grundlagen der Zusammenarbeit geei-
nigt:*** Dem Bildungsministerium, das sich im ersten Halbjahr 1971 noch reser-
viert gezeigt hatte,” wurde die Rolle eines inhaltlichen wie organisatorischen
Koordinators angetragen, der fiir Organisation wie Finanzierung der Schul-
buchkonferenzen verantwortlich sein und gemeinsam mit dem Institut fiir Ge-
schichte der Polnischen Akademie der Wissenschaften die erste Tagung durch-
fithren sollte.”® Infolgedessen sollte das Bildungsministerium das letzte Wort
haben etwa bei Terminfragen® oder bei der Benennung von Teilnehmern der
polnischen Delegation fiir die Schulbuchkonferenzen.” In der Praxis zeigte sich
hingegen, dass die Frage der Koordination weder zwischen den beiden Ministerien
noch in Abgrenzung zu den anderen beteiligten Institutionen klar geregelt war,
was immer wieder zu Unstimmigkeiten fiihrte.

Das Institut fiir Lehrpline (IPS)

Zustindig fiir die Arbeit der Deutsch-Polnischen Schulbuchkommission war im
Bildungsministerium in erster Linie das am 1. Juli 1972 gegriindete und dem
Bildungsministerium unterstehende Institut fiir Lehrpléne (Instytut Programdéw
Szkolnych, IPS).”' Das IPS konzipierte die polnischen Lehrpline und war eins

285 Von 1944 bis 1966 hatte es die Bezeichnung Ministerstwo O$wiaty [Ministerium fiir Bil-
dung]. Von 1966 bis Mérz 1972 fiithrte es die Bezeichnung Ministerstwo Oswiaty i Szkol-
nictwa Wyzszego [Ministerium fiir Bildung und das Hochschulwesen, MOiSW], ab April
1972 dann die Bezeichnung Ministerstwo Oswiaty i Wychowania (Ministerium fiir Bildung
und Erziehung, MOiW). 1987 erhielt es die Bezeichnung Ministerstwo Edukacji Narodowej
[Ministerium fiir Nationale Bildung].

286 Vgl. Uchwata kolegium MSZ [Beschluss des Kollegiums des MSZ], 22.6.1971, S. 3, AMSZ,D
1V 28/76, w. 14.

287 Vgl. die Aussage eines Mitarbeiters des Bildungsministeriums, man sei an dem Besuch des
Generalsekretdrs der Deutschen UNESCO-Kommission im Mai 1971 nicht interessiert. Vgl.
W. Grzedzielski an W. Drapich (MOiSW), 26.5.1972, APUK, Nr. 260.

288 Vgl. etwa W. Grzedzielski (PUK) an W. Drapich (MOiSW), 20.3.1971, APUK, Nr. 275; W.
Grzedzielski (PUK) an M. Maciaszek (MOiSW), 12.11.1972, APUK, Nr. 168.

289 Vgl. W. Grzedzielski (PUK) an M. Maciaszek (MOiSW), 30.12.1971, APUK, Nr. 203.

290 K. Parucki (MOiSW) an W. Grzedzielski (PUK), 25.3.1972, APUK, Nr. 117.

291 Statut Instytutu Programéw Szkolnych, Zatacznik do zarzadzenia Ministra Oswiaty i
Wychowania z dnia 1 lipca 1972 r. [Statut des Instituts fiir Lehrpldne, Anlage zum Erlass des
Ministers fiir Bildung und Erziehung vom 1. Juli 1972], AAN, IPS, I-1.
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von fiinf Forschungsinstituten, die dem Ministerium fiir Bildung und Erziehung
unterstanden und die diesem unmittelbar zuarbeiteten.”” Eine ihrer Abteilun-
gen befasste sich ausschliefSlich mit Schulbuchforschung.””’

Die feste Verankerung von Fragen der Schulbuchanalyse und des interna-
tionalen Schulbuchdialogs am neu gegriindeten IPS ging - das legen die ent-
sprechenden Akten nahe - nicht zuletzt auf nachdriickliche Forderungen von
Seiten der Polnischen UNESCO-Kommission im ersten Jahr der Kommissi-
onsarbeit zuriick, der Schulbuchkommission eine Arbeitseinheit fiir Doku-
mentations- und Analysezwecke zur Seite zu stellen und damit einen Garanten
fiir die Kontinuitit von deren Arbeit zu schaffen.”” 1972 iibernahm das IPS von
der Polnischen UNESCO-Kommission die Verantwortung fiir die logistisch-
organisatorische Vorbereitung der Treffen der Deutsch-Polnischen Schulbuch-
kommission. Der Griindungsdirektor des IPS, Maksymilian Maciaszek®* und
der fiir internationalen Schulbuchdialog zustindige Andrzej Leszek Szczes-
niak™® firmieren in den Dokumenten bis Mitte der 1970er Jahre beide als pol-
nische Sekretére der Schulbuchkommission, wobei ersterer fiir die Darstellung
und Kommunikation nach auflen, letzterer fiir die konkrete Vorbereitung von
Tagungen verantwortlich war.””” Dariiber hinaus lud das Institut fiir Lehrpline
die polnischen Teilnehmer immer wieder zu Vorbereitungstreffen der Schul-
buchkonferenzen ein.*”®

Zu den Elementen der internationalen Zusammenarbeit des IPS zdhlte die
Organisation sogenannter »Bilateraler gemischter Kommissionen zur Verifi-
zierung der Schulbiicher der Ficher Geschichte und Geographie«, die hohe

292 Vgl. Protokdl z posiedzenia Rady Naukowej Instytutu Programéw Szkolnych w
dn. 15.XI. 1979 r. [Protokoll der Sitzung des Wissenschaftlichen Beirats des Instituts fiir
Lehrpldne am 15.11.1979], S. 1 und 14, AAN, IPS, I-102.

293 Struktura Organizacyjna Instytutu Programéw Szkolnych, Zatacznik do statutu Instytutu
Programéw Szkolnych [Organisationsstruktur des Instituts fiir Lehrplane, Anlage zum
Statut des Instituts fiir Lehrpldne], AAN, IPS, I-1.

294 Vgl. etwa W. Grzedzielski (PUK) an W. Chabasinski (MSZ), 18.12.1972, APUK, Nr. 9.

295 W. Markiewicz bezeichnete ihn 1974 als »Sekretér der Polnischen Kommission zur Nor-
malisierung der Schulbiicher« [Sekretarz Polskiej Komisji d/s normalizacji podrecznikow
szkolnych].Vgl. W. Markiewicz (PAN) an M. Maciaszek (MOiW), 18.7.1974, APUK, Nr. 38.

296 Andrzej Leszek Szczesniak wird auf der Teilnehmerliste der Polnischen UNESCO-Kom-
misssion als »Sekretér der Delegation« bezeichnet, vgl. E. Krassowska (PUK) an G. Eckert
(DUK), 19.3.1973, APUK, Nr. 87. In den Dokumenten variiert sein Name zwischen Andrzej
Szczesniak, Andrzej Leszek Szcze$niak und Andrzej L. Szczesniak.

297 Dazu gehorten die organisatorische Umsetzung des Programms der Schulbuchkonferenzen
und die Absprache der Kostenplidne mit dem Bildungsministerium. Vgl. etwa Sekretariat
Naukowy (IPS), erarbeitet von A. Szczesniak, bestitigt von M. Maciaszek, Preliminarz
Budzetowy [Haushaltsplan], 27.2.1973, APUK, Nr. 97; M. Maciaszek (IPS), Aufenthaltsplan
fiir die Delegation aus der Bundesrepublik Deutschland in der Volksrepublik Polen vom
19.3.-24.3.1973, APUK, Nr. 96.

298 Vgl. etwa M. Maciaszek (IPS) an W. Grzedzielski (PUK), 14.9.1972, APUK, Nr. 66.
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Prioritat genoss.299 Aus den internen Dokumenten wird deutlich, dass es sich
dabei aus Sicht des IPS in erster Linie darum handelte, die polnische Geschichte
und Geographie betreffenden Inhalte zu iiberpriifen, Veranderungsbedarf in
ausldndischen Schulbiichern aufzuzeigen und entsprechende Forderungskata-
loge zu erstellen sowie konkrete Materialien fiir Schulbuchautoren und -verlage
zu erarbeiten.’”

Dabei unterzog der viele Jahre verantwortliche Mitarbeiter, Andrzej Leszek
Szczesniak vor allem die bundesdeutschen Schulbiicher immer neuen kritischen
Analysen und stellte in den Gremien besonders kritikwiirdige Stellen vor.*
Allerdings wurden auch die Neuauflagen polnischer Schulbiicher unter dem
Blickwinkel der Vereinbarungen der gemeinsamen Schulbuchkommissionen
rezensiert.’” Dies war nicht zuletzt auch auslindischer, etwa sowjetischer und
bundesdeutscher Kritik an den Inhalten polnischer Schulbiicher geschuldet.
Generell aber, so die Darstellung gegeniiber dem wissenschaftlichen Beirat des
IPS, wiirden die polnischen Schulbiicher vom Ausland positiv bewertet.’”

Nach Vorstellung des IPS sollten die Schulbuchkommissionen entlang eines
Phasenmodells ablaufen: Nach einer organisatorischen Phase, in der iiber das
Prozedere und die Methodik des Vorgehens entschieden werde, solle sich eine
Arbeitsphase anschliefien, in der die Experten inhaltliche Fragen und Postulate
der jeweils anderen Seite diskutieren. In einer Kontrollphase sollten dann die
Ergebnisse zusammengefasst und weitere Schritte der Zusammenarbeit ver-
einbart werden.*”*

299 Instytut Programéw Szkolnych, Sprawozdanie z dzialalnosci Instytutu z roku 1976 [Té-
tigkeitsbericht des Instituts 1976], S. 17, AAN, IPS, I-82.

300 Ebd., S. 19.

301 Im Rahmen des Wissenschaftlichen Beirats des IPS 1979 zitierte Szcze$niak etwa ein
bundesdeutsches Schulbuch, das aus seiner Sicht Parallelen zwischen dem deutschen und
sowjetischen Einmarsch im September 1939 in Polen nahe legte. Vgl. Protokél z posie-
dzenia Rady Naukowej Instytutu Programéw Szkolnych w dn. 15.XI. 1979 r., S. 9f., AAN,
1PS, 1-102.

302 Instytut Programéw Szkolnych, Sprawozdanie z dziatalnosci Instytutu z roku 1976, S. 20,
AAN, IPS, I-82.

303 In einem internen Dokument des IPS werden im polnisch-sowjetischen Verhiltnis als
kritisch etwa die unterschiedliche Einschitzung des Jahres 1939, der Teilungszeit und der
Person von Pitsudski benannt, fiir das polnisch-bundesdeutsche Verhiltnis die Zahl der
nach dem Zweiten Weltkrieg vertriebenen Deutschen und der Deutsche Orden. Protokél z
posiedzenia Rady Naukowej Instytutu Programéw Szkolnych w dn. 15.XI. 1979 r., S. 12,
AAN, IPS, I-102.

304 Instytut Programéw Szkolnych, Sprawozdanie z dziatalnosci Instytutu z roku 1976, S. 19,
AAN, IPS, I-82.
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Bildungsministerium und Schulbuchkommission
Die formal gesehen federfithrende Rolle des Bildungsministeriums - angesichts
der Finanzierung der Kommission, seines Letztentscheidungsrechts bei den
Teilnehmerlisten der polnischen Delegationen®” und seiner begleitende Ex-
pertise — war aufgrund verschiedener Faktoren geschwicht: Dazu gehorten die
immer wieder auftretenden Meinungsverschiedenheiten mit dem Auflenmi-
nisterium und mit den polnischen Vorsitzenden der Schulbuchkommission
iiber die faktische Federfithrung und Gestaltungskompetenz beziiglich der Ar-
beit der Kommission. Auch Spekulationen der Kommissionsmitglieder dariiber,
dass ein Mitarbeiter des Bildungsministeriums Berichte {iber die Kommissi-
onssitzungen fiir die polnischen Sicherheitsdienste schreibe,*”
nicht nur dessen Position innerhalb der Kommission, sondern schwichte auch
die Rolle des Bildungsministeriums.’” Dazu kamen schwierige Arbeitsbedin-
gungen im IPS’* selbst sowie strukturelle Probleme, die sich vor allem im in-
ternationalen Schulbuchdialog bemerkbar machten. Andrzej L. Szczesniak
fasste sie intern so zusammen: »Die Einrichtung hat mit groflen organisatori-
schen Schwierigkeiten zu kdmpfen - komplizierte und ineffektive Dienstwege
zwischen Bildungsministerium und Auflenministerium, Probleme beim Schul-
buchaustausch, das Fehlen dauerhafter auslindischer Partner, schwierige
riumliche Bedingungen.«’® Hinzu komme iiberdies, dass Schulbuchautoren zu
den Kommissionssitzungen zwar eingeladen wiirden, aber oft nicht anreisten.”"’
Nach der Ubernahme des Kommissionsvorsitzes durch den Direktor des
West-Instituts, Antoni Czubinski, im Jahr 1984 verschoben sich die organisa-
torischen und inhaltlichen Zustandigkeiten auf der polnischen Seite, und das
Bildungsministerium war nunmehr nur noch fiir die Fragen von Analyse und

marginalisierte

305 Vgl. etwa M. Maciaszek (IPS) an J. Wolczyk (Staatssekretir MOiW), 2.3.1973, APUK,
Nr. 93f.

306 Der Name des betreffenden Mitarbeiters soll an dieser Stelle nicht genannt werden.

307 In einem Brief vom 21.4.1975 berichtete Gotthold Rhode gar dem rheinland-pfilzischen
Kultusminister Bernhard Vogel davon, einer der polnischen Behérden- und Parteivertreter
sei Beauftragter der Geheimpolizei. Dies mache, so Rhode, die Aufgabe nicht einfacher und
erfordere intensive Kenntnis der Interna. Rhode an Vogel, 21.4.1975, BArch N 1445/145.

308 Dazu gehorten eine schlechte Bezahlung, eine hohe Arbeitsbelastung durch eine Vielzahl
von Anfragen, beengte Arbeitsbedingungen und konkrete organisatorische Probleme wie
Mangel an Devisen und Papier. Auch musste die Bibliothek des IPS mit nur wenigen
Quadratmetern auskommen. Podstawowe informacje o Instytucie Programéw Szkolnych
[Grundlegende Informationen iiber das Institut fiir Lehrpldne], undatiert (wohl Anfang
1985), S. 3, AAN, IPS, 1-97; Protokdt z posiedzenia Rady Naukowej Instytutu Programéw
Szkolnych w dn. 15.XI. 1979 r., S. 12f., AAN, IPS, I-102.

309 Protokdl z posiedzenia Rady Naukowej Instytutu Programéw Szkolnych w dn. 15.X1. 1979
r., S. 11, AAN, IPS, I-102.

310 Ebd.,, S. 12.
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Implementierung der Ergebnisse des deutsch-polnischen Schulbuchdialogs
verantwortlich.’"

Polnische UNESCO-Kommission

Die Polnische UNESCO-Kommission spielte bei der Anbahnung und organi-
satorischen Vorbereitung der ersten deutsch-polnischen Schulbuchkonferenzen
eine herausragende Rolle. Dabei hatte ihr Generalsekretir Wtadystaw
Grzedzielski mafigeblich an der Erstellung einer zwolfkopfigen Liste potentieller
polnischer Teilnehmer der ersten Schulbuchgespriache mit der Bundesrepublik
mitgewirkt und diese im Anschluss mit Bildungs- und Auflenministerium ab-
gestimmt.’? Vom Auflenministerium wurde der Polnischen UNESCO-Kom-
mission die Schirmherrschaft fiir die Schulbuchgespriache mit der Bundesre-
publik zugewiesen,’" und der Faktor UNESCO sollte symbolisch dafiir stehen,
dass die deutsch-polnischen Schulbuchgespriche in einem nicht politisch auf-
geladenen Raum stattfanden.

Selbstverstcindnis der Polnischen UNESCO-Kommission
Die Polnische UNESCO-Kommission selbst hatte ihre Rolle auf dem Gebiet der
Schulbuchrevision von Anfang an eher defensiv definiert.’* Dennoch brachte sie
sich inhaltlich immer wieder ein. Gegeniiber dem Auflenministerium etwa regte
sie mehrfach an, einen stindigen Stab zur Dokumentation und Analyse von
Schulbiichern - idealerweise bei den staatlichen Schulbuchverlagen - zu eta-
blieren, um den Schulbuchdialog wissenschaftlich fundieren und auf Augen-
héhe mit den auslandischen Partnern fithren zu kénnen.’”

Zur Ausrichtung einer gemeinsamen Schulbuchkommission mit der Bun-
desrepublik Deutschland nahm Generalsekretir Grzedzielski in einem Grund-
satzpapier vom Januar 1972 deutlich Stellung:

311 J. Kinast (MSZ), Pilna Notatka [Eiliger Vermerk], 10.1.1986, S. 2f., AMSZ, Dokumente
1986.

312 W. Grzedzielski, 4.9.1971, APUK, Nr. 235.

313 T. Kuzminski (MSZ) an M. Maciaszek (MOiSW), 18.11.1971, APUK, Nr. 216. Die Organi-
sation der Gespriche sollte aber ab 1972 das polnische Bildungsministerium iibernehmen.

314 Siehe zum Beispiel ein Brief des Generalsekretirs Grzedzielski: W. Grzedzielski (PUK) an J.
Druto (MSZ), 31.7.1971, APUK, Nr. 246.

315 Ebd., S. 2 und W. Grzedzielski (PUK) an T. Kuzminski (MSZ), 18.8.1971, APUK, Nr. 243.
Das Auflenministerium befiirwortete in diesem Punkt zwar eine Stirkung der Abteilung
Lehrpldne im Bildungsministerium, bevorzugte aber die Bildung kleiner Arbeitsgruppen
fiir ein konkretes Land gegeniiber der Bildung eines eigenen Stabes zur Schulbuchanalyse,
T. Kuzminski (MSZ) an W. Grzedzielski (PUK), 5.8.1971, APUK, Nr. 241. Im Mirz 1974
regte die Polnische UNESCO-Kommission an, auch bundesdeutsche Enzyklopédien auf ihr
Polenbild hin zu untersuchen. E. Krassowska an T. Kaczmarek (stv. Minister fiir Kultur und
Kunst), 28.3.1974, APUK, Nr. 17.
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Der leitende Gedanke sollte doch sein, dass eine Sduberung der Geschichts- und
Geographieschulbiicher von dem negativen chauvinistischen und nationalistischen
Erbe nur durch einen dialektischen Ansatz bei der Betrachtung der Vergangenheit in
der Tradition von Hegel, Marx, Engels u. a. gelingen kann, da jegliche Interpretation der
Geschichte im Geiste von Fatalismus, Nationalismus oder der Metaphysik den Teu-
felskreis von gegenseitigen Vorurteilen und negativen Traditionen nicht zu durch-
brechen imstande ist.”'

Das Gros der Organisation und Kommunikation wurde bei der ersten Tagung
von Generalsekretir Grzedzielski geleistet, die Prdsidentin der Polnischen
UNESCO-Kommission Eugenia Krassowska hingegen schaltete sich nur in
zentralen Fragen ein.’’

Die Polnische UNESCO-Kommission und ihre Rolle
im Kontext der Schulbuchkommission
Die Polnische UNESCO-Kommission war fiir einen Teil der Organisation zu-
staindig und wurde bei Konferenzen in der Bundesrepublik auch von der bun-
desdeutschen Seite informiert.’™® Die deutsche Seite begann aber schon gleich
nach dem Beginn der Schulbuchgespriche immer mehr Fragen direkt mit dem
polnischen Vorsitzenden der Schulbuchkommission Wtadystaw Markiewicz
(Polnische Akademie der Wissenschaften, PAN) zu kliaren, wobei dieser sich
hinsichtlich der Organisation der Konferenzen wiederum mit Generalsekretdr
Grzedzielski abstimmte.””® Das organisatorische Schwergewicht wanderte so zur
PAN und damit zu einem wissenschaftlichen Akteur, der nicht so unmittelbar
wie die Polnische UNESCO-Kommission dem Zugriffsrecht des Auflenminis-
teriums ausgesetzt war.

Die Polnische UNESCO-Kommission behielt das formale Vorschlagsrecht bei
Personalentscheidungen. So prisentierte Markiewicz der Prisidentin der Pol-

316 Wiadystaw Grzedzielski, Perspektywy spotkania delegacji Komitetéw d/s UNESCO PRL i
NRF na temat podrecznikéw szkolnych historii i geografii [Perspektiven eines Treffens der
Delegationen der UNESCO-Kommissionen der VRP und der BRD zum Thema der Ge-
schichts- und Geographiebiicher], 21.1.1972, APUK, Nr. 181f.

317 E. Krassowska (PUK) an J. Kuberski (MOiW), 27.4.1972, APUK, Nr. 102. W. Markiewicz
nannte in einem Brief an E. Krassowska vom 4.5.1972 sechs Namen von Wissenschaftlern,
die sich besonders hervor getan hitten und von vier Wissenschaftlern, die ebenfalls einen
Preis bekommen sollten, APUK, Nr. 99. Siehe auch T. Kuzminski (DWKiN), Notatka dla
Tow. Ministra Willmanna [Vermerk fiir Gen. Minister Willmann], erarb. v. B. Kaczynski,
5.11.1971, S. 1, AMSZ, D IV 22/82, w. 16.

318 Nachdem nach Georg Eckerts Tod Schulbuchinstitut und DUK nicht mehr von einer Person
vertreten wurden, erhielt die Polnische UNESCO-Kommission Informationen sowohl von
der DUK als auch vom GEI Vgl. S. Bachmann an E. Krassowska, 11.9.1975, APUK, Nr. 6.

319 W. Markiewicz (PAN) an W. Grzedzielski (PUK), 3.7.1972, APUK, Nr. 89: »Wir sollten iiber
die néchste Konferenz sprechen, das Programm, Teilnehmer, Ort usw.« [»MusielibySmy
porozmawiac na temat kolejnej konferencji, jej programu, uczestnikéw, miejsca itp.«].
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nischen UNESCO-Kommission die jeweiligen polnischen Kandidaten fiir die
Teilnahme an jeder bevorstehenden Schulbuchkonferenz.’*® Die Liste wurde im
Folgenden zwischen Polnischer UNESCO-Kommission und Bildungs- sowie
Auflenministerium abgestimmt und abschliefflend von der Fiihrung des Bil-
dungsministeriums akzeptiert.”' Die formalen Anfragen wurden dann von der
Prisidentin der Polnischen UNESCO-Kommission an die Teilnehmer gerich-
tet.’

Die polnischen Vorsitzenden der Schulbuchkommission wurden qua Amt ins
Prisidium der Polnischen UNESCO-Kommission berufen. Dennoch agierten sie
in der Praxis eher als Vertreter der Institutionen, in denen sie beruflich verankert
waren. Wladyslaw Markiewicz war zwar stellvertretender Prisident der Polni-
schen UNESCO-Kommission, in seiner die Schulbuchkommission betreffenden
Korrespondenz unterzeichnete er aber in seiner Funktion als Erster Sekretar der
Abteilung I Gesellschaftswissenschaften der PAN.

Wiadystaw Markiewicz fasste die institutionelle Lage so zusammen: »Die
Kommission ist formal angebunden an die UNESCO, faktisch wird sie vom
Ministerium fiir Bildung und Erziehung als sein ihm nachgeordnetes Organ
angesehen.«’” Fiir die Finanzierung der Schulbuchkommission war ohnehin das
Bildungsministerium verantwortlich,”* und die UNESCO-Kommission musste
etwa bei Besuchen ausldndischer Géste auf Ressourcen des Auflenministeriums
zuriickgreifen.’”

Stellenwert der Polnischen UNESCO-Kommission fiir den Schulbuchdialog
Ein unabhingig agierender Akteur war die Polnische UNESCO-Kommission
hinsichtlich des Schulbuchdialogs mit der Bundesrepublik nicht, da Rahmen
und Stoflrichtung vom Auflenministerium vorgegeben wurden.”® Aus formalen
und taktischen Griinden wurde an der Schirmherrschaft der Polnischen
UNESCO-Kommission aber nicht geriihrt.””’

Die Polnische UNESCO-Kommission hatte nicht die institutionelle Stirke,

320 Vgl. etwa W. Markiewicz (PAN) an E. Krassowska (PUK), 15.10.1973, APUK, Nr. 57.

321 M. Maciaszek (IPS) an J. Wotczyk (MOiW), 2.3.1973, APUK, Nr. 93.

322 H. Jedruszczak an E. Krassowska, 27.10.1973, APUK, Nr. 58.

323 W. Markiewicz, Dziatalno$¢ Komisji UNESCO PRL i RFN do spraw podrecznikéw szkol-
nych (1972-1976) [Die Tatigkeit der UNESCO-Schulbuchkommission VRP-BRD (1972-1976)],
S. 12, APUK, Nr. 49.

324 Vgl. A. Szcze$niak/M. Maciaszek, Preliminarz budzetowy [Haushaltsplan], 27.2.1973,
APUK, Nr. 97.

325 Vgl. die Anfrage von W. Grzedzielski an K. Dorosz (MSZ) vom 24.5.1971, ob das MSZ fiir
die Zeit des Besuches des Generalsekretirs der DUK, Thomas Keller, einen Wagen zur
Verfiigung stellen konne, APUK, Nr. 253.

326 Vgl. T. Kuzminski an W. Grzedzielski, 17.3.1971 und 5.8.1971, APUK, Nr. 276 und 244.

327 ]J. Feliksiak (D IV) an Tow. Minister J. Czyrek (MSZ), 23.3.1978, S. 1, AMSZ, D IV 45/86, w.
10.
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dieser instrumentellen Nutzung der UNESCO-Dimension durch die politischen
Akteure in Polen wirksam entgegenzutreten. Das Moment der UNESCO-
Schirmherrschaft fiir die Schulbuchkommission wertete etwa der spitere Pri-
sident der Polnischen UNESCO-Kommission Kazimierz Zygulski recht defensiv
als »zusitzliches internationales Element«.””® Setzte die Polnische UNESCO-
Kommission doch einmal eigene Akzente und zeigte Initiative, wurde sie vom
Auflenministerium in ihre Schranken verwiesen - wie etwa 1987, als die
UNESCO-Kommissionen Polens und der Bundesrepublik auf der UNESCO-
Generalkonferenz eine gemeinsame Resolution anldsslich des fiinfzehnjahrigen
Bestehens der gemeinsamen Schulbuchkommission anstrebten.’”

Polnische Akademie der Wissenschaften

Die Polnische Akademie der Wissenschaften (Polska Akademia Nauk, PAN) ist —
ahnlich wie die Franzosische Akademie der Wissenschaften - sowohl eine Kor-
poration fithrender polnischer Gelehrter als auch ein Netzwerk wissenschaftli-
cher Institutionen.” Die mit ihrer Griindung im Oktober 1951 verbundenen
Ziele lagen in der Forderung herausragender Forschung. Im politischen Bereich
war den neuen Machthabern an einer Unterstiitzung des Systems seitens der
Wissenschaft, an deren Kontrolle und an einer Beschiftigung der Wissenschaft
mit Themen von herausragender politischer Bedeutung gelegen.

Verbindungen zwischen Akademie und Schulbuchkommission

Durch die Verortung fithrender Wissenschaftler aus der Schulbuchkommission
in der Akademie der Wissenschaften waren die Verbindungen zwischen Kom-
mission und Akademie stark, auch wenn die Akademie formal gesehen nicht
zentral war. Besonders eng waren die Bindungen in den 1970er Jahren, als die
beiden polnischen Vorsitzenden der Schulbuchkommission, Wtadystaw Mar-
kiewicz und Marian Wojciechowski, der Abteilung I Gesellschaftswissenschaf-

328 Kazimierz Zygulski (PUK) an Zdzistaw Kaczmarek (PAN), 10.4.1987, AMSZ, Dokumente
1987.

329 Der Vorstofl war zudem sowohl mit dem aktuellen als auch dem ehemaligen polnischen
Vorsitzenden der Schulbuchkommission, Antoni Czubinski und Wiadystaw Markiewicz,
abgesprochen worden. Vgl. Leon Wascinski (PUK) an Ryszard Korczewski (MSZ), 9.9.
1987, inclusive des Entwurfs fiir eine Erkldrung auf der UNESCO-Generalkonferenz, AMSZ,
Dokumente 1987; siche den Brief von Ryszard Korczewski (MSZ) an Leon Wascinski (PUK),
25.9.1987, AMSZ, Dokumente 1987.

330 Vgl. dazu und zum Folgenden: www.instytucja.pan.pl [letztmalig abgerufen am 5.12.
2013].
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ten (Wydziat I Nauk Spotecznych) der Akademie vorstanden: ersterer als deren
Sekretir, letzterer als dessen Stellvertreter.””'

In der Anbahnungsphase der deutsch-polnischen Schulbuchgespriche war
seitens der Akademie vor allem dessen Institut fiir Geschichte (Instytut Historii
PAN) involviert. Vor der ersten Sitzung der Kommission wurde beschlossen, fiir
die Organisation solle neben dem Bildungsministerium auch das Institut fiir
Geschichte der PAN verantwortlich sein.”*? So fand die erste Zusammenkunft der
deutsch-polnischen Schulbuchkommission im Februar 1972 auch nicht zufillig
in den Rdumlichkeiten des Instituts fiir Geschichte am Warschauer Altstadt-
markt statt.’*

Die Abteilung I Gesellschaftswissenschaften der PAN war an der Pro-
grammgestaltung der Gesprache mafigeblich beteiligt, und Wtadystaw Mar-
kiewicz setzte sich Ende 1976 dafiir ein, sie offiziell bei seiner Abteilung anzu-
siedeln: Dies sei mit dem Auflenministerium abgesprochen und habe nicht
zuletzt den Hintergrund, dass die Schulbuchkommission nun in die Phase von
Fachkonferenzen eintrete; die Analyse der Implementierung der Kommissi-
onsempfehlungen kénne das West-Institut iibernehmen.” Auch wenn sich
Markiewicz mit seinen Vorstellungen schliefllich nicht durchsetzen konnte,
blieb die Akademie weiterhin ein wichtiger Akteur im Feld des Schulbuchdialogs
mit der Bundesrepublik.”” Hatten in den Jahren zuvor die Sekretariate von
Markiewicz und Wojciechowski viele organisatorische Aufgaben tibernommen,
wurde in den Jahren 1979-1981 Wiodzimierz Borodziej als Mitarbeiter Woj-
ciechowskis zum polnischen Sekretir der Schulbuchkommission.**

33

—_

Protokdt z posiedzenia Dyrekeji Instytutu Zachodniego z dnia 17.2.1975 [Protokoll der

Sitzung der Direktion des West-Instituts vom 17.2.1975], S. 3, AIZ, 5/10.

332 T. Kuzminski, (DWKN), Notatka dla Tow. Ministra A. Willmanna, 5.11.1971, AMSZ, D IV
32/82, w. 16.

333 Vgl. Projekt programu pobytu w Warszawie delegacji ekspertéw d/s podrecznikéw szkol-
nych Komitetu do spraw UNESCO NRF (14 oséb) pod przewodnictwem prof. Eckerta -
Przewodniczacego Komitetu do spraw UNESCO NRF [Entwurf des Programms des Auf-
enthalts der Expertendelegation zum Thema Schulbiicher der UNESCO-Kommission der
BRD in Warschau (14 Personen) unter der Leitung von Prof. Eckert, dem Prisidenten der
UNESCO-Kommission der BRD], APUK, Nr. 168.

334 W. Markiewicz (PAN) an E. Krassowska (PUK), 15.12.1976, APUK, Nr. 5.

335 1978 etwa sagten Bildungsministerium und PAN auf einer Konferenz im ZK der PZPR zu
Fragen der wissenschaftlich-technischen Zusammenarbeit mit der Bundesrepublik zu,
gemeinsam eine Analyse der Arbeit der Schulbuchkommission zu erstellen und Schwer-
punkte ihrer Arbeit fiir 1979 zu benennen. Notatka w sprawie realizacji ustalen konferencji
odbytej w KC PZPR w dniu 6.10.78 nt. probleméw wspétpracy naukowo-technicznej z REN
[Vermerk in der Frage der Umsetzung der Beschliisse der Konferenz, die am 6.10.78 im ZK
der PZPR zu Fragen der wissenschaftlich-technischen Zusammenarbeit mit der BRD
stattfand], AAN, Wydziat Nauki i Oswiaty, LVIII/517, S. 2.

336 Wlodzimierz Borodziej bekleidete das Amt des Sekretirs vom 1.1.1979 bis 13.12.1981.
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Prominente Teilnehmer der Schulbuchgespriche mit der Bundesrepublik
waren eine Reihe weiterer Professoren der Akademie wie Marian Biskup,
Franciszek Ryszka, Aleksander Gieysztor oder Benedykt Zientara.”” Mitglieder
der PAN waren dariiber hinaus auch in Schulbuch- und Historikerdialoge mit
% Andere Vertreter der PAN nahmen parallel zu
ihrer Tatigkeit in den Schulbuchgesprichen mit der Bundesrepublik immer
wieder auch an der Historikerkommission oder der Schulbuchkommission mit

anderen Liandern involviert.

der DDR teil.*”” Marian Wojciechowski war dazu an der Historikerkommission
mit der Sowjetunion beteiligt.’*’

Verbindungen zwischen Akademie und Schulbuchkommission in den 1980er Jahren
Mit dem Wechsel von Marian Wojciechowski, dem stellvertretenden Vorsit-
zenden der polnischen Schulbuchkommission, in das Amt des Direktors der
Staatlichen Polnischen Archive 1981 und der Ablosung von Wladystaw Mar-
kiewicz als Sekretdr der Abteilung I Gesellschaftswissenschaften 1983 und als
polnischem Vorsitzenden der Gemeinsamen Deutsch-Polnischen Schulbuch-
kommission 1984 war fiir eine gewisse Zeit die Intensitdt der Bindung der
Schulbuchkommission an die Zentrale der PAN geringer.

Das West-Institut - wo Markiewiczs Nachfolger im Vorsitz der Schulbuch-
kommission Antoni Czubinski als Direktor titig war und das sich ab 1985 zu-
nehmend zum organisatorischen Schwergewicht der Kommissionsarbeit ent-
wickelte — war formal der PAN unterstellt. Wichtig fiir die Position der PAN war,
dass Wladystaw Markiewicz, der nach offizieller Lesart von der Leitung der
Abteilung I Gesellschaftswissenschaften und dem Vorsitz in der Schulbuch-
kommission zu einem der stellvertretenden Prisidenten der PAN »weggelobt«**!
worden sei, im Prasidium der Schulbuchkommission verblieben war und weiter
tiber grofien Einfluss in Kommission und Akademie verfiigte.

Anfang 1979 war er noch Student, ab Herbst 1979 Doktorand am Historischen Seminar der
Universitait Warschau.

337 Benedykt Zientara etwa war im Wintersemester 1973/1974 Gastwissenschaftler am Seminar
fiir Osteuropdische Geschichte an der Universitdt Frankfurt am Main, wo damals Klaus
Zernack lehrte. Vgl. APAN, Nachlass Zientara, I1I-329, Ordner 179.

338 Vgl. APAN, Nachlass Bazyléw, I1I-296; APAN, Nachlass Dowiat, III-343; APAN, Nachlass
Kosim, III-308.

339 Dies waren etwa Wtadystaw Markiewicz, Franciszek Ryszka, Wojciech Wrzesinski, Marian
Biskup, Antoni Czubinski, Marian Wojciechowski, Janusz Tazbir und Benedykt Zientara.
Vgl. AdW, Deutsch-Polnische Historikerkommission 1956-1989.

340 Vgl. APAN, Wydziat I, 667/14, Mappe III.

341 R. Krél (Botschaft der VR Polen) an T. Kohorewicz (MSZ/DPWKIiN), 10.12.1984, S. 1,
AMSZ, Dokumente 1984.
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West-Institut

Als fachwissenschaftlich wichtigster Akteur der polnischen Deutschlandfor-
schung, der aktuelle Entwicklungen in der bundesrepublikanischen Gesellschaft
und nicht zuletzt die bundesdeutsche »Ostforschung« beobachtete, war das
West-Institut (Instytut Zachodni) in Poznan/Posen pridestiniert dazu, auch im
deutsch-polnischen Schulbuchdialog mitzuwirken. Institutionelle und perso-
nelle Verbindungen zwischen dem West-Institut und der Schulbuchkommission
existierten iiber den gesamten Untersuchungszeitraum hinweg. Besonders in-
tensiv waren sie in den Jahren, in denen der Direktor des West-Instituts, Antoni
Czubinski, gleichzeitig auch Vorsitzender der Schulbuchkommission war.

Geschichte und Profil des Instituts

Das West-Institut wurde 1944 von einer Reihe von Professoren gegriindet, die
bereits vor dem Krieg an der Universitit Posen titig gewesen waren.’* Schon
1941 hatte Zygmunt Wojciechowski, der Griindungsdirektor, dort einen »West-
Lehrstuhl« (Studium Zachodnie) betreut, der Fragen im Zusammenhang einer
moglichen Verschiebung der polnischen Westgrenze behandelt hatte.”*’ Leitend
blieb auch in dem neu gegriindeten Institut der aus der Vorkriegszeit stam-
mende polnische Westgedanke (mysl zachodnia), der eine nationale Konsoli-
dierung der polnischen Gesellschaft in den westlichen Grenzgebieten impli-
zierte, sowie das Gedankengut der Nationaldemokraten, die vor der Bedrohung
durch die Deutschen gewarnt hatten.”*

In den ersten Jahren war das Institut auflergewdhnlich einflussreich, spielte es
doch eine wichtige Rolle bei der Begriindung und Einrichtung der neuen pol-
nischen West- und Nordgebiete, die in der damaligen Ideologie als »Wiederge-
wonnene Gebiete« (Ziemie Odzyskane) gewertet wurden.’* Das Institut erar-
beitete Studien zur Ortsnamensgebung, sammelte und publizierte umfangreiche
Informationen zu deutschen Kriegsverbrechen™® und spielte eine wesentliche
Rolle bei der Erarbeitung der mehrbéndigen Enzyklopadie Ziemie Staropolski
(Altpolnische Gebiete).**’

342 Joanna Dobrowolska-Polak, »Das West-Institut in Posenc, in: Inter Finitimos. Jahrbuch zur
deutsch-polnischen Beziehungsgeschichte 7 (2009), S. 111-119, hier S. 111.

343 Zbigniew Mazur, »Wprowadzenie« [Einleitung], in: Andrzej Choniawko und Zbigniew Mazur,
Instytut Zachodni w dokumentach [Das West-Institut in Dokumenten], Poznan 2006 (= Z
dziejéw Instytutu Zachodniego 21), S. 9.

344 ]. Dobrowolska-Polak, »Das West-Institut in Posen«, 2009, S. 111f.

345 Z. Mazur, »Wprowadzenie, 2006, S. 10.

346 Diese wurden ab 1945 in der Dokumentationsreihe Documenta Occupationis veroffentlicht,
die etwa als Beweismaterial wihrend der Niirnberger Kriegsverbrecherprozesse diente.

347 Zdzistaw Kaczmarczyk, u.a. (Hrsg.), Ziemie Staropolski [Altpolnische Gebiete], Poznan
1948-1957 (6 Bande).
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Die 1945 begriindete Instituts-Zeitschrift Przeglad Zachodni (West-Um-
schau) sollte im Ubrigen spiter bei der Dokumentation und der Popularisierung
der Arbeit der Deutsch-Polnischen Schulbuchkommission eine wichtige Rolle
spielen. Ende der 1940er Jahre sah sich das Institut Vorwiirfen mangelnder Nahe
zum Marxismus ausgesetzt und war von der Schlieffung bedroht. Nach dem Tod
Zygmunt Wojciechowskis 1955 und im Gefolge des »Polnischen Oktobers« 1956
begann eine allmihliche ideologische und konzeptionelle Neuformierung des
Instituts, die wesentlich auf Gerard Labuda zuriickging.*® Die Forschungsge-
biete blieben aber mit ihrer Ausrichtung auf zeitgeschichtliche Fragestellungen
im Bereich der Westgebiete, die beiden deutschen Staaten und die deutsch-
polnischen Beziehungen nahe an den politischen Erfordernissen.’”

Im Herbst 1981 war die Linie der Direktion angesichts von Diskussionen iiber
die Forschungsgegenstinde des Instituts eindeutig, nicht zuletzt vor dem Hin-
tergrund des wenige Wochen spater verhangten Kriegsrechts:

Trotz seines klar wissenschaftlichen Profils bleibt das Institut ungebrochen in erster
Linie in der politischen und ideologischen Front. [...] Besonders hervorzuheben ist in
diesem Zusammenhang der aktive Beitrag des West-Instituts bei dem wissenschaftli-
chen Widerstand gegen die westdeutsche revisionistische Propaganda, sichtbar etwa
anhand der >Ostforschung, der »Ostkunde« und an den Vertriebenenverbanden.*”

West-Institut und Schulbuchkommission

Das West-Institut hatte bereits in der Anbahnungsphase, den zwei bis drei
Jahren vor der Griindung der Schulbuchkommission, parallel zu den UNESCO-
Iniativen, in Schulbuchinitativen mitgewirkt.351 Vor seinem Wechsel zur PAN
war Wladystaw Markiewicz Direktor des West-Instituts (seit 1965) und enga-
gierte sich neben Gerard Labuda, Maria Czekanska, Zbigniew Kulak und Sta-
nistawa Zajchowska besonders in Schulbuchfragen. Mit seinem Weggang nach
Warschau verlagerte sich das organisatorische Schwergewicht der Schulbuch-

348 Z. Mazur, »Wprowadzenie«, 2006, S. 10f.

349 Wladystaw Markiewicz, »The Development and Achievements of the Institute for Western
Affairs«, in: Polish Western Affairs 1, 11 (1970), S. 185-193, hier S. 189.

350 Informacja Dyrekcji IZ dla Egzekutywy KW PZPR w Poznaniu z 1 marca 1982 r. [Infor-
mation der Direktion des West-Instituts fiir das Wojewodschaftskomitee der PZPR in
Poznan vom 1. Mirz 1982], zit.n.: Andrzej Choniawko und Zbigniew Mazur, Instytut
Zachodni w dokumentach, Poznan 2006 (= Z dziejow Instytutu Zachodniego 21), S. 337.

351 Vgl. etwa: Pismo ambasadora Jana Druto z 17 sierpnia 1970 r. do prof. Wladystawa Mar-
kiewicza w sprawie podrecznikéw zachodnioniemieckich [Schreiben von Botschafter Jan
Druto vom 17. August 1970 an Prof. Wtadystaw Markiewicz in der Frage der westdeutschen
Schulbiicher], AIZ, 60/1. Janusz Rachocki hatte {iberdies eine vierkopfige Arbeitsgruppe
zur Analyse bundesdeutscher Schulbiicher geleitet: Notatka wicedyrektora IZ dr Janusza
Rachockiego z 1971 r. o kontaktach IZ w sprawie zachodnioniemieckich podrecznikéw szkol-
nych [Vermerk von Dr. Janusz Rachocki, Vize-Direktor des West-Instituts, iiber die Kontakte des
West-Instituts in der Frage der westdeutschen Schulbiicher], AIZ, 60/1.
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kommission dorthin. Eine Verbindung zwischen Akademie, West-Institut und
Schulbuchkommission blieb allerdings institutionell wie personell ohnehin er-
halten, da das West-Institut der Akademie der Wissenschaften unterstellt war,
und Marian Wojciechowski, Stellvertreter Markiewiczs in der Akademie wie
auch im Vorsitz der Schulbuchkommission, innerhalb der Akademie fiir die
Belange des West-Instituts zustdndig war.”

In den Folgejahren war es vor allem Zbigniew Kulak, seit 1965 Leiter der
Dokumentationsabteilung des West-Instituts, der das direkte Bindeglied von
Schulbuchkommission und West-Institut darstellte.’” Lech Trzeciakowski,
Markiewiczs Nachfolger im Amt des Direktors, war zwar mit der Arbeit der
Schulbuchkommission verbunden, gehorte wihrend seiner Amtszeit (1974-
1978) allerdings nicht zu deren engerem Kern. In seiner Amtszeit wurde den-
noch der Schulbuch-Pfeiler im Rahmen der Arbeit des West-Instituts gestérkt
und aufgewertet.

Institutionalisierung des Schulbuch-Schwerpunkis

Im Januar 1976 wurden am West-Institut Uberlegungen zur Bildung einer
»Staatlichen Einrichtung fiir Schulbuchfragen« angestellt, die mit der Schul-
buchkommission der UNESCO verbunden werden sollte. Sie wurde schliellich
im Mai 1976 als » Arbeitsstelle Schulbuchfragen der BRD« (Pracownia do spraw
podrecznikéw szkolnych REN)* offiziell eingerichtet, ausgestattet mit immerhin
vier Stellen wissenschaftlicher Mitarbeiter, zwei technischen Stellen und Mitteln

352 Protokol z posiedzenia Dyrekeji Instytutu Zachodniego z dnia 17.2.1975 [Protokoll der
Sitzung der Direktion des West-Instituts vom 17.2.1975], S. 3, AIZ, 5/10.

353 Z. Kulak war es, der sich bei Treffen mit westdeutschen Politikern immer wieder kritisch
gegeniiber der westdeutschen Geschichtswissenschaft duflerte und auf die symbolische
Bedeutung der Verdnderung der Schulbuchinhalte in der Bundesrepublik hinwies: »Un-
serer Meinung nach hingt die historische Bedeutung dieses Vertrages [des Warschauer
Vertrages] davon ab, inwieweit es gelingt, der deutschen Offentlichkeit klarzumachen, dass
in den Beziehungen zwischen beiden Staaten eine Etappe endgiiltig zu Ende gegangen ist
und eine neue begonnen hat. Deswegen misst die polnische Seite der Realisierung der
Schulbuch- und Lehrplanreform eine solche Bedeutung zu, weil nur dies die Garantie fiir
eine entsprechende Erziehung der jungen Generation und in Folge dessen einer wahrhaf-
tigen Normalisierung darstellt., zit. n. Sprawozdanie dr Adama Basaka z kontaktéw w
dniach 11-14 marca 1974 r. z politykami zachodnioniemieckimi [Bericht Dr. Adam Basak
iiber die Kontakte mit westdeutschen Politikern in den Tagen vom 11.-14. Mdrz 1974], AIZ,
20/15, zit.n. A. Choniawko und Z. Mazur, Instytut Zachodni w dokumentach, 2006, S. 297.

354 Protokot z posiedzenia Dyrekeji IZ z dnia 15.1.1976 r. [Protokoll der Sitzung der Direktion
des West-Instituts vom 15.1.1976] (L. Trzeciakowski/M. Pejda), S. 1, AIZ 5/10. Im Januar
1977 trug die Arbeitsstelle den Namen »Wissenschaftliche Arbeitsstelle der UNESCO-
Kommission der VRP zur Schulbuchrevision mit der BRD im West-Institut« [Pracownia
Naukowo-Badawcza Komisji UNESCO PRL do Spraw Rewizji Podrecznikéw Szkolnych z
RFN w Instytucie Zachodnim], vgl. Z. Kulak, Pracownia Naukowo-Badawcza Komisji
UNESCO PRL do Spraw Rewizji Podrecznikéw Szkolnych z RFN w Instytucie Zachodnim
29.1.1977, AIZ 60/1.
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fur den Kauf von Schulbiichern. Neben ihrem Leiter Janusz Sobczak waren
Zbigniew Kulak, Jézef Konieczny und Bernard Perlak sowie Alfred Mura vom
Schlesischen Institut (Instytut Slgski) in Katowice zu Anfang Mitarbeiter der
Arbeitsstelle. Spiter iibernahm Zbigniew Kulak die Leitung.” Zu ihren Aufga-
ben gehorte die Dokumentation und Analyse bundesdeutscher Geschichts- und
Geographiebiicher, und die Arbeit hatte das Ziel, die Umsetzung der Empfeh-
lungen der Deutsch-Polnischen Schulbuchkommission voranzutreiben.

Mit der Griindung dieser Arbeitsstelle stirkte die Schulbuchkommission die
ihr direkt zur Verfligung stehende Expertise, gleichzeitig bedeutete dies aber
auch eine Stirkung des Einflusses des West-Instituts auf ihre Arbeit. Ab 1986
verlegte das West-Institut zudem die polnischen Konferenzbidnde der Schul-
buchkommission. Antoni Czubinski, seit 1978 Direktor des West-Instituts,
wurde Ende 1984 zum polnischen Vorsitzenden der Deutsch-Polnischen
Schulbuchkommission ernannt.

Nach der Ubernahme des Kommissionsvorsitzes durch Antoni Czubifski
verschoben sich die organisatorischen und inhaltlichen Zustindigkeiten auf
polnischer Seite. In Folge eines ressortiibergreifenden Treffens im Januar 1986
wurde das West-Institut zu dem fiir organisatorische wie inhaltliche Belange
verantwortlichen Schwergewicht der polnischen Seite, das nicht nur fiir die
Publikationen der Schulbuchkommission, sondern auch fiir die Analyse der
Verinderungen in polnischen und bundesdeutschen Schulbiichern in Folge der
Empfehlungen der gemeinsamen Schulbuchkommission verantwortlich war.*’

Institutionelle Rahmung auf bundesdeutscher Seite

Die Organisationsstruktur auf bundesdeutscher Seite war weniger komplex als
auf polnischer Seite. Mit dem Internationalen Schulbuchinstitut in Braun-
schweig - ab 1975 Georg-Eckert-Institut fiir internationale Schulbuchforschung
(GEI) - existierte ein klarer organisatorischer Fixpunkt und gleichzeitig eine
Schnittstelle zwischen Wissenschaft und Politik. Innerhalb der Bundesregierung
hatte das Auswirtige Amt (AA) die Federfihrung fiir die Arbeit der Schul-

355 1981 gab Z. Kulak die Leitung der Abteilung Dokumentation innerhalb des West-Instituts
ab, hatte aber die Leitung der Schulbuch-Arbeitsstelle inne, vgl. Protokét spotkania Dy-
rekcji IZ 4 wrzesnia 1981 r. z kierownikami zakltadéw naukowych w sprawie funkcjo-
nowania IZ [Protokoll des Treffens der Direktion des West-Instituts vom 4. September 1981
mit den Leitern der wissenschaftlichen Abteilungen in der Frage des Funktionierens des
West-Instituts], AIZ, 6/1, zit.n. A. Choniawko und Z. Mazur, Instytut Zachodni w doku-
mentach, 2006, S. 328.

356 J. Kinast (MSZ), Pilna Notatka [Eiliger Vermerk], 10.1.1986, S. 2f., AMSZ, Dokumente
1986.

357 Ebd.
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buchkommission und war der mit Abstand wichtigste politische Akteur auf
deutscher Seite. Die Deutsche UNESCO-Kommission (DUK) war die treibende
Kraft bei der Anbahnung der deutsch-polnischen Schulbuchgespriche. Ihre
Rolle als Schirmherrin fiillte sie je nach Phase unterschiedlich aus, ihr Einfluss
ging mit der Zeit aber deutlich zuriick. Nicht unmittelbar in die Struktur der
Kommissionsarbeit integriert war die Kultusministerkonferenz (KMK), deren
Beschliisse aber von hoher Symbolkraft waren und einen Rahmen fiir die Politik
der Bundesldnder absteckten.

Auswirtiges Amt

Das Auswirtige Amt ordnete dhnlich wie die polnische Seite die deutsch-pol-
nische Schulbuchrevision in den »Rahmen seiner auswiértigen Kulturpolitik«**®
ein. Auswartige Kulturpolitik gilt als die »Dritte Sdule« der Auflenpolitik neben
politischen und wirtschaftlichen Beziehungen,”” und nach dem Zweiten Welt-
krieg war auswirtige Kulturpolitik ein Element, das die Wiedereingliederung der
Bundesrepublik in die Staatengemeinschaft erméglichen sollte.”® Im Kontext
der Entspannungspolitik wurde der auswirtigen Kulturpolitik eine wichtige
Rolle zugeschrieben.*

Aus Sicht des Auswirtigen Amtes stellte sich die mit dem Gedanken der
Schulbuchrevision verbundene Zielsetzung folgendermaflen dar:

Eine Uberpriifung und wenn nétig eine Revision der Schulbiicher beider Linder zur
Beseitigung tendenzioser und verzerrter Darstellungen des anderen Volkes und his-
torischer Vorgange [ist] zu erreichen. Den Jugendlichen beider Lander soll die histo-
rische Wahrheit vermittelt werden, wobei auch negative Vorginge nicht verschwiegen
werden sollen. Die Bundesregierung hilt die angestrebte Schulbuchrevision [mit
Polen] fiir eine besonders wichtige und dringliche Aufgabe im Sinne unserer Ent-
spannungs- und Friedenspolitik.**

358 Hans Arnold (Leiter der Kulturabteilung des AA) an Georg Eckert, Februar 1973, S. 2, PA
AA, B 93, Bd. 750.

359 Eckhard Michels, »Zwischen Zuriickhaltung, Tradition und Reform. Anfinge westdeut-
scher auswirtiger Kulturpolitik in den 1950er Jahren am Beispiel der Kulturinstitute, in:
Johannes Paulmann (Hrsg.), Auswidrtige Reprisentationen. Deutsche Kulturdiplomatie
nach 1945, Koln 2005, S. 241-258 , hier S. 241f.

360 Kurt-Jiirgen Maaf3, »Uberblick. Ziele und Instrumente der Auswirtigen Kulturpolitik, in:
Kurt-Jiirgen Maaf3, Kultur und AufSenpolitik, Handbuch fiir Studium und Praxis, Baden-
Baden 2005, S. 23-30, hier S. 23.

361 Dennis L. Kampschulte, Transatlantische Wahrnehmungsunterschiede im Umgang mit in-
ternationalen Konflikten? Zur Bedeutung der auswirtigen Kultur-, Bildungs- und Infor-
mationspolitik in Deutschland und den USA, Baden-Baden 2008, S. 60.

362 Der Staatssekretar des Auswirtigen Amtes an den Abgeordneten des Deutschen Bundes-
tages, Herrn Friedrich-Karl Storm, Betr.: Fragen wihrend der Sommerpause des Deutschen
Bundestages, 30.8.1971, PA AA, B 42, Bd. 1484.
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Auswiirtiges Amt und Schulbuchkommission
Innerhalb des Auswirtigen Amts lag die Federfithrung fiir das Internationale
Schulbuchinstitut bzw. Georg-Eckert-Institut und die deutsch-polnischen
Schulbuchkonferenzen beim damaligen Referat 620 (Auslandsschulwesen,
Schulwesen) der Kulturabteilung.’® Das Auswirtige Amt beteiligte sich an der
Finanzierung des Internationalen Schulbuchinstituts mit jahrlich betrachtlichen
Summen.’* Die Arbeit der Deutsch-Polnischen Schulbuchkommission forderte
es mit jahrlich mehreren zehntausend D-Mark.’® Das Amt befiirwortete die im
Jahre 1972 aufgenommenen Gespriche,”® nahm aber unter Berufung auf die
Freiheit der Wissenschaft weder zu Inhalten Stellung®” noch entsandte es Ver-
treter zu den Konferenzen und Prasidiumssitzungen der Schulbuchkommissi-
0n'368

Das Auswirtige Amt engagierte sich in politisch-organisatorischen Abstim-
mungsprozessen: In Vorgesprichen oder Korrespondenz mit dem Schulbuch-
institut oder der Deutschen UNESCO-Kommission wirkte das Amt an Ent-
scheidungsprozessen mit.’* Das AA beauftragte immer wieder das GEI oder

363 Vgl. Auswirtiges Amt (Ref. 620) an den Bundesminister fiir Bildung und Wissenschaft,
Betr.: Deutsch-polnische Schulbuchkonferenzen, 30.4.1976, PA AA, B 93, Bd. 814.

364 Inden Jahren vor 1970 hatte das AA eine Reihe von Einzelprojekten des Schulbuchinstituts
finanziert. 1970 betrug die Zuwendung des AA 78.000 DM, 1971 83.800 DM, 1972 130.000
DM, 1973-1976 jihrlich 230.000 DM. Vgl. Hans Arnold (Leiter der Kulturabteilung des AA)
an den Leiter des Internationalen Schulbuchinstituts, Prof. Georg Eckert, Februar 1973, PA
AA, B 93, Bd. 750; Sachdarstellung, Betr.: Georg-Eckert-Institut fiir internationale Schul-
buchforschung, Braunschweig, undatiert (1976), S. 1, PA AA, B 93, Bd. 814. Finanziert
wurden daraus Mitarbeiterstellen des Instituts, Gutachten, Publikationen und die Durch-
fithrung internationaler Tagungen.

365 Zahlen hierzu liegen fiir die Jahre 1979-1990 vor. Demnach betrug die Férderung der
Deutsch-Polnischen Schulbuchkommission (vor allem fiir Schulbuchkonferenzen, Sym-
posien, Prisidiumssitzungen, Vorbereitungstreffen und Publikationen) durch das Aus-
wirtige Amt: 52.000 DM (1979), 59.500 DM (1980), 52.000 (1981), 82.000 DM (1982), 70.000
DM (1983), 72.000 DM (1984), 59.000 DM (1985), 63.500 DM (1986), 45.000 DM (1987),
84.000 DM (1988), 39.000 DM (1989), 44.500 DM (1990). Fiir die Jahre 1979 bis 1990 sind
dies ingesamt 722.500 DM. Quelle: Archiv der Verwaltung des Georg-Eckert-Instituts,
Braunschweig.

366 Schodel (Ref. 620), VS-NfD, Betr.: Aufnahme von Herrn Prof. Dr. Mertineit in die Dele-
gation von Herrn Bundesminister Rohde anlésslich seines Besuches in der Volksrepublik
Polen im Mirz 1976, 11.2.1976, S. 1, PA AA, B 93, Bd. 814.

367 Zum Beispiel bei Beantwortung parlamentarischer Anfragen exemplarisch die Antwort von
Staatsminister Moersch auf die Anfrage des Abgeordneten Dr. Herbert Hupka: » Trifft es zu,
daf3 die Bundesregierung eine moglichst baldige Umsetzung der Empfehlungen der
Schulbuchkonferenzen in der Praxis befiirwortet und - wenn ja - auf Grund welcher
Kriterien ist die Bundesregierung zu diesem Ergebnis gekommen?« Deutscher Bundestag,
7. Wahlperiode, 218. Sitzung, Bonn, 29.1.1976, S. 15119.

368 Vgl. Vermerk Holik an Dr. Koch, 21.6.1977, PA AA, B 93, Bd. 871.

369 Siehe zum Beispiel die Begriindung von Holzheimer (Ref. 620) an das Referat 611 im Hause
(AA), Betr.: Deutsche UNESCO-Kommission, 7.2.1973, PA AA, B 93, Bd. 813.
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auch einzelne Wissenschaftler, den Stand der Umsetzungserfolge in polnischen
Schulbiichern zu iiberpriifen’” und engagierte sich fiir eine Beriicksichtigung
der Empfehlungen der gemeinsamen Schulbuchkommission in der Bundesre-
publik.

Das Auswirtige Amt wertete die Frage der Schulbuchrevision nicht als ein
rein kultuspolitisches Thema, sondern auch als Teil der auswirtigen Bezie-
hungen.”! Es war mithin der wichtigste politische Akteur auf bundesdeutscher
Seite beziiglich der Arbeit der Schulbuchkommission. Es steckte einen politi-
schen Rahmen nach Maf3gabe der bestehenden Konzepte auswartiger Kultur-
politik und der Normalisierungsbemithungen gegeniiber der Volksrepublik
Polen ab.

Aufgaben der Deutschen Botschaft

Die Deutsche Botschaft in Warschau tibernahm fiir das Auswiértige Amt ge-
sonderte Aufgaben im Zusammenhang mit den deutsch-polnischen Schul-
buchgesprichen. Mitarbeiter der Botschaft nahmen aber nicht an den Schul-
buchkonferenzen selbst teil.”> Sie beschafften polnische Schulbiicher (die nur
durch Kontakte zu Verlagen besorgt werden konnten’’), informierten iiber die
aktuelle Berichterstattung in den polnischen Medien und Entwicklungen der
polnischen Innenpolitik zum Thema der Schulbuchrevision,”’* berieten die
deutsche Seite der Kommission®” und berichteten iiber deren Konferenzen in
Polen. Dariiber hinaus wurden die deutschsprachigen Publikationen der

370 Vgl. etwa Gutachten Enno Meyer »Wie weit entsprechen die im Schuljahr 1976/77 in Polen
benutzten Geschichtslehrbiicher ihrem Inhalt und ihrem Geist nach bereits den »Emp-
fehlungen fiir Schulbiicher der Geschichte und Geographie in der Bundesrepublik
Deutschland und in der Volksrepublik Polen?« Oktober 1977, PA AA, B 93, Bd. 873; Ja-
cobmeyer an Koch, 18.8.1978 (= Gutachten W. Jacobmeyer iiber die Auswirkungen der
Empfehlungen auf die bundesdeutschen Biicher der Facher Geschichte und Geographie),
PA AA, B 93, Bd. 873.

371 Nach Art. 32 GG ist das Auswirtige Amt fiir Angelegenheiten der auswirtigen Beziehungen
zustindig, fiir Kultuspolitik nach Art. 30 GG die Bundesldnder. Holzheimer (Ref. 620) an
das Referat 611 im Hause (AA), Betr.: Deutsche UNESCO-Kommission, 7.2.1973, PA AA,
B 93, Bd. 813.

372 Botschaft der Bundesrepublik Deutschland, Warschau, gez. Ruete, an das Auswirtige Amt
Bonn, Federfithrung: Referat 620, Betr.: Schulbuchbereinigung, 20.3.1974, PA AA, B 93,
Bd. 751.

373 Vgl. Warschau an 620 (Bonn AA), Betr.: Umsetzung der Schulbuchempfehlungen der
Deutsch-Polnischen Schulbuchkommission, Fernschreiben (verschliisselt), 12.1.1979, PA
AA, B 93, Bd. 874.

374 Vgl. exemplarisch: Botschaft der Bundesrepublik Deutschland, Warschau, an das Aus-
wirtige Amt, Bonn, Federfiihrung: Ref. 620, Betr.: Empfehlungen der deutsch-polnischen
Schulbuchkonferenzen, hier: Behandlung in den polnischen Medien, PA AA, B 93, Bd. 870.

375 Vgl. etwa Laub/Fettig (Ref. 610) an Warschau, Betr.: Sitzung der deutsch-polnischen
Schulbuchkommission, 15.11.1979, PA AA, B 93, Bd. 875.
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¢ Dies war umso

Schulbuchkommission in Polen an Multiplikatoren verteilt.
wichtiger, als die Auflagen der polnischen Ausgaben dieser Publikationen oft

sehr niedrig waren.

Internationales Schulbuchinstitut /
Georg-Eckert-Institut fur internationale Schulbuchforschung

Das Internationale Schulbuchinstitut bzw. ab 1975 das Georg-Eckert-Institut fiir
internationale Schulbuchforschung (GEI) in Braunschweig war der zentrale
Knotenpunkt der Schulbuchkommission auf bundesdeutscher Seite, verant-
wortlich fiir die organisatorische Seite und fiir starke inhaltliche Impulse. Das
Institut wurde 1951 von Georg Eckert, Professor an der Kant-Hochschule
Braunschweig, als »Internationales Institut fiir Schulbuchverbesserung« ge-
griindet.””” Ab 1953 wurde das Institut vom Land Niedersachsen in die Kant-
Hochschule Braunschweig integriert. 1973 verfiigte es iiber eine Dozentenstelle
und zehn Angestelltenstellen, die alle vom Land Niedersachsen getragen wur-

den 378

Deutsch-Polnische Aktivititen des Instituts

Dass das Braunschweiger Schulbuchinstitut zum Organisator der deutsch-pol-
nischen Schulbuchgespriche auf bundesdeutscher Seite wurde, hatte mehrere
Griinde: Zum einen war das Institut selbst bereits ab Anfang der 1950er Jahre der
Motor von Schulbuchgesprichen mit verschiedenen Lindern.”® Dazu kam, dass
Georg Eckert ab 1964 Prisident der Deutschen UNESCO-Kommission (DUK)
war und auf Grundlage eines Beschlusses der DUK-Hauptversammlung von

376 Im April 1974 etwa berichtete die Botschaft an das AA, sie habe 100 Exemplare der als
Teilergebnisse der deutsch-polnischen Schulbuchkonferenzen entstandenen Broschiiren
»Deutschland, Polen und der Deutsche Orden« und »Revolutionire Demokraten in
Deutschland und Polen 1815-1848« an polnische Hochschulen und Germanisten verteilt.
Vgl. Botschaft der Bundesrepublik Deutschland, Warschau, gez. Rheker, 10.4.1974, an das
Auswirtige Amt Bonn, Federfithrung: Referat 620, Betr.: Deutsch-polnische Schulbuch-
konferenz, S. 3, PA AA, B 93, Bd. 751.

377 Finanziert wurde es zunéchst aus Mitteln der Arbeitsgemeinschaft Deutscher Lehrer und
Lehrerinnen, der spateren Gewerkschaft Erziehung und Wissenschaft (GEW) und durch
eine Schriftenreihe. Vgl. u.a. Ursula A. J. Becher, Rainer Riemenschneider und Roderich
Henry (Hrsg.), Internationale Verstindigung. 25 Jahre Georg-Eckert-Institut fiir interna-
tionale Schulbuchforschung in Braunschweig, Hannover 2000 (= Studien zur internatio-
nalen Schulbuchforschung 100), S. 157-165.

378 VLR I Hergt/ VLR Weindel, Aufzeichnung, Betr.: Die Beziehungen zwischen dem Aus-
wirtigen Amt, dem internationalen Schulbuchinstitut und der Deutschen UNESCO-
Kommission im Bereich der internationalen Schulbuchrevision, 14.2.1973, S. 1, PA AA, B
93, Bd. 751.

379 Vgl. ausfiihrlich: R. Faure, Netzwerke der Kulturdiplomatie, 2015.
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1964 Kontakt mit verschiedenen UNESCO-Nationalkommissionen von War-
schauer-Pakt-Staaten aufgenommen und auch die deutsch-polnischen Schul-
buchgespriche mit auf den Weg gebracht hatte.” In der Folge vermischten sich
die Funktionen Eckerts als Prasident der DUK und als Leiter des Schulbuchin-
stituts.

Kompetenzstreitigkeiten nach Eckerts Tod und Neuordnung des Instituts
Zu Irritationen beziiglich der organisatorischen Strukturen und Kompetenzen -
vor allem, ob die DUK allein verantwortlicher Veranstalter sein sollte - kam es in
der Folge von Eckerts iiberraschendem Tod im Januar 1974. Vor allem das
Auswirtige Amt vertrat die Position, dass das Internationale Schulbuchinstitut
nach innen wie nach auflen als der verantwortliche Veranstalter auftreten soll-
te.” Generell waren die Kompetenzen der beteiligten Institutionen hinsichtlich
der Deutsch-Polnischen Schulbuchkommission nicht klar bestimmt worden,
worauf auch fithrende deutsche Wissenschaftler aus der Kommission wie
Gotthold Rhode hinwiesen.*® Im Sommer 1974 kam es schliefllich zu einem
Treffen zwischen dem Leiter der AA-Kulturabteilung Arnold und dem Prisidium
der DUK. Dort wurde festgestellt, die Zusammenarbeit zwischen Internationa-
lem Schulbuchinstitut und Deutscher UNESCO-Kommission habe sich »alles in
allem sehr bewihrt«.’® Bis auf weiteres blieb es bei der Regelung, dass grund-
satzliche Korrespondenz (Einladungen, Termine etc.) iber die DUK abgewickelt
wurde, fachliche, die Organisation betreffende Korrespondenz dagegen direkt
iiber das Internationale Schulbuchinstitut.”®* Dies implizierte, dass die Bedeu-
tung des Schulbuchinstituts fiir die Schulbuchkommission gestiarkt wurde.

Im Juni 1975 wurde das Institut eine Anstalt des 6ffentlichen Rechts, das Land
Niedersachsen gab seine alleinige Tragerschaft fiir das Institut auf und erméog-
lichte den Beitritt anderer Bundeslinder zum Instituts-Kuratorium.’® Die

380 Protokoll der 21. Hauptversammlung der Deutschen UNESCO-Kommission, Braun-
schweig, 6.-7.5.1965, S. 18, PA AA, B 91, Bd. 915.

381 Otto-Ernst Schiiddekopf an Walter Mertineit, 5.3.1974, PA AA, B 93, Bd. 751; Holzheimer
an Keller, Generalsekretir der Deutschen UNESCO-Kommission, 12.2.1974, PA AA, B 93,
Bd. 751; Walter Steigner, 1. Vizeprésident der Deutschen UNESCO-Kommission, an den
Leiter der Kulturabteilung des Auswiértigen Amtes, Min.-Dir. Dr. Hans Arnold, 7.3.1974,
S. 1, PA AA, B 93, Bd. 751; Gotthold Rhode an Walter Steigner, 17.7.1974, BArch B 336/287.
Das Auswirtige Amt wollte die politische Koordination des deutsch-polnischen Schul-
buchdialogs nicht aus der Hand geben, was faktisch eine Starkung der DUK bedeutet hitte.

382 Gotthold Rhode an Walter Steigner, 17.7.1974, BArch B 336/287 und Gotthold Rhode an
Otto von Simson, 19.8.1974, BArch N 1445/147.

383 Walter Steigner (DUK) an Wilhelm Wohlke (Osteuropa-Institut, Freie Universitit Berlin),
22.7.1974, S. 1, PA AA, B 93, Bd. 751.

384 Thomas Keller (DUK) an Wladystaw Markiewicz, 28.6.1974, APUK, Nr. 45.

385 Gesetz iiber die Griindung des »Georg-Eckert-Instituts fiir internationale Schulbuchfor-
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Neuordnung des Instituts war zentral fiir die Klarung der Kompetenzfragen be-
ztiglich der deutsch-polnischen Schulbuchgespriche.® Deutlich wird, dass das
Auswirtige Amt versuchte, das Schulbuchinstitut so zu organisieren, dass die
Ergebnisse internationaler Schulbuchkonferenzen stirker als bis dato in die
Praxis umgesetzt wiirden, indem mdglichst alle Bundesliander in die Tréger-
schaft des Schulbuchinstituts eintreten sollten. Ziel war es, so das AA in der
Riickschau, »darauf hinzuwirken, dafl in diesem Institut Bund, Linder und
Wissenschaftler gemeinsam vertreten sind.«**’

Angesichts der Neuordnung des Instituts und Verhandlungen {iber einen mog-
lichen Beitritt einzelner Bundeslinder zum Instituts-Kuratorium®® wurde der
deutsch-polnische Schulbuchdialog in diesen Jahren durch das Schulbuchinstitut
nicht mit der gleichen Vehemenz wie zu Eckerts Lebzeiten vorangetrieben. Bei
Beobachtern wie Walter Mertineit, der in Georg Eckerts Nachfolge deutscher Vor-
sitzender der Deutsch-Polnischen Schulbuchkommission wurde, kam gar der Ein-
druck auf, am Schulbuchinstitut wolle man die deutsch-polnische Arbeit auslaufen
lassen: »Es scheint im Schulbuchinstitut eine Tendenz zu spiiren zu sein, die auf
einen Abschluss der deutsch-polnischen Schulbuchrevision hinzielt. Man mdchte
vermeiden, daf3 ein Grofiteil der Projektmittel von vornherein durch die deutsch-
polnische Arbeit gebunden sind.«’*

Erst unter dem neuen Direktor Karl-Ernst Jeismann®*° und dessen Stellver-

schung«, Gesetzesvorlage des Landesministeriums vom 26. Juni 1975, Nieders. GVBI,
Nr. 15/1975, ausgegeben am 27.6.1975, Inkrafttreten am 1. Juli 1975.

386 Erschwerend bei diesem Prozess war, dass Otto-Ernst Schiiddekopf nach nicht einmal vier
Monaten die kommissarische Leitung des Instituts zuriickgab. Otto-Ernst Schiiddekopf
(ISBI) an Prof. Grolle, Staatssekretir im Niedersachsischen Kultusministerium, 24.4.1974,
PA AA, B 93, Bd. 751; Otto-Ernst Schiiddekopf (ISBI) an den Herrn Dekan der Abteilung
Braunschweig der PHN, 22.4.1974, S. 2, PA AA, B 93, Bd. 751; Schiiddekopf (ISBI) an
Holzheimer (AA), 24.4.1974, PA AA, B 93, Bd. 751.

387 Frau VLR Holik iiber Herrn Dg 6/D 6 und Biiro Staatssekretére an Biiro Staatsminister Dr.
Hamm-Briicher, Betr.: Gesprach Staatsminister Dr. Hamm-Briicher mit dem Kultusmi-
nister von Rheinland-Pfalz, Frau Dr. Hanna-Renate Laurien, im Auswirtigen Amt am 14.
11.1979, 17.00 Uhr, zum Thema Deutsch-polnische Schulbuchempfehlungen 7.11.1979,
S. 3, PA AA, B 93, Bd. 875.

388 Bei der Konstituierung des Kuratoriums des GEI im November 1977 waren fiinf Bundes-
linder beteiligt: Niedersachsen, Berlin, Hamburg, Hessen und Rheinland-Pfalz. Vgl. Nie-
derschrift tiber die 1. (konstituierende) Sitzung des Kuratoriums des Georg-Eckert-Insti-
tuts fir internationale Schulbuchforschung am 4. November 1977, Anlage2, S.6,
Kuratoriumsakten GEI Bremen iibernahm Ende 1977 die Mitverantwortung fiir das In-
stitut, Nordrhein-Westfalen kam 1978 dazu. Schleswig-Holstein trat 1987 dem Kuratorium
des GEI bei. Bayern und Baden-Wiirttemberg waren durchgehend nicht vertreten.

389 Vermerk Walter Mertineit fiir Thomas Keller, in Vorbereitung der Geographen-Tagung in
Eschwege im Oktober 1974, undatiert, BArch B 336/287. Klaus Zernack sah den zweiten
geschiftsfithrenden Direktor Siegfried Bachmann von der Abteilung Braunschweig der Pad-
agogischen Hochschule Niedersachsen als Hauptbremser an, Interview Zernack, 8.7.2003.

390 Noch 1977 schrieb Gotthold Rhode an Enno Meyer, er habe ihn (Meyer) Ministerin Laurien
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treter Wolfgang Jacobmeyer festigte das Institut ab 1978 allmahlich wieder seine
Stellung auch in Bezug auf die deutsch-polnischen Schulbuchgespriche.”
Jeismann schrieb im Marz 1980 an Mertineit: »Das Institut ist allerdings nach
seinem Griindungsgesetz nicht mehr, wie zu Eckerts Zeiten, Instrument der
UNESCO-Kommission.«’* Dass das Kuratorium des GEI und sein Wissen-
schaftlicher Ausschuss nun eine wichtige beratende Funktion ausiibten, sollte
sich in den kommenden Jahren zeigen. Die Moglichkeiten des Kuratoriums,
auch tiber Verfahrensfragen der deutsch-polnischen Schulbuchkommission zu
entscheiden,’ wurden in der Praxis nur in politisch besonders schwierigen
Situationen wie in Zeiten des Kriegsrechts in Polen ab dem 13. Dezember 1981
genutzt.

Die Bedeutung des Instituts fiir die deutsch-polnische Schulbucharbeit
Das GEI war der stabile organisatorische Fixpunkt und durch seine Direktoren™
und Mitarbeiter™ starker inhaltlicher Impulsgeber fiir die Arbeit der Schul-
buchkommission. Unter seinem Leiter Georg Eckert war es Mitinitiator der
deutsch-polnischen Schulbuchgespriche und brachte die Erfahrung des Insti-
tuts aus einer Vielzahl anderer bilateraler Schulbuchkommissionen ein. Als
dauerhafter Partner auf deutscher Seite war das Institut ein wichtiger Faktor der
institutionellen Stabilisierung der Schulbuchkommission.

In enger Abstimmung mit den Vorsitzenden und dem Présidium der Schul-
buchkommission wirkte das Institut an der inhaltlichen Ausgestaltung der Ar-

4

als besten Kandidaten fiir die Leitung des GEI vorgeschlagen. Vgl. G. Rhode an E. Meyer,
31.8.1977, BArch N 1445/145.

391 Vgl. etwa: Walter Mertineit an Karl-Ernst Jeismann, 4.10.1978: »Ich bin sicher, daf} unter
Threr Leitung das Institut wieder an Ansehen gewinnen wird.«, AGEI, Bd. 409.

392 Jeismann an Mertineit, 14.3.1980, BArch N 1445/150.

393 Dies legte folgendes Papier des Auswirtigen Amtes von 1979 nahe: Ref. 620, Betr.: Deutsch-
polnische Schulbuchempfehlungen, Sachstand, aus: Zuschrift an 600 vom 20.4.1979, S. 3,
PA AA, B 93, Bd. 874.

394 Dies waren im Untersuchungszeitraum: Georg Eckert (bis zum 7.1.1974), Otto-Ernst
Schiiddekopf (Januar bis April 1974, kommissarisch), Siegfried Bachmann (Juni 1974 bis
April 1978, kommissarisch), Wolfgang Jacobmeyer (Mai 1978 bis September 1978, kom-
missarisch), Karl-Ernst Jeismann (Oktober 1978 bis September 1984), Ernst Hinrichs
(Oktober 1984 bis September 1992).

395 Fiir die organisatorische und inhaltliche Betreuung der Deutsch-Polnischen Schulbuch-
kommission waren zustindig: Robert Multhoff (15.5.1972 bis 30.4.1973 am ISBI), Wolf-
gang Jacobmeyer (1.5.1978 bis 31.3.1991 am GEI), Rainer Riemenschneider (15.11.1976
bis 31.1.2004 am GEI). Rosemarie Sievers war Assistentin Eckerts an der Pddagogischen
Hochschule und in dieser Funktion auch mit den deutsch-polnischen Schulbuchgespri-
chen befasst. Dies traf ebenfalls auf Otto-Ernst Schiiddekopf zu, der seit 1953 Dozent fiir
Geschichte an der Kant-Hochschule und auch am Internationalen Schulbuchinstitut be-
schiftigt war. Fiir die Sektion Geographie der Kommission zusténdig war Elfried Hillers, die
seit April 1969 bei Georg Eckert an der Padagogischen Hochschule arbeitete, am Schul-
buchinstitut im Anschluss bis Mérz 1993.
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beit der Kommission mit und trug dazu bei, neben den Fachwissenschaften
Fragestellungen aus Erziehungswissenschaft, Fachdidaktik und Schulbuchfor-
schung zu integrieren. Seine Mitarbeiter leisteten das Gros der Arbeit auf
deutscher Seite beziiglich der Organisation der Konferenzen und Prasidiums-
sitzungen der Schulbuchkommission und waren verantwortlich fiir die Redak-
tion ihrer deutschsprachigen Publikationen. Dariiber hinaus war das Institut
vielfach - gerade in den ersten Jahren - Ort der deutsch-polnischen Schul-
buchgespriche. Es war Scharnier zwischen Wissenschaft und Politik und be-
sonders seit seiner Neukonstituierung 1975 die vom Auswirtigen Amt ge-
wiinschte Clearing-Stelle zwischen den Bundesldndern in Fragen internationaler
Schulbuchrevision.

Deutsche UNESCO-Kommission

Die Deutsche UNESCO-Kommission (DUK) wurde im Mai 1950, noch etwa ein
Jahr vor dem Beitritt der Bundesrepublik zur UNESCO, der Sonderorganisa-
tion der Vereinten Nationen fiir Bildung, Wissenschaft und Kultur, gegriindet.
Wiahrend die UNESCO eine zwischenstaatliche Organisation ist, ist die Deut-
sche UNESCO-Kommission ein rechtlich selbstindiger Verein, der vom Aus-
wirtigen Amt geférdert wird.”® Die DUK bildet mit ihren Organen ein Netz-
werk deutscher auswirtiger Kulturpolitik, das die Bundesregierung und
andere politische Stellen in UNESCO-Angelegenheiten berit, an der Ausfiih-
rung des UNESCO-Programms fiir Deutschland mitwirkt, das Interesse fiir
internationale Zusammenarbeit fordert und auf die 6ffentliche Meinung ein-
wirkt im Sinne der Ziele der UNESCO fiir die Férderung von Frieden, Si-
cherheit und der Zusammenarbeit der Nationen auf den Gebieten von Kultur,
Erziehung und Wissenschaft.””’

Die Deutsche UNESCO-Kommission machte es sich zur Aufgabe, in An-
lehnung an grundlegende Zielsetzungen der UNESCO und dort getroffene
Verabredungen wie die »Empfehlung iiber Erziehung fiir internationale Ver-
stindigung, Zusammenarbeit und Frieden sowie Erziehung beziiglich der

396 Vgl. Traugott Schofthaler, »Multilateral vernetzt — Die UNESCOx, in: Kurt-Jirgen Maaf}
(Hrsg.), Kultur und AufSenpolitik. Handbuch fiir Studium und Praxis, Baden-Baden 2005,
S. 241-2409, hier S. 249.

397 Satzung der Deutschen UNESCO-Kommission, Artikel 1 (Ziele und Aufgaben), S. 1f.,
Stand: 1.11.1971, PA AA, B 93, Bd. 586. Siehe das AA zu der Rolle der DUK: Dr. Hans
Arnold, Grufiwort des Leiters der Abteilung fiir Auswirtige Kulturpolitik im Auswértigen
Amt, zur Er6ffnung der 33. Hauptversammlung der Deutschen UNESCO-Kommission am
8. Mirz 1973 in Berlin, S. 3, PA AA, B 93, Bd. 751; Holzheimer (Ref. 620), an Referat 611 im
Hause, Betr.: Gesprich von Herrn D 6 mit Dr. [Prof.] Eckert/Internationales Schulbuch-
institut Braunschweig, hier: Gesprichspunkt deutsch-polnische Schulbuchkonferenzen,
26.1.1973, S. 2, PA AA, B 93, Bd. 813.
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Menschenrechte und Grundfreiheiten«®® von 1974, wesentliche Impulse bei
der internationalen Schulbuchrevision zu setzen. Ausdruck dessen war lange
zuvor die Griindung eines Unterausschusses fiir Schulbuchfragen beim Er-
ziehungsausschuss der DUK gewesen, dem ab 1956 Georg Eckert vorstand.*”
Ab Anfang der 1960er Jahre waren Ost-West-Fragen im Schulbuchausschuss
Thema, und als sich die Zusammenarbeit mit Polen konkretisierte, gewann der
Schulbuchausschuss 1971 weiter an Bedeutung.*” Mehrere seiner damaligen
Mitglieder waren spéter auch Teilnehmer der deutsch-polnischen Schulbuch-
gespriche der ersten Stunde.*”’

Die DUK und der deutsch-polnische Schulbuchdialog

Die Deutsche UNESCO-Kommission war der wichtigste Akteur bei der Anbah-
nung und Griindung der Deutsch-Polnischen Schulbuchkommission. Sowohl die
bundesdeutsche als auch die polnische Seite sahen die Moglichkeit, nach vorhe-
riger Unterzeichnung eines deutsch-polnischen Vertrages*” unter dem Dach der
UNESCO den »Briickenschlag«'” zwischen Ost- und Westeuropa bewerkstelligen
zu konnen. Prisident Georg Eckert und Generalsekretidr Thomas Keller fithrten

398 Empfehlung iiber Erziehung fiir internationale Verstindigung, Zusammenarbeit und
Frieden sowie Erziehung beziiglich der Menschenrechte und Grundfreiheiten, 18. Gene-
ralkonferenz, 19.11.1974, Paris, in: Europ. Universititszentrum fiir Friedensstudien u.a.
(Hrsg.), Erziehung fiir Frieden, Menschenrechte und Demokratie im UNESCO-Kontext,
Bonn 1997, S. 49-63, bes. S. 61 und 63: § 39. Die Mitgliedsstaaten sollten geeignete Maf3-
nahmen ergreifen, um Lehr- und Lernmaterialien, speziell Schulbiicher, freizuhalten von
solchen Elementen, die Anlass fiir Missverstindnisse, Misstrauen, rassistische Einstellun-
gen, Verachtung oder Hass gegeniiber anderen Gruppen oder Vélkern geben kdnnten.;
§ 45. Die Mitgliedsstaaten sollten einen verstirkten Austausch von Schulbiichern speziell
zur Geschichte und Geographie anregen und - bei entsprechenden Vorbedingungen und
Moglichkeiten - bilaterale und multilaterale Abkommen schlieflen, in das gegenseitige
Studium und die Uberpriifung von Schulbiichern und anderen pidagogischen Materialien
vereinbart wird. Damit soll erreicht werden, dass solche Materialien sachlich korrekt, in der
Darstellung ausgewogen, auf dem neuesten Stand und frei von Vorurteilen sind und somit
das gegenseitige Wissen und die Verstindigung zwischen verschiedenen Volkern festigen.«
[Hervorhebungen im Original]

399 Vgl. Protokoll Sitzung des Unterausschusses fiir Schulbuchfragen beim Erziehungsaus-
schuss der DUK 1.7.1971, BArch B 336/281.

400 Carl-August Schroder berichtete bei einer Sitzung im Juli 1971, der Verband der Schul-
buchverlage habe die Leitung des polnischen Schulbuchverlages zu einer zehntigigen
Studienreise in die Bundesrepublik eingeladen. Protokoll Sitzung des Unterausschusses fiir
Schulbuchfragen beim Erziehungsausschuss der DUK, 1.7.1971, BArch B 336/281.

401 Anton J. Gail, Walter Mertineit, Carl-August Schroder, Georg Eckert.

402 Die Unterzeichnung eines Vertrages zwischen der Bundesrepublik und Polen machte die
Vorsitzende der Polnischen UNESCO-Kommission, Eugenia Krassowska, zur Vorausset-
zung fiir die Organisation von Schulbuchtagungen. Vgl. Eckert an Forster (AA), 14.12.1970,
PA AA, B 93, Nr. 575.

403 Georg Eckert auf der 32. Hauptversammlung der DUK in Konstanz, 15./16.6.1972, S. 4,
Protokoll, NL Georg Eckert im AdsD, Ordner 281: DUK 1964-1972.
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die Gespriche mit ihren Pendants auf Seiten der Polnischen UNESCO-Kommis-
sion.*”

Kurz vor Weihnachten 1971 fand eine vorbereitende Sitzung der DUK fiir das
erste deutsch-polnische Schulbuchgesprach im Februar 1972 statt, bei der be-
schlossen wurde, die organisatorische Vorbereitung solle von der Deutschen
UNESCO-Kommission, die fachliche vom Internationalen Schulbuchinstitut
iibernommen werden.*”

Die DUK stellte zunéchst die institutionelle und organisatorische Basis zur
Verfiigung: Erstens durch ihren Unterausschuss fiir Schulbuchfragen, der auch
in hohem Mafle personelle Uberschneidungen mit der deutsch-polnischen
Schulbuchkommission aufwies. Zweitens aufgrund der Tatsache, dass - wie auch
auf polnischer Seite - der Vorsitzende der Schulbuchkommission von der
UNESCO-Kommission bestimmt und nominiert wurde. Die personelle Identitat
von deutschem Vorsitzenden der Schulbuchkommission und einem Prisidi-
umsmitglied der DUK (Georg Eckert war zudem Leiter des Schulbuchinstituts)
sicherten die Kohérenz der Intentionen im Bereich der deutsch-polnischen
Schulbuchrevision. Drittens war ein wichtiger Faktor, dass - zumindest in der
Anfangszeit - die jeweiligen Delegationen fiir die Schulbuchkonferenzen von der
UNESCO-Nationalkommission benannt wurden.

Die DUK setzte eine Vielzahl eigener Akzente im Rahmen der auswirtigen
Kulturpolitik,*® der Primat des Auswirtigen Amtes wurde aber immer wieder
deutlich; insbesondere nach Georg Eckerts Tod traten die Differenzen zwischen
der Kulturabteilung des AA und der DUK offen zutage.’” An Bedeutung fiir die
Gemeinsame Schulbuchkommission verlor die DUK ab Mitte der 1970er Jahre
dadurch, dass sie iiber kein eigenes Budget fiir die deutsch-polnischen Schul-
buchgespriche verfiigte und sich das GEI zum organisatorischen Hauptakteur
der deutschen Seite entwickelte, auf das das AA die Finanzierung konzentrierte.
Letztlich diirften aber hauptsiachlich pragmatisch-organisatorische Griinde
mafgeblich gewesen sein fiir die Entscheidung, nur eine Koordinationsstelle fiir

404 Ab September 1971 kam auch Hans-Wolf Rissom dazu, der piddagogischer Referent und
Sekretar des DUK-Erziehungsausschusses sowie des Schulbuchausschusses wurde.

405 Aktenvermerk Rissom {iber die erste vorbereitende Sitzung fiir das erste deutsch-polnische
Schulbuchgesprich in Warschau, 21.12.1971, BArch B 336/286.

406 Vgl. Dr. Hans Arnold, Gruflwort des Leiters der Abteilung fiir Auswirtige Kulturpolitik im
Auswirtigen Amt, zur Er6ffnung der 33. Hauptversammlung der Deutschen UNESCO-
Kommission am 8. Mirz 1973 in Berlin, S. 3, PA AA, B 93, Bd. 751.

407 »Mein personlicher Eindruck ist, dafl nach dem Tode von Prof. Eckert relativ zielbewusst
und in stindiger Arbeit diese Gewichtsverlagerung von der DUK zum GEI betrieben
worden ist [...]; [daher] vermute ich die Ausnutzung alter Differenzen zwischen der Kul-
turabteilung des AA und der DUK im Bereichder Durchfiihrung- auch administrativ !
- der Schulbuchrevision« [Hervorhebung im Original], Wilhelm Wohlke an Hans-Wolf
Rissom, 18.8.1977, BArch B 336/281.
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die Deutsch-Polnische Schulbuchkommission auf deutscher Seite haben zu
wollen.

Kultusministerkonferenz

Die Stindige Konferenz der Kultusminister der Linder der Bundesrepublik
Deutschland (KMK) war keine direkt an der Gemeinsamen Deutsch-Polnischen
Schulbuchkommission beteiligte Institution. Weder finanzierte sie deren Maf3-
nahmen noch war sie an der Vorbereitung oder Ausgestaltung der Schulbuch-
konferenzen selbst als Institution oder durch ernannte Vertreter beteiligt.

Das Auswirtige Amt informierte jedoch das Sekretariat der KMK bereits im
Dezember 1969: »Im Interesse einer Verbesserung der deutsch-polnischen Be-
ziehungen ist dem Auswiértigen Amt an einer moglichst objektiven und sach-
lichen Darstellung des Nachbarlandes in den Schulbiichern gelegen.«**®® Hin-
tergrund war, dass die Bestimmung der Bildungsziele und Bildungsinhalte in
den Curricula sowie die Auswahl von Lehr- und Lernmitteln zum Kernbestand
der Kultushoheit der deutschen Bundeslinder gehort.*” Auch wenn diese
letztlich von den Lindern einzeln wahrgenommen wird, sind Beschliisse des
Plenums der Kultusministerkonferenz doch von wichtiger symbolischer und die
Politik der einzelnen Lander rahmender Bedeutung.

Beriihrungspunkte zwischen Kultusministerkonferenz und Kommission

Erstmals kamen die deutschen Bundesldnder in Zusammenhang mit der im
Oktober 1972 abgeschlossenen Vereinbarung der beiden UNESCO-National-
kommissionen iiber die Zusammenarbeit bei der Schulbuchrevision - die das
Auswirtige Amt allen Lindern zur Stellungnahme iibermittelte - direkt in
Kontakt mit den deutsch-polnischen Schulbuchgesprichen.”® Der Schulaus-
schuss der KMK kam im Januar 1973 zu dem Schluss, dass die Intentionen, von
denen die zwischen den UNESCO-Kommissionen vereinbarte Zusammenarbeit
auf dem Gebiet der Schulbuchrevision getragen war, zu begriifen seien.*"

408 Reichel (AA) an das Sekretariat der KMK, 12.12.1969, PA AA, B 93, Bd. 586.

409 Priifung der Fragen einheitlicher Voraussetzungen fiir Lehr- und Lernmittel; hier: Bericht
des Schulausschusses, 207. Sitzung des Schulausschusses am 2./3. Februar 1978 in Ham-
burg, hier: Anlage VII, S. 2, AKMK.

410 Holzheimer (Ref. 620) an Referat 611 im Hause, Betr.: Gesprich von Herrn D 6 mit Dr.
[Prof.] Eckert/Internationales Schulbuchinstitut Braunschweig, hier: Gesprachspunkt
deutsch-polnische Schulbuchkonferenzen, 26.1.1973, S. 1, PA AA, B 93, Bd. 813.

411 Der Schulausschuss der KMK tagte am 11./12.1.1973. Vgl.: Bericht des Schulausschusses:
Die amtliche Meinungsbildung iiber die »Empfehlungen fiir Schulbiicher der Geschichte
und Geographie in der Bundesrepublik Deutschland und in der Volksrepublik Polen,
Stand: 22.9.1978, Anlage VIvon: Sekretariat der Stdndigen Konferenz der Kultusminister
der Linder in der Bundesrepublik Deutschland, An die Mitglieder der Kultusminister-
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In den Monaten nach dem Tod Georg Eckerts im Januar 1974 wurde unter den
fithrenden deutschen Kopfen der Schulbuchkommission die Frage, ob Eckert die
KMK ausreichend einbezogen habe und ob dieses Verhiltnis nun nicht neu
justiert werden miisse, kontrovers diskutiert. Gotthold Rhode setzte sich ge-
geniiber der Kulturabteilung des AA dafiir ein: »Ob und in welcher Weise die
Lander und deren Kultusministerien mitwirken konnen oder nicht, ist vollig
unklar, auch hier miisste vielleicht versucht werden, der ganzen Arbeit eine
klarere Basis zu geben.«*"

Die Kultusministerkonferenz beschloss im Februar 1974, »grundsétzlich die
Notwendigkeit einer verstirkten Forderung der Schulbuchrevision zu beja-
hen«.*”” Beim Thema der gemeinsamen Schulbuchrevision kam es im Gefolge
dieses Beschlusses ab 1974 auch zu direkten Kontakten zwischen der KMK bzw.
den Bundeslindern und der polnischen Seite. Die polnische Seite machte al-
lerdings zur Bedingung, dass die Schulbuchkommission einbezogen werde.*"

Zum Abschluss der VII. Deutsch-Polnischen Schulbuchkonferenz im April
1975 kam es schliefSlich erstmals zu einem Zusammentreffen zwischen der
Schulbuchkommission und hochrangigen Vertretern der Kultusministerkonfe-
renz, ohne dass seitens der KMK allerdings verbindliche Zusagen gemacht
worden wiren.*"® Der Versuch, durch einen Beschluss des Plenums der Kultus-
ministerkonferenz im November 1975 die Lander geschlossen in das Kuratorium
des GEI zu fiihren, scheiterte.”’® In den folgenden Jahren ging es darum, in
Einzelverhandlungen méglichst viele Bundeslinder fiir einen Beitritt zum Ku-
ratorium zu gewinnen. Dabei wirkte die Gleichsetzung von GEI mit deutsch-

konferenz, Betr.: 212. Sitzung des Schulausschusses am 7./8. September 1978 in Bonn, hier:
Deutsch-polnische Schulbuchempfehlungen, 18.10.1978, S. 4, PA AA, B 93, Bd. 873.

412 Gotthold Rhode an Holzheimer, 11.4.1974, BArch N 1445/145.

413 Zit.n. Der Senator fiir Bildung der Freien Hansestadt Bremen (i.V. Diicker) an den Vorsit-
zenden der Kultusministerkonferenz, Staatsrat Dr. Peter Diiwel, 26.4.1983, S. 3, AKMK,
Ordner 2141-1.1. Deutsch-polnische Schulbuchrevision.

414 W. Chabasinski, Notatka informacyjna o kierunkach dziatania w latach 1974-1975 na rzecz
rewizji tresci podrecznikéw szkolnych i nauczania w NRF - w zakresie dotyczacym in-
formacji o Polsce, jej historii, kulturze i wspétczesnym rozwoju [Information iiber die
Tatigkeitsschwerpunkte in den Jahren 1974-1975 auf dem Gebiet der Revision der Schul-
biicher und des Unterrichts in der BRD - im Bereich der Informationen iiber Polen, seine
Geschichte, Kultur und aktuelle Entwicklung], 7.12.1973, AMSZ, D IV 32/82, w. 16.

415 Holik (Ref. 620), Vermerk, Betr.: Meldung von UNESCO-Aktuell vom 18.4.1975 »Deutsch-
polnische Schulbuchkommission von Kultusministern empfangen«, Bezug: Weisung von
Herrn Dg 6 vom 21.4.1975 um Vorlage eines Protokolls, 7.5.1975, PA AA, B 93, Bd. 813.
Siehe auch die Bemerkungen des polnischen Vorsitzenden Markiewicz: zit.n. Botschafter
Ruete (Warschau) an das Auswirtige Amt, Federfithrung: Referat 214, Betr.: Polnisches
Echo auf die Tagung der Schulbuchkonferenz in Braunschweig, 27.4.1975, PA AA, B 93,
Bd. 813.

416 Abteilung 6 an Herrn Staatssekretdr, Betr.: Deutsch-polnische Schulbuchkonferenzen,
Bezug: Schreiben des Botschafters Dr. H. Ruete, Warschau, vom 27. November 1975, 16.12.
1975, S. 3, PA AA, B 93, Bd. 813. Das KMK-Plenum tagte am 21./22.11.1975 in Hannover.
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polnischen Schulbuchempfehlungen auch immer wieder als Hiirde, hatten
Lander wie Bayern oder Baden-Wiirttemberg doch eine dezidiert kritische
Haltung gegeniiber den Schulbuchempfehlungen.

Kultusministerkonferenz und deutsch-polnischer Schulbuchdialog

Die Entscheidungen der Kultusministerkonferenz auf dem Feld der deutsch-
polnischen Schulbuchrevision waren wichtige Gradmesser fiir den Stellenwert,
den ihr die deutschen Lander beimafen. Sie hatten symbolischen Wert, konnten
aber, da in der KMK Lénderregierungen unterschiedlicher parteipolitischer
Couleur aufeinandertrafen, nur einen gemeinsamen Nenner abbilden, der die
Schulbuchkommission und vor allem die politischen Akteure aus Polen nicht
zufriedenstellen konnte.

Die KMK wiirdigte in Beschliissen des Plenums und seines Schulausschusses
die Arbeit der Schulbuchkommission, schreckte jedoch davor zuriick, die
Empfehlungen der Kommission als Ganzes zu befiirworten. Fiir die polnische
Seite waren die als revisionistisch empfundenen »Ostkunde-Empfehlungen«*'’
der KMK von 1956 der Lackmustest beziiglich der Arbeit der Deutsch-Polni-
schen Schulbuchkommission. Doch kam es weder zu der von der polnischen
Seite erwarteten vollstindigen auch formalen Aufhebung der »Ostkunde-Emp-
fehlungen« noch dazu, dass die KMK die Empfehlungen der Schulbuchkom-
mission als Ganzes tibernahm. Vielmehr fielen das Ob und die Art der Umset-
zung der Empfehlungen auch weiterhin in die Kompetenz der einzelnen
Bundeslidnder.

Ein stirkeres Bemiithen der Schulbuchkommission um einen Schulterschluss
mit der KMK hitte moglicherweise entschiedenere Schritte von Seiten der KMK
bzw. der Lander auf dem Feld der deutsch-polnischen Schulbuchrevision be-
wirken konnen. Aufgrund des Charakters der KMK als Zusammenschluss von
elf Bundesldndern mit Regierungen aus unterschiedlichen politischen Lagern
und einem jdhrlich wechselnden Vorsitz wire ein stabiles Mandat des KMK-
Plenums aber schwer zu bekommen gewesen und hitte die Arbeit der Schul-
buchkommission eingeschrénkt.

Dennoch ist es erstaunlich, dass von der Schulbuchkommission und den sie
tragenden Institutionen nie ein ernsthafter Versuch unternommen wurde,
Vertreter der KMK in die Kommission zu integrieren oder zumindest stirker
hinzuzuziehen, hitte dies eventuell doch ein grofieres Engagement von Seiten
der KMK bzw. der Lander auf dem Feld der deutsch-polnischen Schulbuchre-
vision bewirken kénnen. In den ausgewerteten Dokumenten finden sich keine

417 Plenum der Stindigen Konferenz der Kultusminister der Lander in der Bundesrepublik
Deutschland, 13./14.12.1956, Empfehlungen zur Ostkunde, abgedruckt etwa in: G. Berndt
und R. Strecker, Polen - ein Schauermdrchen, 1971, S. 96-99.


http://www.v-r.de/de

Organisatorische Grundlagen und Ziele 105

Hinweise darauf, dass es konkrete Uberlegungen gegeben hitte, die deutsch-
polnische Schulbuchkommission organisatorisch an die KMK anzubinden.

Zusammenfassung

Die organisatorischen Rahmenbedingungen der Deutsch-Polnischen Schul-
buchkommission waren auf deutscher Seite angesichts des organisatorischen
Dreigestirns von Auswirtigem Amt, Georg-Eckert-Institut und Deutscher
UNESCO-Kommission im Vergleich sehr tibersichtlich, zumal in den Jahren
nach Georg Eckerts Tod die jeweiligen Kompetenzen deutlich voneinander ab-
gegrenzt wurden. Das Auswiértige Amt war der wichtigste politische Akteur, der
die Finanzierung und die Ausrichtung an den auflenpolitischen Leitlinien si-
cherstellte. Das Georg-Eckert-Institut war verantwortlich fiir die Organisation
und wissenschaftliche Begleitung der Schulbuchkommission. Die Deutsche
UNESCO-Kommission stellte, nachdem sie sich ab Mitte der 1970er Jahren auf
Drangen des Auswirtigen Amtes faktisch aus der Organisation der Kommission
zuriickgezogen hatte, gemeinsam mit der Polnischen UNESCO-Kommission
den fiir die politische Absicherung - wenn auch vor allem symbolisch wichti-
gen - UNESCO-Rahmen zur Verfiigung.

Auf polnischer Seite war zwar formal gesehen das Bildungsministerium fiir
die Koordination der Schulbuchgespriche verantwortlich, die politische Fe-
derfithrung lag aber entschieden beim Auflenministerium. Die Frage der orga-
nisatorischen Zustidndigkeiten kam immer wieder auf die Agenda, da diese nicht
abschliefSend geklart waren bzw. durch den Wechsel im Vorsitz der Schul-
buchkommission 1984 neu justiert werden mussten. Die Polnische UNESCO-
Kommission hatte ihre einflussreichste Phase in der Anbahnungs- und An-
fangsphase der Schulbuchkommission, spéiter war ihr Gestaltungsspielraum
sichtlich vom Auflenministerium eingeschréankt. In der Folge wechselte der or-
ganisatorische Schwerpunkt der Schulbuchkommission mehrmals zwischen
dem Institut fiir Lehrpline des Bildungsministeriums und der Polnischen
Akademie der Wissenschaften, wo die beiden Vorsitzenden der Schulbuch-
kommission beruflich titig waren. Das West-Institut, das bereits in den Jahren
vor der Griindung der Kommission ein Cluster fiir Schulbuchfragen gebildet
hatte, wurde in der Amtszeit von Antoni Czubinski, der 1984 zum polnischen
Kommissionsvorsitzenden ernannt wurde, zum polnischen Sekretariat der
Schulbuchkommission und profitierte dabei von seiner institutsinternen Ex-
pertise, die durch eine eigene Arbeitsgruppe fiir Schulbuchfragen sichergestellt
wurde.

Insgesamt drangt sich der Eindruck auf, als habe auf der deutschen Seite nach
dem Tod Georg Eckerts Anfang 1974 eine starkere Depersonalisierung und in-
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stitutionelle Bindung des deutsch-polnischen Schulbuchdialogs stattgefunden,
wiahrend auf der polnischen Seite die Rolle der jeweiligen beteiligten Institu-
tionen in groflerem Mafle von den in ihnen arbeitenden Personen abhingig war.

3.2 Zeithistorische Hintergriinde und politische Erwartungen

Fiir den deutsch-polnischen Schulbuchdialog ist es wichtig, seine zeit- und
politikgeschichtlichen Hintergriinde zu kennen und die Rolle der Politik in
diesem Bereich in den Jahren 1965-1989/1990 nachzuzeichnen. Dabei werden
jeweils die wichtigsten Entwicklungen in den deutsch-polnischen Beziehungen
bzw. in den Ost-West-Beziehungen fiir einen bestimmten Zeitraum umrissen. Im
Anschluss wird gezeigt, wie sich im jeweiligen Kontext die politischen Akteure in
der deutsch-polnischen Schulbuchfrage positionierten. Zentral geht es hier um
die von den politischen Akteuren beider Linder im Hinblick auf die Schul-
buchfrage gewihlten Strategien.

Anfinge des Entspannungsprozesses
und die Genese der Schulbuchkommission (1965-1972)

Ab Anfang der 1960er Jahre dnderten sich wichtige nationale wie internationale
Rahmenbedingungen im Verhiltnis von Bundesrepublik Deutschland und
Volksrepublik Polen. Der Mauerbau im August 1961 und die Kuba-Krise im
Oktober 1962 waren zwei Indikatoren dafiir, dass die beiden Superméchte - vor
allem die Sowjetunion - die jeweiligen Interessensphiren durchzusetzen bereit
waren.*’® Die Stationierung sowjetischer Raketen auf Kuba fiihrte beinahe zum
Einsatz von Nuklearwaffen, die Krise wurde jedoch abgewendet und es folgte
eine Phase der Entspannungspolitik.

In der polnischen und westdeutschen Gesellschaft kam es in dieser Zeit zu
einem Wandel der Einstellungen gegeniiber dem Nachbarland. Zu Beginn der
1960er Jahre wurde den Strategen polnischer Deutschlandpolitik immer deut-
licher, dass eine fiir Polen befriedigende Lésung der »Deutschen Frage« nur im
Zuge eines langfristigen Prozesses von Abriistung und Entspannungspolitik
erreicht werden kénne. Grundkonstante polnischer Aulenpolitik in den 1960er
Jahren war, dass nur die Anerkennung der Oder-Neife-Grenze Grundlage fiir die

418 Hans-Adolf Jacobsen u.a. (Hrsg.), Bundesrepublik Deutschland, Volksrepublik Polen. Bi-
lanz der Beziehungen, Probleme und Perspektiven ihrer Normalisierung, Frankfurt am Main
1979, S. 57f.
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Aufnahme diplomatischer Beziehungen und einen Normalisierungsprozess mit
der Bundesrepublik sein konne.*”

Auch wenn in polnischen Meinungsumfragen die Deutschen weiterhin zu den
unbeliebtesten Volkern gehorten,” verliefl die polnische Gesellschaft doch
allmahlich »den gefihrlichen, gepanzerten, statischen Zustand der Feindschaft«
(Stomma).*”" Am 18. November 1965 sandten die polnischen Bischéfe einen
Brief an ihre deutschen Amtsbriider, der unter dem Schlagwort »Wir vergeben
und bitten um Vergebung« berithmt wurde und sich damit aber der offiziellen
polnischen Geschichtspolitik diametral entgegenstellte.*”” Sowohl seitens der
polnischen Parteipropaganda als auch der DDR und der Sowjetunion erfuhr er
scharfe Kritik,*”® von den deutschen Bischofen wurde er sehr verhalten erwi-
dert.**

Dennoch trat auch in der Bundesrepublik allméhlich ein politischer wie ge-
sellschaftlicher Stimmungswandel ein. Die Denkschrift der Kammer der Evan-
gelischen Kirche Deutschlands »Die Lage der Vertriebenen und das Verhdltnis
des deutschen Volkes zu seinen 9stlichen Nachbarn« vom 14. Oktober 1965, die
fiir eine Auss6hnung mit den dstlichen Nachbarn und fiir einen Verzicht auf die
Gebiete jenseits von Oder und Neifde pladierte, und das Bensberger Memoran-
dum katholischer Intellektueller vom Mirz 1968 sind nur die bekanntesten
Beispiele fiir eine Anderung der offentlichen Meinung in Bezug auf die bun-
desdeutsche Ostpolitik.*”

Bereits Anfang 1969 hatte sich die Moglichkeit einer Neuformulierung und
Aktivierung der polnischen Politik gegeniiber der Bundesrepublik angedeutet.
Polen wollte aber ein Arrangement auf Kosten des eigenen Landes um jeden

419 Krzysztof Miszczak, Deklarationen und Realititen. Die Beziehungen zwischen der Bun-
desrepublik Deutschland und der (Volks-)Republik Polen von der Unterzeichnung des
Warschauer Vertrages bis zum Abkommen iiber gute Nachbarschaft und freundschaftliche
Zusammenarbeit (1970-91), Miinchen 1993 (= Tudov-Studien. Reihe Politikwissenschaf-
ten 63), S. 30f.

420 Vgl. Mieczystaw Tomala, Deutschland - von Polen gesehen. Zu den deutsch-polnischen
Beziehungen 1945-1990. Ubers. aus dem Poln.: Meinolf Bickmann und Karin Tomala,
Marburg 2000, S. 230-236.

421 Zit.n. ebd., S. 233.

422 Vgl. Basil Kerski und Robert Zurek, »Der Briefwechsel zwischen den polnischen und
deutschen Bischofen von 1965. Entstehungsgeschichte, historischer Kontext und unmit-
telbare Wirkungy, in: Basil Kerski, Thomas Kycia und Robert Zurek (Hrsg.), »Wir vergeben
und bitten um Vergebung«. Der Briefwechsel der polnischen und deutschen Bischife von
1965 und seine Wirkung, Osnabriick 2006, S.7-53 (= Veroffentlichungen der Deutsch-
Polnischen Gesellschaft Bundesverband 9), hier S. 27f.

423 Vgl. M. Tomala, Deutschland - von Polen gesehen, 2000, S. 292.

424 Vgl. besonders B. Kerski und R. Zurek, »Der Briefwechsel«, 2006, S. 32ff.

425 Verwiesen werden muss fiir das katholische Milieu etwa auch auf die Predigt Bischof
Dopfners (Berlin) vom Oktober 1960 sowie die Polenfahrten von »Pax Christi« und von
»Aktion Sithnezeicheng, vgl. ebd., S. 16f.
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Preis vermeiden.*® Im Juni 1969 begriindete ZK-Chef Wladystaw Gomulka vor
dem Politbiiro seine Entscheidung, die Beziehungen zur Bundesrepublik zu
normalisieren, damit, die Bemithungen um einen Ausbau der gegenseitigen
Beziehungen kdmen von allen Seiten und man habe nunmehr »nichts zu ver-
lieren, alles zu gewinnen«.*” Kurz darauf sprach er in einer Rede davon, die
»Perspektive einer ewigen Feindschaft« mit dem deutschen Volk sei »absolut
unannehmbar«.*”*

Am 7. Dezember 1970 unterzeichneten Ministerpriasident Cyrankiewicz und
Bundeskanzler Brandt den Warschauer Vertrag:** Er wirkte als Katalysator fiir
die Entspannungspolitik der 1970er Jahre*® und bedeutete die Aufnahme von
diplomatischen Beziehungen zwischen beiden Lindern und eine rechtsver-
bindliche Anerkennung der Oder-NeifSe-Grenze durch die Bundesrepublik
Deutschland®' - wenn auch ohne vélkerrechtliche Bestitigung. Fiir Polen war
diese Festschreibung der Oder-Neifle-Grenze trotzdem ein auflenpolitischer
Erfolg.*” Der Vertrag war verbunden mit dem Willen, die bilateralen Bezie-
hungen zu normalisieren.*”” Jedoch wurde er unterschiedlich interpretiert: Fiir

426 K. Miszczak, Deklarationen und Realititen, 1993, S. 43-45.

427 W. Gomulka auf einer Sitzung des Politbiiros vom 2. 6. 1969, zit.n. M. Tomala, Deutschland -
von Polen gesehen, 2000, S. 277.

428 W. Gomutka im Rahmen einer Feier zur Verleihung von Auszeichnungen zum fiinfund-
zwanzigjahrigen Bestehen der Volksrepublik Polen, zit.n. M. Tomala, Deutschland - von
Polen gesehen, 2000, S. 282.

429 Die amtliche deutsche Bezeichnung lautete »Vertrag zwischen der Bundesrepublik
Deutschland und der Volksrepublik Polen tiber die Grundlagen der Normalisierung ihrer
gegenseitigen Beziehungen«. Im Polnischen wird nicht von »Warschauer Vertrag« [Uklad
Warszawski] gesprochen, da dies dem Warschauer Pakt entspricht. Auf Polnisch wird der
Vertrag vom 7. Dezember 1970 als »Vertrag iiber die Normalisierung der gegenseitigen
Beziehungen zwischen Polen und der Bundesrepublik Deutschland« [Uktad o normalizacji
stosunkéw miedzy Polska a Republika Federalna Niemiec] bezeichnet.

430 H.-A. Jacobsen, Bundesrepublik Deutschland - Volksrepublik Polen, 1979, S. 67f.

431 Artikel I des Vertrages bestitigte die in der Potsdamer Konferenz beschlossene Grenzlinie,
verpflichtete die beiden Parteien zur uneingeschrinkten Achtung der territorialen Inte-
gritit und untersagte die Erhebung von Gebietsanspriichen in Gegenwart und Zukunft.
Artikel IT schrieb fest, dass Streitfragen ausschliefSlich mit friedlichen Mitteln gelost werden
sollten und Gewalt weder angedroht noch angewendet werden solle. Artikel III beschloss
Mafinahmen zur Normalisierung, Entwicklung und Vertiefung der gegenseitigen Bezie-
hungen auf verschiedenen Feldern. Vgl. Vertrag {iber die Normalisierung der gegenseitigen
Beziehungen zwischen Polen und der Bundesrepublik Deutschland, Bulletin des Presse-
und Informationsamtes der Bundesregierung vom 8. Dezember 1970, Nr. 171, S. 1815.

432 M. Tomala, Deutschland - von Polen gesehen, 2000, S. 297-315; Dieter Bingen, » Aspekte von
Wandel und Kontinuitéit im polnischen politischen Denken iiber Deutschland von 1966 bis
1991«, in: Dieter Bingen und Janusz J. Wec, (Hrsg.), Die Deutschlandpolitik Polens
1945-1991. Von der Status-Quo-Orientierung bis zum Paradigmenwechsel, Krakéw 1993,
S. 119-197 (= Zeszyty naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prace z nauk politycznych
51), hier S. 137.

433 K. Miszczak, Deklarationen und Realitdten, 1993, S. 65.
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die polnische Seite schuf der Vertrag erst die Grundlage fiir die Entwicklung
eines Normalisierungsprozesses, fiir die bundesdeutsche Seite sollte er bereits
ein »endgiiltiger Schlussstrich«*** (Willy Brandt) unter die NS-Vergangenheit
sein.*”® Fiir die kommenden Schulbuchgespriche war der Warschauer Vertrag
nicht nur unabdingbare politische Voraussetzung, sondern er schuf auch
glinstige atmosphérische Rahmenbedingungen fiir den Schulbuchdialog.

Die Rolle der UNESCO

Mitte der 1960er Jahre kam es auf der Ebene der UNESCO zu Kontakten zwi-
schen der Bundesrepublik Deutschland und Lindern des Warschauer Paktes.*
Georg Eckert (ab 1956 Vorsitzender des Schulausschusses der DUK und ab
4. Juni 1964 ihr Prasident) fithrte am Rande der Generalkonferenz der UNESCO
1965 Gespriche iiber eine kiinftige Zusammenarbeit.*”’ In einem Protokoll der
Deutschen UNESCO-Kommission vom Mai 1965 wurde Georg Eckert mit Bezug
auf Polen zitiert: »Am kiihlsten war der Generalsekretir der polnischen Kom-
mission, doch sei gerade in diesem Falle ein unmittelbares Ergebnis, die Ein-
ladung einer deutschen Delegation nach Polen, zu verzeichnen gewesen.«**
Bereits Ende Juni 1965 reiste Eckert zu Gespriachen nach Warschau. Die polni-
schen Gesprachspartner wie etwa Mitglieder des Zentralkomitees der Gewerk-
schaften betonten, welch grofle Bedeutung die UNESCO als friedlicher Ver-
mittler zwischen verschiedenen Mitgliedsstaaten spielen kdnne.*” Kritischere

434 zit.n. Carl-Christoph Schweitzer, »Konflikt und Kooperation zwischen der Bundesrepublik
Deutschland und der Volksrepublik Polen seit dem Warschauer Vertrag von 1970«, in:
Hans-Adolf Jacobsen u.a. (Hrsg.), Bundesrepublik Deutschland, Volksrepublik Polen. Bi-
lanz der Beziehungen, Probleme und Perspektiven ihrer Normalisierung, Frankfurt am Main
1979, S. 103-130, hier S. 112ff.

435 Der polnische Staatsrat ratifizierte den Vertrag am 26. Mai 1971. In der Bundesrepublik gab
es vor der Ratifizierung lange und kontroverse Debatten, und eine gemeinsame Ent-
schliefSung des Bundestages, die zur Ratifizierung am 17. Mai 1972 nétig war, entwertete
den Vertrag deutlich, da Kern des Vertrages der Gewaltverzicht sein sollte, die endgiiltige
Festsetzung der Grenzen Deutschlands aber einem Friedensvertrag vorbehalten werden
sollte. Die Grenze zwischen Deutschland und Polen regelte volkerrechtlich verbindlich erst
der deutsch-polnische Grenzvertrag vom 14. November 1990.

436 Die politische Abteilung des Auswiértigen Amtes hatte hierfiir »griines Licht« gegeben: von
Buddenbrock (AA/IV 2) an Reimers (DUK), 2.1.1964, PA AA, B 91, Bd. 422.

437 Protokoll der 21. Hauptversammlung der DUK in Braunschweig, 6./7.5.1965, S. 18, PA AA,
B 91, Bd. 171. Eckert fixierte zudem die Gespréchsergebnisse und sandte sie zum Zwecke
groflerer Verbindlichkeit an die jeweiligen nationalen UNESCO-Kommissionen. Vgl.
Eckert an von Buddenbrock (AA), 16.12.1964, PA AA, B 91, Bd. 422.

438 Protokoll der 21. Hauptversammlung der DUK in Braunschweig, 6./7.5.1965, S. 18, PA AA,
B 91, Bd. 171.

439 Geddchtnisprotokoll tiber das Gesprich mit Herrn Grela (ZK der polnischen Gewerk-
schaften und Leiter der Abteilung fiir Internationale Verbindungen), 27.6.1965, Nr. 3, PA
AA, Zwischenarchiv, Bd. 104523.
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Tone auflerte der Prasident der Polnischen UNESCO-Kommission, Stefan
Wierbtowski, als er Eckerts optimistischen Ausfiihrungen widersprach und
sagte, der in der Deutschen UNESCO-Kommission erkennbar zum Ausdruck
kommende gute Wille sei nur der einer bescheidenen Minderheit, wihrend sich
die Mehrheit der bundesdeutschen Bevolkerung inclusive der SPD noch immer
nicht von revanchistischen Strémungen distanziert habe.**

In den folgenden Jahren wurde der Dialog fortgesetzt.**' Das Auswirtige Amt
war der Meinung, die Kontakte der UNESCO-Kommissionen sollten als »In-
formationsquelle« genutzt werden, jegliche offizielle Vereinbarungen zum
Kulturaustausch seien aber zwischen den Regierungen zu treffen.**” Ein »Um-
gehen der deutschen amtlichen Stellen« und multilaterale Kulturbeziehungen
seien nicht hinzunehmen.*”® Georg Eckert beurteilte diese Phase in der Riick-
schau so:

Wir haben damals die Arbeit sehr unauffillig durchgefiihrt [...], so daf3 sie nicht so in
das Bewusstsein gedrungen ist wie unsere polnischen Tagungen, die auf dem politi-
schen Hintergrund des Jahres natiirlich ein starkes Echo hervorgerufen haben. [...] Es
ist die ohne Frage feste Uberzeugung der meisten kommunistischen Staaten, daf§
unsere Schulbiicher ihnen nicht gerecht werden, was ja auch zum Teil den Tatsachen
entspricht.**

Die polnische Seite sah dieses Problem ebenfalls: Unter anderem sollten die
Reisen von Historikern und Geographen in die Bundesrepublik in erster Linie
dem Ziel dienen, »auf Verleger und Schulbuchautoren in der Bundesrepublik
und ein addquates Bild Polens in dortigen Schulbiichern hinzuwirken«.** In
einem Dokument des polnischen Auflenministeriums heifit es, »auflerordentlich
wichtig« sei »die Problematik des Geographie- und Geschichtsunterrichts in der
westdeutschen Schule.«** Die dortigen Schulbiicher stellten Deutschland in den

440 Protokoll Mechthild Fischer (Sekretariat der DUK) iiber ein Gesprich zwischen Wier-
blowski und Eckert vom 16.7.1965, Nr. 2, PA AA, Zwischenarchiv, Bd. 104523.

441 Die Vertreter osteuropdischer Staaten drangten auf Fortschritte. Siehe der Stindige Dele-
gierte der Bundesrepublik Deutschland bei der UNESCO (Haack) an das Auswirtige Amt,
31.8.1967, PA AA, B 91, Bd. 422.

442 Dr. Peckert (Referat IV/ZAB) an Ref. IV 2, 13.9.1967, PA AA, B 91, Bd. 422.

443 Dr. Werz (Referat IV 2) an den Stindigen Delegierten bei der UNESCO, 24.11.1967, S. 1, PA
AA, B 91, Bd. 422.

444 Georg Eckert an Wilhelm Wohlke, 10.9.1972, AGEI, Bd. 428.

445 Brief Jan Drutos an Staatssekretir Adam Willmann, 12.2.1970, AMSZ, DWKN, Mappe
»Notatki sondazowe w/s kontaktéw naukowych z NRF i pierwsze konsultacje w okresie
przed podpisami Ukladu« [Vermerk bzgl. der Sondierungsgespriche zum Thema der
Wissenschaftskontakte mit der BRD und erste Konsultationen in der Zeit vor der Unter-
zeichnung des Vertrages].

446 Projekt »Rekomendacje w sprawie aktualnych dziatan propagandowych na NRF« [Entwurf
»Empfehlungen bzgl. aktueller Propagandaaktivititen gegeniiber der BRD«], 20.2.1970, S. 2,
AMSZ, DWKN 21/75, w. 30.
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Grenzen von 1937 dar, enthielten keine objektiven Informationen zum aktuellen
Polen, sondern die »Tendenz, bei den Schiilern emotionale Assoziationen an die
ehemaligen deutschen Ostgebiete zu wecken«.*”

Deutsch-Polnische Schulbuch-Seminare

Katalysatorische Wirkung fiir die Anbahnung des deutsch-polnischen Schul-
buchdialogs hatte eine Reihe westdeutsch-polnischer Seminare von 1969/1970.
An der Evangelischen Akademie in West-Berlin hatte sich 1969 unter Leitung
von Pastor Giinter Berndt**® eine Arbeitsgruppe zu Schulbuchfragen gebildet.*
Im November 1969 fand in Zusammenarbeit mit dem West-Institut Posen eine
Tagung zu »Polen im Unterricht« in der Akademie statt, an der eine Reihe
polnischer Wissenschaftler teilnahm.*° Die Teilnehmer befassten sich vor allem
mit dem Bild Polens in westdeutschen Schulbiichern,”' das offizielle polnische
Stellen in seiner bisherigen Gestalt fiir ein »Hindernis bei der deutsch-polni-
schen Verstindigung« hielten.*”” Problematisch waren etwa die Themen Ver-
treibung der Deutschen und die Darstellung der deutsch-polnischen Grenze
nach 1945: In »Grundziige der Geschichte« von 1957 hief3 es beispielsweise, nach
Ende des Krieges habe in Polen eine »furchtbare Deutschenverfolgung«*”
stattgefunden: »Die Deutschen waren Freiwild [...] Tausende kamen als Opfer
der Volkswut um, starben in Konzentrationslagern, wurden auf dem Fluchtwege
erschlagen.«”** In Geschichts- und Geographiebiichern wurde oft von der »Oder-
Neifle-Linie« statt von der Grenze gesprochen; Karten, die West- und Nordpolen

447 Ebd.

448 Giinter Berndt war lange Jahre Pastor in Wolfenbiittel gewesen und mit der Friedensbe-
wegung verbunden. Bei einer Initiative »Frieden fiir Israel« hatten er und Eckert sich
kennengelernt. 1969 wechselte Berndt an die Evangelische Akademie in West-Berlin, deren
Leitung er 1972 {ibernahm. Interview Berndt, 7.7.2003.

449 Beteiligt waren an dieser Arbeitsgruppe u.a. auch der Erziehungswissenschaftler Norbert
H. Weber, der politische Aktivist Reinhard Strecker und der Journalist Jiirgen Vietig.

450 Von Seiten des West-Instituts Posen nahmen teil: Prof. Gerard Labuda, Prof. Wtadystaw
Markiewicz, Prof. Maria Czekanska, Prof. Stanistawa Zajchowska, Dr. Janusz Rachocki. Vgl.
Informacja o dzialalnosci Instytutu Zachodniego w zwiazku z zachodnio-niemieckimi
podrecznikami szkolnymi [Information iiber die Tatigkeit des West-Instituts im Zusam-
menhang mit den westdeutschen Schulbiichern], undatiert, AIZ 60/1.

451 Vgl. Ginter Berndt, »Polen im Unterrichts, in: Kommunitit. Vierteljahreshefte der Evan-
gelischen Akademie Berlin 14 (1970), S. 16f.

452 Kopa (Misja Wojskowa PRL w Berlinie) an Staniszewski, Koscié! w NRF oraz Berlinie
Zachodnim a problem normalizacji stosunkéw z Polska [Die Kirche in der BRD und in
West-Berlin und das Problem der Normalisierung der Beziehungen mit Polen], 7.10.1972,
S.9, AMSZ, D IV 46/77, w. 13.

453 Grundeziige der Geschichte, Diesterweg, Frankfurt am Main 1957, S. 151.

454 Ebd.
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als »Unter polnischer Verwaltung« und Ostpreuflen als »Unter polnischer bzw.
sowjetischer Verwaltung« kennzeichneten, waren keine Seltenheit.*”

Im Oktober 1970 fand in derselben Reihe eine Schulbuch-Tagung am West-
Institut Posen statt.

Das polnische AufSenministerium befiirwortete den Dialog angesichts seiner
»breiten Polemik gegen die aktuellen bundesdeutschen Schulbiicher«.**® Diesen
Konferenzen, die auch die polnischen Wissenschaftler fiir »sinnvoll«*’ hielten,
war es nach Einschitzung des MSZ zu verdanken, dass die Frage der Schulbiicher
»zum Gegenstand auf Regierungsebene, von wissenschaftlichen Treffen, Kon-
sultationen und Konferenzen« geworden sei.*”® In einer Resolution hatten die
Konferenzteilnehmer dabei unter anderem die Abschaffung der »Ostkunde-
Empfehlungen« der KMK und die Einberufung einer deutsch-polnischen
Schulbuchkonferenz gefordert.*’

Die Polen-Aktivititen der Evangelischen Akademie kritisierte Gotthold
Rhode;*” auch Georg Eckert hatte Bedenken.* Er storte sich vor allem daran,
dass der Fokus der Berliner Gespriche einseitig auf der Beurteilung der deut-
schen Schulbiicher gelegen habe.*”” Georg Eckert und Gotthold Rhode rekla-
mierten den Status der »Expertenc fiir sich, die die Schulbuchgespriche wis-
senschaftlich solide und politisch ausgewogen wiirden betreuen koénnen,
wihrend sie der Gruppe um Giinter Berndt unterstellten, ideologisch einseitig zu

455 Vgl. etwa: Deutsche Landschaften, bearb. v. Dr. P. Busch, F. Kievelitz und Dr. W. Schifer,
Reihe: Schifer. Erdkunde fiir Hohere Lehranstalten. Verlag Ferdinand Schoningh, Pader-
born 1964, S. 114f.

456 T. Kuzminski, Notatka dla Towarzysza Ministra A. Willmanna w sprawie pilnego podjecia
dziatan na rzecz zmian w informacjach o Polsce zawartych w podrecznikach szkolnych NRF
[Vermerk fiir Genosse Minister A. Willmann bzgl. dringend erforderlicher Mafinahmen
hinsichtlich der Informationen iiber Polen in Schulbiichern der BRD], Juni 1970, AMSZ,
DIV 32/82, w. 16.

457 Protokdt z posiedzenia Kolegium Dyrekgji Instytutu Zachodniego odbytego w dniu 26
pazdziernika 1970 r. [Protokoll der Sitzung des Direktionskollegiums des West-Instituts
vom 26. Oktober 1970], AIZ 5/9.

458 T. Kuzminski, Notatka dla Towarzysza Ministra A. Willmanna w sprawie pilnego podjecia
dziatan na rzecz zmian w informacjach o Polsce zawartych w podrecznikach szkolnych
NRE, Juni 1970, AMSZ, D IV 32/82, w. 16.

459 »Resolution der Schulbuchtagung »Polen im Unterricht« (25.-27.11.1969)«, in: Glinter
Berndt und Reinhard Strecker (Hrsg.), Polen - ein Schauermdrchen, 1971, S. 107£. Vgl. dazu
auch: Glinter Berndt, »Schulbuchrevision - eine politische Aufgabe«, in: Kommunitit.
Vierteljahreshefte der Evangelischen Akademie Berlin 14 (1970), S. 121-124.

460 Rhode an Berndt, 10.10.1970, BArch N 1445/145.

461 Vermerk Wagner (AA IV 4), 7.10.1070, PA AA, B 93, Bd. 585.

462 Dass Pastor Berndt aber durchaus auch die polnischen Schulbiicher einer Analyse unter-
ziehen wollte, zeigt seine Bitte an W. Markiewicz, Kopien polnischer Schulbiicher zusam-
menstellen zu lassen, vgl. Berndt an Markiewicz, 6.10.1970, AIZ 60/1. Die darauf folgende
Tagung vom 23.-25.10.1970 am West-Institut hatte aber doch wieder nur »Das Bild Polens
in westdeutschen Schulbiichern« zum Thema, vgl. das Konferenzprogramm in: AIZ 60/1.
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denken und deshalb deutsche Interessen gegeniiber der polnischen Seite nicht
ausreichend vertreten zu kénnen.

Die Organisatoren der Tagungen zogen bei der Konferenz im November 1970
in der Evangelischen Akademie in Berlin nunmehr auch polnische Schulbiicher
fir die Untersuchung heran.*”® Nach einem Bericht Markiewiczs hitten die
deutschen Teilnehmer den polnischen Schulbiichern attestiert, die deutsch-
polnischen Beziehungen im Prinzip korrekt darzustellen.*** Nur »gewisse Nu-
ancen«*® der Darstellungen in polnischen Geschichtsbiichern hitten eine rege
Diskussion ausgeldst. Dabei sei es um folgende Themen gegangen: die Dar-
stellung des Deutschen Ordens, die Rolle Friedrichs II. und Bismarcks, Grenz-
fragen von 1919-1921, die Volksabstimmung in Schlesien, die Rolle der deut-
schen Minderheit in der Zwischenkriegszeit, das Potsdamer Abkommen und das
Problem der Vertreibung.**

In den Jahren 1970 und 1971 fand eine Reihe weiterer Seminare zu Schul-
buchfragen sowohl in der Bundesrepublik als auch in Polen statt.*” Auf Dringen
Eckerts und Rhodes finanzierte das Auswirtige Amt die Schulbuchseminare
nicht.*®

Das polnische Auflenministerium (MSZ) seinerseits finanzierte ab 1970 eine
Arbeitsgruppe fiir Fragen in Zusammenhang mit den Schulbiichern der Bundes-
republik unter der Leitung von Janusz Rachocki am West-Institut Posen,*” da
dort die am besten geeigneten Experten fiir die Problematik zu finden waren, die
auch zu den Seminaren fiir Schulbuchfragen fuhren.””” Das MSZ nahm die
bundesdeutschen Gesprachspartner im beginnenden Schulbuchdialog sehr
genau unter die Lupe: Im Anschluss an die Tagungen mit der Evangelischen
Akademie hief§ es, Immanuel Geiss, Armin Dross, Giinter Berndt und Jorg K.

463 Vgl. Informacja o dziatalnosci Instytutu Zachodniego w zwiazku z zachodnio-niemieckimi
podrecznikami szkolnymi, undatiert, AIZ 60/1, S. 1.

464 Zu den Teilnehmern gehorten u.a. Giinter Berndt, Armin Dross, Imanuel Geiss, Jorg K.
Hoensch, Enno Meyer und Reinhard Strecker. Erklirung zur Tagung der Evangelischen
Akademie vom 13.-15.11.1970 »Deutschland im polnischen Schulbuch, in: G. Berndt und
R. Strecker (Hrsg.), Polen- ein Schauermdrchen oder Gehirnwische fiir Generationen, 1971,
S. 108f.

465 Polsko-zachodnioniemiecka dyskusja nad podrecznikami szkolnymi [Polnisch-westdeut-
sche Diskussion zum Thema Schulbiicher], undatiert, S. 2, Dokumente Markiewicz.

466 Ebd., S. 3. Im polnischen Text ist die Rede von »problem przesiedleni« [das Problem der
Umsiedlungen].

467 Vgl. die Berichte in den Nummern von »Przeglad Zachodni« der Jahre 1970 und 1971.

468 Vgl. Wagner (AA) an Giinter Berndt, 7.10.1970, PA AA, B 93, Bd. 585.

469 Informacja o dzialalnoéci Instytutu Zachodniego w zwiazku z zachodnio-niemieckimi
podrecznikami szkolnymi, S. 2, AIZ 60/1; Janusz Rachocki (West-Institut) an Stanistaw
Pudysz (DWKN/MSZ), 25.3.1971, AIZ, 60/1.

470 T. Kuzminski, Notatka dla Towarzysza Ministra A. Willmanna w sprawie pilnego podjecia
dzialan na rzecz zmian w informacjach o Polsce zawartych w podrecznikach szkolnych
NRE, Juni 1970, S. 2, AMSZ, D IV 32/82, w. 16.
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Hoensch seien »am konsequentesten propolnisch«, Reinhard Strecker und Enno
Meyer wurde eine »zweideutige Haltung« attestiert."”"

Diese Kontakte hatten fiir polnische Stellen aber »inoffiziellen«*’* und »zu-
filligen«*”’ Charakter. In einem Dokument des Auflenministeriums vom Januar
1971 hief} es daher, »angesichts der Beschrinktheit der Reichweite der Evan-
gelischen Akademie und der bisherigen Ergebnisse« miisse man diesen Akti-
vititen nun eine institutionelle Form in Gestalt einer »gemeinsamen west-
deutsch-polnischen Kommission zur Revision der Schulbiicher beider Linder
unter Beteiligung der Regierungen beider Linder« geben.*”*

Vorbereitungen offizieller Schulbuchgespriche

Die UNESCO spielte in dieser Phase eine entscheidende Rolle: Auf der 16. Ge-
neralkonferenz der UNESCO 1970 in Paris hatten Georg Eckert und die Prisi-
dentin der polnischen Nationalkommission Eugenia Krassowska die Organisa-
tion einer gemeinsamen Schulbuchtagung vereinbart.*’”” Eckert machte in einem
Bericht an das Auswirtige Amt deutlich, dass die deutsch-polnischen Schul-
buchgespriche nun tatsichlich beginnen konnten. Gleichzeitig lief3 er keinen
Zweifel daran, dass an der UNESCO als Garantin dieser Gespriache kein Weg
vorbeifiihren wiirde.”’®

Zwischenzeitlich war die Frage eines eventuellen Schulbuchdialogs auch von
hochster Stelle thematisiert worden. Am Vorabend der Unterzeichnung des
Warschauer Vertrages hatten Brandt und Gomultka im Rahmen eines Abend-
essens in Natolin auch iiber Fragen der kulturellen und wissenschaftlichen
Zusammenarbeit gesprochen. Brandt wird in diesem Zusammenhang die Aus-

471 Uzupelnienie do notatki o dyskusji nad podrecznikami [Ergidnzung zu dem Vermerk iiber
die Schulbuchdiskussion], Polsko-zachodnioniemiecka dyskusja nad podrecznikami
szkolnymi, undatiert, S. 3, Dokumente Markiewicz.

472 Notatka na temat kontaktéw naukowych z NRF [Vermerk bzgl. der Wissenschaftskontakte
mit der BRD], 1966, AMSZ, D 1V 48/77, w. 14.

473 B. Stanistawski, Informacja dot. polsko-zachodnioniemieckich kontaktéw, przed roz-
mowami Ministra S. Olszowskiego w NRF [Information bzgl. der polnisch-westdeutschen
Kontakte, vor den Gesprichen von Minister S. Olszowski in der BRD], 13.-15.9.1972,
AMSZ, D 1V 48/77, w. 14.

474 DWKIN, Notatka nt. wspélpracy stypendialnej z NRF [Vermerk bzgl. der Zusammenarbeit
bei Stipendien mit der BRD], 22.1.1971, AMSZ, D IV 48/77, w. 14.

475 Vertrauliche Aktennotiz Eckert vom 20.10.1970, PA AA, B 91, Bd. 916. Vorab hatte der
Generalsekretdr der Polnischen UNESCO-Kommission Eckert angesprochen und eine
bundesdeutsche Mitwirkung bei der Gestaltung des Kopernikus-Jubildums sowie eine ge-
meinsame Schulbuchtagung vorgeschlagen.

476 Bemerkenswert und Zeichen fiir sein Selbstbewusstsein als Prasident der DUK ist, dass
Eckert hinsichtlich einer moglichen Vereinbarung mit der Polnischen UNESCO-Kom-
mission das Auswiértige Amt nicht konsultierte, sondern eigenstandig tatig wurde.
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sage zugeschrieben, dass es fiir die deutsch-polnischen Beziehungen nur gut
sein konne, wiirde man in der Frage der Schulbiicher einen Konsens finden. In
einem polnischen Dokument heif3t es:

Auch wenn W. Brandt sich eher skeptisch zu Fragen der Schulbiicher duflerte, gab er
gleichzeitig zu verstehen, wenn in 10 Jahren bilaterale Gesprache aufgenommen wer-
den konnten, doch eine Chance bestehe, Konflikte abzubauen. Gomutka nickte zu-
stimmend und befiirwortete, daf3 Wissenschaftler eine Diskussion dartiiber aufnehmen

sollten.*””

Bundeskanzler Willy Brandt begriifit Marian Wojciechowski, den stellvertretenden polnischen
Vorsitzenden der Schulbuchkommission.

Auch das Auswirtige Amt bekannte sich deutlich zum Gedanken des Schul-
buchdialogs. Der Leiter der Kulturabteilung Steltzer schrieb im Dezember 1970
an Eckert: »Ich halte die Revision der deutschen und polnischen Schulbiicher
zur Beseitigung tendenzidser und verzerrter Darstellungen des anderen Volkes
und historischer Vorgénge fiir eine besonders wichtige und dringliche Aufgabe

477 Zit.n. M. Tomala, Deutschland - von Polen gesehen, 2000, S. 303. In den Gesprachen zwi-
schen Brandt und Ministerprisident Cyrankiewicz wurde das Thema ebenfalls erortert,
aber keine Einzelheiten vereinbart: »Noch keine Schulbuchkommission«, Frankfurter
Rundschau, 17.3.1971.
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im Sinne unserer Entspannungs- und Friedenspolitik.«*”® Der der polnischen
Seite unterstellte Unwille, ihre eigenen Schulbiicher ebenfalls zu revidieren, ldsst
sich mit offiziellen polnischen Dokumenten nicht belegen. In einem Vermerk
des polnischen Auflenministeriums an den Generalsekretir der Polnischen
UNESCO-Kommission hief} es, in der bundesdeutsch-polnischen Experten-
gruppe sei das »Prinzip der Gegenseitigkeit« anzuwenden, d.h. sowohl die
bundesdeutschen als auch die polnischen Schulbiicher seien einer kritischen
Analyse zu unterziehen.”” Das Auflenministerium forderte, das Bildungsmi-
nisterium solle eine aktuelle »griindliche Analyse der deutschen Thematik in
polnischen Schulbiichern« vorlegen.”* Die eigenen polnischen Geschichtsbii-
cher seien, so bereits in Dokumenten von 1968/1969, »scharf zu kritisieren« —
»sie seien zu schwierig, didaktisch unverstindlich, ideell-erzieherisch
schwach«*".

Anfang 1971 soll nach Darstellung Eckerts die Polnische UNESCO-Kom-
mission durch Intervention von hoéchster Stelle in ihrem Bemiihen gestoppt
worden sein, gemeinsam mit der Deutschen UNESCO-Kommission Schul-
buchgespriache durchzufithren.*” Von der »konkreten Idee der Einrichtung
einer Kommission zur Revision der Geschichts- und Geographiebiicher beider
Linder«** wurde nicht abgeriickt, es war jedoch vor allem der Abstimmungs-
prozess tiber die institutionelle Form der Schulbuchgespriche auf polnischer
Seite, der zu Verzogerungen fiithrte.

Auf polnischer Seite war die Polnische UNESCO-Kommission der eigentliche
Motor fiir die Aufnahme von offiziellen Schulbuchgesprichen mit der Bundes-
republik. In stindiger Riicksprache mit dem Auflenministerium und dem Bil-
dungsministerium traf der Generalsekretdr der Polnischen UNESCO-Kommis-
sion die weiteren Entscheidungen und fiihrte die Korrespondenz mit Georg
Eckert und seinem Amtskollegen bei der DUK, Thomas Keller. Das erste Treffen
in Warschau sollte in erster Linie der Festlegung der Arbeitsweise dienen.***

478 Hans Georg Steltzer (Leiter der Kulturabteilung des AA) an Georg Eckert, 3.12.1970, S. 2,
PA AA, B 93, Bd. 585.

479 T. Kuzminski (MSZ/DWKN) an W. Grzedzielski (PUK), 17.3.1971, S.1, APUK, Nr. 246.

480 DWKIN, Notatka nt. wspétpracy stypendialnej z NRF, 22.1.1971, AMSZ, D IV 48/77, w. 14.

481 Notatka w sprawie programu i podrecznikéw historii dla szkoly podstawowej i Sredniej
[Vermerk bzgl. des Lehrplans und der Schulbiicher im Fach Geschichte fiir die Grund- und
Mittelschule], 27.12.1969, S. 1, AAN, KC 237/XVI-641 und »Tezy w sprawie dyskusji pra-
sowej na temat programéw i podrecznikéw« [Thesen zur Diskussion in der Presse zum
Thema Lehrplidne und Schulbiicher], 16.4.1969, S. 1, AAN, KC 237/XVI-641.

482 Davon berichtete Eckert an Steltzer (AA), 18.2.1971, PA AA, B 93, Bd. 585.

483 W. Grzedzielski an E. Krassowska, 22.1.1971, APUK, Nr. 279.

484 W. Grzedzielski (PUK), Notatka z rozmowy z dr Thomasem Kellerem - sekretarzem ge-
neralnym Komitetu do spraw UNESCO NRF, w czasie jego prywatnej wizyty w Warszawie w
dniu 28 maja b.r. [Vermerk zum Treffen mit Dr. Thomas Keller, dem Generalsekretir der
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Auch auf der ministeriellen Ebene in Polen machte man sich 1971 intensiv
Gedanken zu den Arbeitsgrundlagen deutsch-polnischer Schulbuchgespriche:
ihrer Arbeitsform, den Grundsitzen der Zusammenarbeit, eines Fahrplans und
eines moglichen Schlusspunktes.*” In einer ersten Phase sollten aus polnischer
Sicht unter der Schirmherrschaft der UNESCO Empfehlungen fiir die Regie-
rungen und konkrete Schritte im Rahmen der Moglichkeiten der UNESCO
unternommen werden.** In einer zweiten Phase sollte eine gemeinsame Re-
gierungskommission zu Schulbuchfragen gebildet werden. Diese solle Mate-
rialien vorbereiten, die Grundlage sein konnten fiir konkrete politische Schritte
der Bundesregierung in Bezug auf die Schulbuchrevision.*”

Bemerkenswerterweise wurde auf polnischer Seite in den Wochen vor dem
ersten Treffen der Posten des Vorsitzenden der polnischen Expertengruppe neu
vergeben, nachdem diesen urspriinglich der Historiker Janusz Tazbir hitte
iibernehmen sollen.** Ende Januar 1972 plidierte der Generalsekretir der Pol-
nischen UNESCO-Kommission Wtadystaw Grzedzielski fiir Wadystaw Mar-
kiewicz und sagte:

[...] dass den Vorsitz auf polnischer Seite ein polnischer Wissenschaftler einnehmen
sollte, der nicht nur ein reiner Historiker oder Geograph ist, sondern ein Humanist und
Soziologe. Ich denke, das konnte Prof. Dr. W. Markiewicz, Sekretir der Abteilung I
Gesellschaftswissenschaften der PAN, Mitglied der Polnischen UNESCO-Kommission,
sein. Er [...] kénnte ein addquater Partner fiir Prof. Eckert sein.*”

Dem ersten Treffen im Februar 1972 ging ein Austausch aktueller Geschichts-
und Geographiebiicher voraus. Das Braunschweiger Schulbuchinstitut lief3 der
Polnischen UNESCO-Kommission im August 1971 etwa 75 bundesdeutsche
Schulbiicher zukommen,* kurz darauf iibermittelte diese dem Schulbuchin-
stitut 19 aktuelle polnische Schulbiicher der Ficher Geschichte und Geogra-
phie.”! Der Verband der Schulbuchverlage lud die Leitung des staatlichen pol-

Deutschen UNESCO-Kommission wihrend seines privaten Warschaubesuchs am 28. Mai
diesen Jahres], 28.5.1971, APUK, Nr. 3.

485 Vermerk B. Kaczynski, 30.9.1971, S. 4, AMSZ, D IV 48/77, w. 14.

486 T. Kuzminski (MSZ/DWKN) an M. Maciaszek (MOiSW/DPN), 18.11.1971, S. 1, APUK,
Nr. 216.

487 Stosunki naukowe i kulturalne z NRF w okresie po wejsciu w zycie uktadu miedzy PRL i
NRE, DWKIN, Tajne [Wissenschafts- und Kulturbeziehungen mit der BRD in der Zeit nach
Inkrafttreten des Vertrages zwischen der VRP und der BRD, DWKIiN, Geheim], 15.12.1971,
S. 5, AMSZ, DWKN 25/77, w. 1. Zu einer Umwandlung der Schulbuchkommission in eine
Regierungskommission kam es aber nie.

488 T. Kuzminski (MSZ) an M. Maciaszek (MOiSW), 18.11.1971, APUK, Nr. 216.

489 W. Grzedzielski, Perspektywy spotkania delegacji Komitetéw d/s UNESCO PRL i NRF na
temat podrecznikéw szkolnych historii i geografii, 21.1.1972, S. 1f., APUK, Nr. 181f.

490 W. Grzedzielski (PUK) an M. Maciaszek (MoiSW), 24.8.1971, APUK, Nr. 241.

491 W. Grzedzielski (PUK) an O.-E. Schiiddekopf (ISBI), 2.9.1971, APUK, Nr. 236.
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nischen Schulbuchverlags zu einer Studienreise in die Bundesrepublik ein.**
Wichtig war auch der Besuch des niedersachsischen Ministerprisidenten Alfred
Kubel im August 1971 in Warschau.”” Er schaffte es, polnische Zweifel an der
wirklichen Bereitschaft zur Veranderung der Lehrinhalte in der Bundesrepublik
zu zerstreuen und den politischen Boden fiir die Schulbuchgespriche zu be-
reiten.”* Der Sozialdemokrat Kubel, der in der Zeit der deutschen Besatzung
Polens prigende Erfahrungen gemacht hatte,” war bereits seit den ersten
Nachkriegsjahren mit Eckert verbunden und hatte diesen 1946 in seiner Funk-
tion als Ministerprasident des Freistaates Braunschweig an die Hochschule fiir
Lehrerbildung - Kant-Hochschule Braunschweig geholt.

Anspriiche auf die Griinderschaft der Kommission

Die Frage danach, welche Seite nun der eigentliche Initiator und erste Ideen-
geber fiir deutsch-polnische Schulbuchgespriche gewesen sei, diirfte nicht
aufzulsen sein. Wenn Steltzer an Eckert schrieb: »Ich wéare Thnen sehr dankbar,
wenn Sie die Anregung, sobald wie moglich eine deutsch-polnische Schul-
buchkonferenz durchzufithren, aufgreifen und weiterverfolgen wiirden«**®, so
lie3 er die Frage, von wem nun eigentlich diese Anregung gekommen sei, offen.
Insgesamt lassen die deutschen Akten nicht zuletzt aufgrund des iiberragenden
Gewichts der Korrespondenz Georg Eckerts fast nur den Schluss zu, die deutsche
Seite habe den maf3geblichen Anteil an der Initiierung des Schulbuchbuchdia-
logs mit dem Nachbarland gehabt. So heiflt es in einem Vermerk des Auswir-
tigen Amtes von 1973: »Die deutsch-polnischen Schulbuchkonferenzen sind im

492 Protokoll des DUK-Schulbuchausschusses, 1.7.1971, Punkt 8., BArch B 336/281.

493 Alfred Kubel (SPD), Ministerprisident des Landes Niedersachsen 1970-1976.

494 Eckert an Keller (DUK), 21.9.1971, BArch B 336/286; Eckert an Kubel, 1.3.1972, BArch
B 336/286. Vgl. auch Notatka informacyjna A. Willmann [Informationsnotiz A. Willmann],
17.9.1971, S. 3, AMSZ, D 1V 28/77, w. 4 und die Zusammenfassung seiner Rede im Polni-
schen Institut fiir Internationale Angelegenheiten, AMSZ, D IV 28/77, w. 4. Dort stellte
Kubel ausfiihrlich die Arbeit des Braunschweiger Schulbuchinstituts vor.

495 In einem Entwurf seiner Autobiographie schrieb Kubel: »Grofle Plakate mit den langen
Namenslisten von Polen, die jeweils als Geiseln erschossen worden waren [...] Der dortige
Leiter der Riistungsinspektion, Fregattenkapitin Miiller? [Fragezeichen im Original]
wusste natiirlich einiges {iber meine Vergangenheit. Er war sehr offen zu mir! Um mir zu
zeigen, wie ganzlich unzumutbar es sei, mit der Piastower Gummifabrik - dstlich von
Warschau - zusammenzuarbeiten, fuhr er mich durchs Ghetto. Ich habe die Leichen ver-
hungerter Juden gesehen, gesehen, wie sie auf Schubkarren von ihren Angehdorigen fort-
gefahren wurden. Er schickte mich nach Berlin zuriick ohne irgendein weiteres Wortc,
Alfred Kubel, Unkorrigierter Rohentwurf »Ein Stiickchen Lebenslauf« bis 1947, diktiert
1961/62, S. 23ff., NL Alfred Kubel, Archiv der sozialen Demokratie, Bonn, Depositum.
Kubel hatte wihrend des Krieges zeitweise fiir eine Firma gearbeitet, die fiir das Heeres-
waffenamt technische Gutachten erstellte.

496 Steltzer an Eckert, 3.12.1970, PA AA, B 93, Bd. 585.


http://www.v-r.de/de

Zeithistorische Hintergriinde und politische Erwartungen 119

Rahmen des UNESCO-Programms auf Initiative der Deutschen UNESCO-
Kommission zustande gekommen.«*’” Die polnischen Akten hingegen legen
genau den umgekehrten Schluss nahe. So fithrt etwa eine Meldung der polni-
schen Nachrichtenagentur (Polska Agencja Prasowa, PAP) von 1972 aus: »Es
sollte ergdnzend erwdhnt werden, dass die polnische Seite Initiatorin dieser
Konferenzen ist.«**®

Unbestritten ist, dass die beiden UNESCO-Kommissionen in der Tat die
zentralen Impulse fiir einen institutionalisierten deutsch-polnischen Schul-
buchdialog gaben, die nétige politische Unterstiitzung sicherten und addquate
Partner fiir einen binationalen Schulbuchdialog rekrutierten - diese fanden sie
unter anderem unter in deutschen und polnischen Wissenschaftlern, die an den
Seminaren von Evangelischer Akademie West-Berlin und West-Institut Posen
teilgenommen hatten.

Dariiber hinaus war die Tatsache, dass aus der bundesdeutschen Gesell-
schaft starke Impulse kamen, sich mit dem bestehenden Polenbild in den
Schulbiichern kritisch zu beschiftigen, ebenso von hoher Relevanz und
wichtig fiir die breite Verankerung des Themas. Aktiv durch eigene Veran-
staltungen oder Verdffentlichungen zu der Thematik waren besonders kirch-
liche Gruppen*”, die Gewerkschaften®® oder Vereinigungen wie die Arbeits-
gemeinschaft sozialdemokratischer Lehrer®®. Das ZDF brachte bereits 1971,
mehr als ein halbes Jahr vor den ersten offiziellen deutsch-polnischen Schul-
buchgesprichen, eine Diskussionssendung zu deutsch-polnischen Schul-
buchfragen.” Und die bestirkenden Reaktionen auf die Ergebnisse der ersten

497 Hergt (Ref. 611) an Referat 212 (im Hause, AA), Betr.: Deutsch-Polnische Schulbuchkon-
ferenz, 25.9.1973, PA AA, B 91, Bd. 501.

498 Polska Agencja Prasowa, Pozytywna ocena polsko-niemieckiej konferencji w sprawie
podrecznikéw [Positive Einschdtzung der deutsch-polnischen Schulbuchkonferenz],
29.2.1972.

499 Etwa das Evangelische Stadtjugendpfarramt Braunschweig hatte einen Arbeitskreis
»Schulbuchkritik« und konzipierte eine eigene Ausstellung zu diesem Thema, AGEI,
Bd. 419.

500 Vgl. etwa Erkldrung des Hauptvorstandes der Gewerkschaft Erziehung und Wissenschaft
am 5. Februar 1972 in GiefSen: »Der Hauptvorstand dankt beiden Kommissionen fiir die
Initiative und fiir die bisherigen Bemiihungen, Historiker, Geographen und Schulbuch-
autoren beider Linder zu einer dem Frieden und der Verstindigung dienenden Koopera-
tion zusammenzubringen.«, BArch B 336/284.

501 Bundesvorstand und Bundesausschuss der Arbeitsgemeinschaft sozialdemokratischer
Lehrer, 16.6.1972, Mitteilung fiir die Presse: »Die AsL begriifit die Initiativen der polni-
schen und der deutschen UNESCO-Kommissionen zur wechselseitigen Begutachtung und
Verbesserung der in beiden Lindern benutzten Geschichts- und Geographiebiicher.«,
BArch B 336/284.

502 ZDF, Sendung»Impulse«, 29.6.1971,21.50 Uhr, Teilnehmer der Diskussionsrunde: Herbert
Hupka (MdB), Giinter Berndt (EAB), Willy-Walter Puls (Verband Deutscher Schulgeo-
graphen), Bernhard Vogel (Kultusminister Rheinland-Pfalz).
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Tagungen waren - neben den kritischen Stimmen vor allem aus den Vertrie-
benenkreisen - enorm.’” Deutliches Zeichen fiir den weit verbreiteten Riick-
halt fiir die Schulbuchgesprache mit Polen war, dass der Westermann-Verlag
sein populdres Geschichtsbuch »Reise in die Vergangenheit« bewarb als von
den Wissenschaftlern aus der gemeinsamen Schulbuchkommission gebilligtes
und deren Ergebnisse umsetzendes Lehrwerk.*"

Ratifizierung des Warschauer Vertrages
und Institutionalisierung der Kommission (1972-1976)

Die Beziehungen zwischen der Bundesrepublik und Polen waren in den 1970er
und 1980er Jahren ein »zihes Auf und Ab«.”” Die mit dem Warschauer Vertrag
verbundenen hohen Erwartungen einer schnellen Verbesserung des bilateralen
Verhiltnisses wurden bald auf den Boden der Realitat zuriickgeholt: Zuerst
beschédigte die langwierige Debatte um die Ratifizierung der Ostvertrage diese
deutlich in den Augen der polnischen Gesellschaft. Als 1973/1974 klar wurde,
dass der Normalisierungsprozess nicht nur langsamer als erwartet ablaufen
wiirde, sondern auch erste Riickschlige zu verzeichnen waren, herrschte Ent-
tauschung, und beide Seiten verbuchten kritisch alle Schritte, die sie als wider
den Geist der Normalisierung gerichtet wahrnahmen.**

Der polnischen Seite war in dieser Phase in erster Linie daran gelegen, die
Wirtschaftskontakte und die wirtschaftlich-technische Zusammenarbeit mit der
Bundesrepublik zu beleben sowie Wiedergutmachungszahlungen durch die Bun-
desrepublik zu erreichen. Die bundesdeutsche Seite war darum bemiiht, die
Frage der Familienzusammenfithrung, d.h. die Ausreise deutschstimmiger
Bevolkerung aus Polen, und andere bilaterale rechtlich-soziale Fragen zu re-
geln.’” Die Fragen der Familienzusammenfiihrung oder die Entschidigungs-
zahlungen belasteten das Verhiltnis stark ebenso wie das Offenhalten der
»Deutschen Frage« durch die Bundesrepublik.

503 Eckert erhielt Schreiben von Kultusministern der Bundesldnder, u. a.: Loffler (West-Berlin)
an Eckert, 8.11.1972; Bernhard Vogel an Georg Eckert, 28.7.1972, beide in: BArch B 336/
284. Der Verband der Historiker Deutschlands sandte eine Unterstiitzungserkldrung fiir die
deutsch-polnischen Schulbuchkonferenzen, Werner Conze an Georg Eckert, 11.10.1973,
BArch B 336/286. Weitere Solidarititsadressen kamen vom Verband der Schulbuchverlage,
vom Bayerischen Lehrerinnen- und Lehrerverband, vom Verband Deutscher Schulgeo-
graphen etc., BArch B 336/284.

504 K.-H. Grothe (Westermann-Pressestelle), Erste deutsch-polnische Verstindigung fiir ein
Geschichts-Schulbuch, 29.6.1973, PA AA, B 93, Bd. 750.

505 D. Bingen, »Aspekte von Wandel und Kontinuitdt«, 1993, S. 124.

506 Vgl. C.-C. Schweitzer, »Konflikt und Kooperationg, 1979, S. 115ff.

507 K. Miszczak, Deklarationen und Realititen, 1993, S. 107f.
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Tiefpunkt waren die Regierungskonsultationen von 1973, bei denen es zu
gegenseitigen Vorhaltungen und Forderungen kam.® Nachdem es innerhalb
der PZPR schon von Beginn an Vorbehalte gegeniiber der Entspannungs- und
Normalisierungspolitik gegeben hatte, nahm die Zahl der Befiirworter eines
schirferen Kurses gegeniiber der Bundesrepublik angesichts polnischerseits
konstatierter Versaumnisse Bonns bei der Umsetzung des Normalisierungs-
prozesses 1974 zu. Die Verhandlungen iiber Wirtschafts- und Kulturfragen
mussten zwischenzeitlich gar abgebrochen werden. Es gilt dabei mit zu be-
denken, dass sich die Legitimation der PZPR nicht zuletzt aus der Logik der
Verteidigung Polens vor dem westdeutschen Revisionismus speiste.

In den Monaten nach der Wahl Helmut Schmidts zum Bundeskanzler im Mai
1974 mafiigte sich der Ton auf polnischer Seite, und im November 1974 konnte
ein Vertrag iiber wirtschaftliche Zusammenarbeit unterzeichnet werden. Im
Zuge der bilateralen Verhandlungen im Rahmen der Konferenz fiir Sicherheit
und Zusammenarbeit in Europa (KSZE)*” konnte eine Einigung iiber wichtige
bilaterale Fragen erreicht werden: beziiglich der Ausreise deutschstimmiger
Bevolkerung aus Polen, eines Kredits der Bundesrepublik fiir Polen und der
Regelung der Renten- und Unfallversicherungsfragen fiir Opfer des National-
sozialismus, womit vor allem die Rentenanspriiche von polnischen Zwangsar-
beitern geregelt werden sollten.’’® Am 9. Oktober 1975 wurde dariiber in War-
schau ein bilateraler Vertrag unterschrieben, dessen Inhalt von der Opposition
fiir fundamentale Kritik an der Ostpolitik der Bundesregierung genutzt wurde.
Die Zustimmung der CDU/CSU-gefiihrten Bundeslinder im Bundesrat war
deshalb lange Zeit unsicher und kam erst am 12. Mérz 1976 zustande.

Im Sommer 1976 besuchte mit Edward Gierek zum ersten Mal ein Erster
Sekretir der PZPR die Bundesrepublik. Die polnische Seite konstatierte, es be-
stehe »eine groflere Bereitschaft als je zuvor, die Beziehungen weiterzuentwi-
ckeln und sie im Geiste der Partnerschaft, des Vertrauens und der friedlichen
Koexistenz der beiden Staaten und Vélker zu gestalten.«’"!

508 Ebd., S. 116.

509 Die KSZE-Schlussakte vom 1.8.1975 schuf einen wichtigen Rahmen fiir die Anniherung,
obwohl die Zusagen wie die Unverletzlichkeit von Grenzen vélkerrechtlich nicht bindend
waren.

510 125.000 Personen sollten in den Jahren 1975-1978 ausreisen dirfen. Der Kredit der Bun-
desrepublik an Polen betrug 1 Mrd. DM. M. Tomala, Deutschland - von Polen gesehen, 2000,
S. 373.

511 Auflenminister Stefan Olszowski in einem Schreiben an das Politbiiro vom 3. 6. 1976, zit.n.
M. Tomala, Deutschland - von Polen gesehen, 2000, S. 376. Ausdruck dessen war auch die
Unterzeichnung eines Kulturabkommens durch die Aulenminister beider Lander im Juni
1976: Abkommen zwischen der Regierung der Bundesrepublik Deutschland und der Re-
gierung der Volksrepublik Polen iiber kulturelle Zusammenarbeit, 11.6.1976, PA AA, B 93,
Bd. 814. Polnische Fassung: Umowa miedzy Rzadem Republiki Federalnej Niemiec a
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Erste Tagung der Kommission und gegenseitige Interessen

Vom 22. bis 26. Februar 1972 fand in Warschau schliefllich das erste »polnisch-
westdeutsche Treffen beziiglich der Revision von Schulbiichern«’" statt, an der
Wissenschaftler der Ficher Geschichte und Geographie, Lehrer, Schulbuchau-
toren und -verleger sowie Ministerialbeamte teilnahmen. Im Februar 1972
verdffentlichte die Schulbuchkonferenz 14 Empfehlungen fiir die Zeit vom Al-
tertum bis zum Zweiten Weltkrieg.”"’

Bei den politischen Akteuren auf polnischer Seite wertete man das Treffen als
»Beginn der konkreten Arbeit an der Verifizierung der Schulbiicher und ihre
Anpassung an die Bediirfnisse des beginnenden Normalisierungsprozesses«’'*
und als eine Frage »von hochster Prioritit«.”'> Unterschieden wurde zwischen
dem w»taktischen Ziel«, zur damals noch bevorstehenden Ratifizierung des
Warschauer Vertrags in der Bundesrepublik Deutschland beizutragen, und dem
»grundsétzlichen Ziel«, »Verdnderungen in den bundesdeutschen Schulbiichern
herbeizufiihren«.”'®

Auch in den Jahren 1972 bis 1974 wurden immer wieder die Argumente
hervorgehoben, die bereits zuvor als die triftigsten fiir die Etablierung einer
gemeinsamen Schulbuchkommission mit der Bundesrepublik benannt worden
waren, unter anderem, dass die bundesdeutsche Jugend »mit einem falschen Bild
Polens« indoktriniert werde.””’” Konkret bedeute das etwa das Ziel der »Ab-

Rzadem Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej o Wspétpracy Kulturalnej, PA AA, B 93,
Bd. 875.

512 Jan Druto (DWKN), Pilna notatka o przebiegu i wynikach polsko-zachodnioniemieckiego
spotkania w sprawie weryfikacji podrecznikéw szkolnych [Eiliger Vermerk {iber den Ver-
lauf und die Ergebnisse des polnisch-westdeutschen Treffens beziiglich der Verifizierung
der Schulbiicher], 1.3.1972, poufne [vertraulich], S. 1, AMSZ, D IV 32/82, w. 16.

513 Deutsche UNESCO-Kommission (Hrsg.), 14 Empfehlungen zur Behandlung der deutsch-
polnischen Beziehungen in den Schulbiichern der Volksrepublik Polen und der Bundesre-
publik Deutschland. Bericht iiber die erste deutsch-polnische Schulbuchkonferenz der
Deutschen und der Polnischen UNESCO-Kommission vom 22. bis 26. Februar 1972 in
Warschau, Koln 1972.

514 Jan Druto (DWKN), Pilna notatka o przebiegu i wynikach polsko-zachodnioniemieckiego
spotkania w sprawie weryfikacji podrecznikéw szkolnych, 1.3.1972, poufne, S. 1, AMSZ,
D IV 32/82, w. 16.

515 K. Duchowski, Propozycje do programu dziatania w zakresie wspétpracy naukowej z Nie-
miecka Republika Federalna do roku 1976 [Vorschlége fiir einen Arbeitsplan im Bereich der
wissenschaftlichen Zusammenarbeit mit der Bundesrepublik Deutschland], 17.11.1972,
S. 4, AMSZ, D 1V 48/77, w. 14.

516 Vgl.Jan Druto, Notatka informacyjna o przebiegu i wynikach drugiego spotkania delegacji
ekspertéw z ramienia Komitetéw d/s UNESCO z NRF i z PRL w sprawie weryfikacji tresci
podrecznikéw szkolnych [Information iiber den Verlauf und die Ergebnisse des zweiten
Treffens der Expertendelegationen der UNESCO-Kommissionen der VRP und der BRD
betr. die Verifizierung der Schulbuchinhalte], 20.4.1972, S. 2, AMSZ, DWKIN 26/77, w. 1.

517 Dokument ohne Titel, S. 13, AMSZ, D IV 27/77, w. 10.
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schaffung der revisionistischen Empfehlungen im deutschen Schulwesen«’'®
[d.h. der »Ostkunde-Empfehlungen« der KMK von 1956] und der »revisionis-
tischen Ortsbezeichnungen beziiglich Polen«.’"’

Schon 1973 waren sich - auch wenn das spiter nicht immer deutlich werden
sollte - die politisch Verantwortlichen in Polen dessen bewusst, dass die Bun-
desregierung in Kultusfragen »nicht immer effektiv« handeln kénne. Deswegen
sei es unabdingbar, polenfreundliche Krifte in der Bundesrepublik fiir dieses
Anliegen zu gewinnen - Gewerkschaften, Lehrerverbinde etc.® Nicht zuletzt
daher rithrten Uberlegungen, den Boykott sogenannter Ost-Institute in der
Bundesrepublik aufzuheben und polnischen Wissenschaftlern zu erlauben, in
Zeitschriften ausgewéhlter Ost-Institute zu publizieren.””" Alle Beteiligten soll-
ten sich bei den Wissenschaftskontakten mit der Bundesrepublik aber bewusst
sein, so die Mahnung aus dem polnischen Auflenministerium, dass die Bun-
desrepublik sich hier einen ideologischen und psychologischen Kampf mit
Polen liefere.””

Von Beginn an dachte man innerhalb der polnischen Ministerien beziiglich
der westdeutsch-polnischen Schulbuchgespriche stark instrumentell und nicht
unbedingt an einen parallel ablaufenden Prozess von Veranderungen.”” Dafiir,
dass die polnischen Interessen im Rahmen des Schulbuchdialogs mit der Bun-
desrepublik gewahrt wurden, sorgte also das polnische Auflenministerium, das
den Gang der Dinge intensiv beobachtete und strategische Ziele vorgab. In
einem Papier der Abteilung fiir Auslandspropaganda des Zentralkomitees hief}
es: »Ein wichtiges Argument unsererseits ist auch der Umstand einer ver-

518 Podstawowe elementy utrwalania pozytywnego procesu przemian w stosunkach miedzy
PRL a RFN oraz czynniki hamujace umacnianie zasad Ukladu z 7 grudnia 1970 r.
[Grundlegende Elemente der Verankerung des positiven Prozesses von Verdnderungen in
den Beziehungen zwischen der VRP und der BRD und bremsende Faktoren der Grundsitze
des Vertrages vom 7. Dezember 1970], 1976, S. 15, AMSZ, D IV 31/82, w. 5.

519 Ebd., S. 12.

520 Sekretariat KC PZPR d/s propagandy zagranica [Sekretariat des ZK der PVAP fiir Aus-
landspropaganda], Zatozenia i gtéwne kierunki dziatalnosci informacyjno-propagandowej
[Annahmen und Hauptrichtungen der Informations- und Propagandatitigkeit], undatiert,
S. 5, AMSZ, D 1V 47/77, w. 15.

521 Vgl.S. Staniszewski (MSZ) an J. Osek (MSW) und Vermerk S. Staniszewski, 26.2. 1972 sowie
J. Druto an S. Staniszewski, 2.3.1972, AMSZ, D IV 46/77, w. 13.

522 Notatka z narady w Dep. WKiN w dniu 13 listopada 1972 roku poswieconej problematyce
wspélpracy naukowej pomiedzy Polska a Niemiecka Republika Federalng [Vermerk der
Beratungen in der Abteilung fiir kulturelle und wissenschaftliche Zusammenarbeit am
13. November 1972 zum Thema der wissenschaftlichen Zusammenarbeit zwischen Polen
und der Bundesrepublik Deutschland], S. 6, AMSZ, D IV 46/77, w. 13.

523 Zum Beispiel in einem Schreiben des damaligen polnischen Botschafters Piatkowski an
Staatssekretir Czyrek, Uwagi do planu oddziatywania polityczno-propagandowego na NRF
[Bemerkungen zum Plan politisch-propagandistischer Gegenmafinahmen gegeniiber der
BRD], 14.3.1972, S. 78, AMSZ, DWKN 45/77, w. 12.
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gleichsweise weit verbreiteten Kenntnis der deutschen Sprache in der polni-
schen Gesellschaft.«’** Die polnische Gesellschaft habe zudem ein deutlich ob-
jektiveres und umfangreicheres Bild der bundesdeutschen Gesellschaft als
umgekehrt.’” Der Verlauf des ersten westdeutsch-polnischen Schulbuchtreffens
wurde unter den Vorzeichen der oben dargelegten polnischen Ziele als »fiir
Polen giinstig« beurteilt.”* Wie bereits erwihnt, gab auf deutscher Seite das
Auswirtige Amt die Linie vor. In der Antwort auf eine Anfrage des Bundes-
tagsabgeordneten Storm machte es deutlich, worum es der Bundesregierung bei
den deutsch-polnischen Schulbuchgesprichen gehe:

Das Auswirtige Amt hat das Internationale Schulbuchinstitut gebeten, eine deutsch-
polnische Schulbuch-Konferenz durchzufithren [...] Ziel [...] ist es, eine Uberpriifung
und wenn noétig eine Revision der Schulbiicher beider Lander zur Beseitigung ten-
denziéser und verzerrter Darstellungen des anderen Volkes und historischer Vorgiange
zu erreichen. Den Jugendlichen beider Lander soll die historische Wahrheit vermittelt
werden, wobei auch negative Vorginge nicht verschwiegen werden sollen. Die Bun-
desregierung hilt die angestrebte Schulbuchrevision fiir eine besonders wichtige und
dringliche Aufgabe im Sinne unserer Entspannungs- und Friedenspolitik.*”

Auf Driangen der deutschen Seite wurde der Termin des zweiten Treffens auf
April 1972 vorgezogen - also vor die letzten Beratungen des Deutschen Bun-
destages in der Frage der Ratifizierung der Ostvertridge mit Polen und der So-
wjetunion. Der Generalsekretir der Deutschen UNESCO-Kommission Keller
hatte gegeniiber seinem polnischen Amtskollegen Grzedzielski deutlich ge-
macht, dass ein solches Treffen — wie schon das in Warschau - einen positiven
Einfluss auf die 6ffentliche Stimmung in der Bundesrepublik haben konne. Es
gelte, so Keller, angesichts der kritischer werdenden Stimmung gegeniiber der
Ratifizierung der Ostvertrage eine Atmosphire zu erzeugen, die belege, dass die
Mehrheit der bundesdeutschen Gesellschaft fiir die Ratifizierung sei.’*® So tagten
die deutschen und polnischen Schulbuch-Experten vom 10. bis 17. April 1972 in

524 Sekretariat KC PZPR d/s Propagandy zagranica, Zatozenia i gtéwne kierunki dziatalnosci
informacyjno-propagandowej, undatiert, S. 5, AMSZ, D IV 47/77, w. 15.

525 Tezy do rozméw z ministrem W. Scheelem w zakresie informacji, wymiany prasowej i
propagandy [Thesen zu den Gesprichen mit Minister W. Scheel in den Bereichen Infor-
mation, Presseaustausch und Propaganda], undatiert, S. 2, AMSZ, DWKN 26/77, w. 1.

526 Jan Druto (DWKN), Pilna notatka o przebiegu i wynikach polsko-zachodnioniemieckiego
spotkaniaw sprawie weryfikacji podrecznikéw szkolnych, 1.3.1972, poufne [vertraulich],
S.2, AMSZ, D IV 32/82, w. 16.

527 Der Staatssekretar des Auswirtigen Amtes an den Abgeordneten des Deutschen Bundes-
tages, Herrn Friedrich-Karl Storm, Betr.: Fragen wihrend der Sommerpause des Deutschen
Bundestages, 30.8.1971, PA AA, B 42, Bd. 1484.

528 W. Grzedzielski, Notatka z rozméw na tematy niemieckie w czasie wizyty w Sekretariacie
UNESCO w Paryzu w dniach 28 lutego - 8 marca 1972 r. [Vermerk bzgl. der Gespriche zu
deutschen Themen wihrend des Besuchs im Sekretariat der UNESCO in Paris 28.2.-8.3.
1972], S. 1, APUK, Nr. 136.
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Braunschweig.””® Dabei bauten sie in drei Arbeitsgruppen zu Mittelalter/Neuzeit,
Neuester Geschichte und Geographie ihre Empfehlungen auf 17 aus und einigten
sich auf den Zeitraum vom Friihmittelalter bis in den Zweiten Weltkrieg. Die
Empfehlungen behandelten dabei folgende Themen: 1. Terminologische Fragen,
2. Schlesien und Pommern in der Frithgeschichte Polens, 3. Polen und der
Deutsche Orden, 4. Die kulturellen und konfessionellen polnisch-deutschen
Beziehungen im 16. und 17. Jahrhundert, 5. Der polnische Staat im 18. Jahr-
hundert, 6. Preuflen und die Teilung Polens, 7. Der Erste Weltkrieg und die
deutsch-polnischen Beziehungen, 8. Die Oktoberrevolution und Polen, 9. Der
Zusammenbruch der Mittelmichte und die deutsch-polnischen Beziehungen,
10. Grenzfragen, 11. Das polnisch-deutsche Verhiltnis in der Weimarer Republik
und fiinf nicht betitelte Empfehlungen aus dem Bereich der Geographie.”’

Die ersten Empfehlungen der Schulbuchkommission von 1972 setzten
Schwerpunkte bei der Zeit der Teilungen, des Ersten Weltkriegs und der Zwi-
schenkriegszeit. Der Zweiter Weltkrieg wird kaum,”' die Nachkriegszeit noch
gar nicht behandelt. Insgesamt scheinen polnische Perspektiven stirker zum
Zug gekommen zu sein; die Empfehlungen halten sich mit Wertungen insgesamt
aber eher zuriick und rekurrieren, wie beim Thema »Schlesien und Pommern in
der Friihgeschichte Polens«, bevorzugt sowohl auf deutsche als auch auf pol-
nische Forschungsperspektiven. Hierbei wird ein deutlicher Unterschied
sichtbar zu Enno Meyers Thesen von 1956, die deutlich wahrnehmbar von einer
deutschen Warte aus argumentierten und sich héufiger klar inhaltlich positio-
nierten.’”

529 Die Experten arbeiteten dabei in drei Untergruppen: Mittelalter und Neuzeit, Neueste
Geschichte und Geographie, vgl. »Bericht iiber die zweite deutsch-polnische Schulbuch-
konferenz der Deutschen und der Polnischen UNESCO-Kommission vom 10. bis 17. April
1972 in Braunschweig, in: Internationales Jahrbuch XIV (1972/73), S. 247-263.

530 Vgl. Deutsche UNESCO-Kommission (Hrsg.), 17 Empfehlungen zur Behandlung der
deutsch-polnischen Beziehungen in den Schulbiichern der Volksrepublik Polen und der
Bundesrepublik Deutschland. Bericht iiber die zweite deutsch-polnische Schulbuchkonferenz
der Deutschen und der Polnischen UNESCO-Kommission vom 11. bis 16. April 1972 in
Braunschweig, Koln 1972.

531 Empfehlung 13 vom Februar 1972 beschrinkte sich auf eine Beschreibung der deutschen
Besatzung Polens und auf eine Bestandsaufnahme der Darstellung des Themas Widerstand
in polnischen und westdeutschen Geschichtsbiichern. Deutsche UNESCO-Kommission
(Hrsg.), 14 Empfehlungen, 1972, S. 14.

532 Besonders deutlich war dies bei Enno Meyers Thesen beim Thema Zwischenkriegszeit, vgl.
»These 41: Die deutsch-polnischen Grenzen, in: E. Meyer, »Uber die Darstellung der
deutsch-polnischen Beziehungen, 1956, S. 240f.
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UNESCO-Vereinbarung vom Oktober 1972

Im Oktober 1972 wurden die Schulbuchgespriche durch eine gemeinsame
Vereinbarung der UNESCO-Kommissionen beider Lander formalisiert: Sie sah
vor, die Arbeit im Rahmen eines gemeinsamen Expertenausschusses fortzu-
setzen. Ein solches Abkommen kam vor allem der polnischen Seite entgegen,
da - so die Annahme - die Arbeit der Kommission »noch offizieller und ver-
bindlicher« gestaltet werden kdnne.”” Deswegen sollte nach Ansicht des pol-
nischen Auflenministeriums die Zustimmung fiir die Unterzeichnung der Ver-
einbarung gegeben werden.”*

Das Auswirtige Amt hatte anfangs gravierende Einwinde gegen die geplante
Vereinbarung der beiden UNESCO-Kommissionen iiber Fragen der Schul-
buchrevision: Eine solche Vereinbarung wire eine »Art kleines Kulturabkom-
men« und hitte ungepriifte finanzielle Auswirkungen. An einigen Stellen trage
der Entwurf einseitig polnischen Belangen und Vorstellungen Rechnung und
wiirde schliefllich die deutsche Seite in die Zwangslage versetzen, gegeniiber der
polnischen Seite die Durchfiihrung von Mafinahmen durch die Bundeslidnder
nachzuweisen.’” Verschiedene amtsinterne Dokumente zeigen, dass man Eckert
unterstellte, er iibersehe »bei dem verstindlichen Eifer und Engagement« be-
stimmte wichtige Aspekte.”® So verstehe er die Vereinbarung zwar nur als eine
Empfehlung, er beriicksichtige aber nicht, »dafl die Polen in Kenntnis der Un-
terstiitzung, die die Schulbuchkonferenzen von Bund und Lindern genieflen,
von der Verbindlichkeit der getroffenen Abmachungen ausgehen werden.«*”
Georg Eckert unterzeichnete die Vereinbarung ungeachtet der Bedenken des
Auswirtigen Amtes.”*® Dennoch hielt sich der politische Schaden in Grenzen, da

533 Jan Druto (erarbeitet von Wlodzimierz Gierlowski), DWKN, Pilna notatka o aktualnym
stanie prac grup ekspertéw Polski i NRF nad weryfikacja tresci podrecznikéw szkolnych
[Eiliger Vermerk tiber den aktuellen Stand der Arbeit der Expertengruppen aus Polen und
der BRD an der Verifizierung der Schulbuchinhalte], 4.10.1972, S. 2, AMSZ, DWKiN 26/77,
w. 1.

534 Ebd., S. 4.

535 Venzlaff (AA) an »Herrn D6«, 12.10.1972, PA AA, B 93, Bd. 586.

536 Emmel an Deutsche Botschaft Warschau, 23.11.1971, PA AA, B 93, Bd. 586.

537 Referat 620 (Holzheimer) an Referat 611 (beide AA), 26.1.1973, S. 1, PA AA, B 93, Bd. 813.

538 Vgl. Eckertan Dr. Grunwald, 17.10.1972, AGEIL, Bd. 428. Darin schrieb er: »Wir sollten aber
keinesfalls zulassen, daf} die Kommission zu einer Hilfstruppe des Auswirtigen Amtes
abgewertet wird.« Ein Mitarbeiter des AA hatte noch am Tag der Unterzeichnung der
Vereinbarung im Braunschweiger Altstadtrathaus angerufen, wo die deutsch-polnische
Schulbuchkonferenz tagte, um mitzuteilen, dass das Amt sich nicht in der Lage sehe, der
Vereinbarung zuzustimmen. Es scheint, als habe Eckert seine Mitarbeiter angewiesen, dass
er am Tag der Unterzeichnung nicht mehr mit Vertretern des AA sprechen wolle: » Auf diese
Mitteilung erhielt ich auf wiederholtes Nachfragen keine Antwort. Es lief3 sich aber kein
technisches Storungszeichen vernehmen, aus dem ich hitte schlieflen miissen, dafy wir
unterbrochen wurden.« Vermerk Venzlaff vom 17.10.1972 nach einem Gespréich mit El-
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die Endfassung aus Sicht des Auswirtigen Amtes eher den »Charakter einer
Empfehlung« trug.’” Das Auswirtige Amt stellte fest:

Da Tragweite und Konsequenzen der Vereinbarung - der eine gewisse Verbindlichkeit
fiir die deutsche Seite kaum abzusprechen ist - nicht klar sind, wird empfohlen, darauf
hinzuwirken, daf§ Vereinbarungen in Zukunft nicht durch rechtlich unklare Abspra-
chen zwischen Vertretern bei internationalen Organisationen, sondern durch dazu
befugte und bevollmichtigte Organe in den normalen Verfahren des zwischenstaatli-
chen Verkehrs abgeschlossen werden.**

An dieser Stelle kamen zum ersten Mal die Bundeslidnder ins Spiel, die bei der
Frage der Umsetzung der Arbeitsergebnisse der Schulbuchkommission eine
wichtige Rolle spielen sollten: Das Auswirtige Amt sandte die Vereinbarung an
alle Kultusministerien der Linder. Bis Ende Januar 1973 auflerten sich dazu nur
drei Linder."!

Mit der Vereinbarung im Rahmen der UNESCO war ein erster Schritt zu einer
Institutionalisierung der Schulbuchgesprache gemacht, da durch die Vereinbarung
eine gewisse Dauerhaftigkeit und ein Grundkonsens gemeinsamer Ziele festge-
schrieben wurden.

Bilanz nach dem ersten Jahr der Schulbuchgespriche
und den ersten Empfehlungen

Nach dem ersten Jahr deutsch-polnischer Schulbuchgespriche zogen die
wichtigsten politischen Institutionen auf beiden Seiten Bilanz. Das Auswirtige
Amt reslimierte: »Die Ergebnisse der bisherigen Schulbuchkonferenzen werden
begriifit. Sie lassen hoffen, dafl die weiteren Diskussionen mit einem fiir beide
Seiten zufriedenstellenden Ergebnis abgeschlossen werden konnen.« Die pol-
nische Seite habe dabei gezeigt, daf3 sie sich der Schulbuchkonferenzen bedienen
wolle, um iiber den Rahmen dieser Konferenzen hinausgehende Ziele zu errei-
chen.*

Die Bilanz des polnischen Auflenministeriums fiel ebenfalls positiv aus. Sie
hitten politische Erfahrungen (»Polemiken mit den westdeutschen Partnern«)
und Resultate gebracht: die Erarbeitung erster Empfehlungen durch die

friede Hillers, Mitarbeiterin des Internationalen Schulbuchinstituts in Braunschweigs, PA
AA, B 93, Bd. 586.

539 Forster (AA) an »Staatssekretar«, 23.10.1972, PA AA, B 93, Bd. 586.

540 Rechtsnatur der »Vereinbarung« zwischen der deutschen und der polnischen UNESCO-
Kommission vom 17. Oktober 1972, 4.12.1972, S. 2ff., PA AA, B 93, Bd. 751.

541 Hessen teilte mit, es habe keine Bedenken. Nordrhein-Westfalen und Bayern verwiesen darauf,
der Schulausschuss der Kultusministerkonferenz habe seine Beratungen dariiber noch nicht
abgeschlossen, Referat 620 (Holzheimer) an Referat 611 (beide AA), 26.1.1973, S. 1, PA AA,
B 93, Bd. 813.

542 Referat 620 (Holzheimer) an Referat 611 (beide AA), 26.1.1973, S. 3, PA AA, B 93, Bd. 813.
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Schulbuchkonferenzen, die in sieben deutschen Bundeslindern veroffentlicht
worden seien, ein starkes Engagement von Lehrerverbinden in der Frage der
Schulbuchrevision und eine Vielzahl »fiir uns giinstiger« Pressestimmen.> Fiir
1973 sei weiterhin »offensives und initiatives Handeln unsererseits, bei uner-
lisslicher politischer Koordination« angesagt.’** Die polnische Seite sorgte
dafiir, der Schulbucharbeit eine »entsprechende Aufmerksamkeit« zukommen
zu lassen. So wurden etwa im Zusammenhang mit der UNESCO-Vereinbarung
vom Oktober 1972 hinsichtlich der Schulbuchrevision die polnischen Korre-
spondenten in der Bundesrepublik wie auch polnische Presse und Zeitschriften
dazu angehalten, iiber das Ereignis zu berichten bzw. die Vereinbarung abzu-
drucken.’”

Die Kommision sollte, dieser Ausblick ist zum weiteren Verstandnis wichtig,
in etwas langsamerem Tempo als in den Anfangsmonaten noch bis zum Herbst
1975 tiber die Empfehlungen zur Zeitgeschichte nach 1945 beraten, also tiber
Themen wie Grenzfragen, Bevolkerungsverschiebungen, den Entstehungspro-
zess der Bundesrepublik Deutschland und der Volksrepublik Polen sowie die
»Deutsche Frage«. Diese Aspekte machten in den Gesamt-Empfehlungen von
1976 schliefSlich die Empfehlungen 23 bis 26 aus. Auf der neunten Tagung im
April 1976 redigierte die Kommission dann ihre in den vier Jahren zuvor ent-
standenen Empfehlungen. Damit war der Prozess der Erarbeitung von Emp-
fehlungen abgeschlossen. 26 Empfehlungen behandelten im Bereich Geschichte
alle zentralen Stationen deutsch-polnischer Beziehungsgeschichte vom Alter-
tum und Frithmittelalter bis hin zum Normalisierungsprozess der 1970er Jahre,
in dem Bemiihen, deutsche und polnische Perspektiven auf diese Ereignisse
zusammenzufiithren.** Trotz Versuchen der Vereinheitlichung des Gesamttextes
blieben die Empfehlungen insgesamt recht disparat, wie auch Gotthold Rhode
seinerzeit konstatierte:

So sind die sechs Empfehlungen fiir das Mittelalter sehr knapp gehalten und stellen in
Nr. 4 (Schlesien und Pommern) und in Nr. 6 (Polen und der Deutsche Orden) in erster
Linie Auffassungsunterschiede fest. [...] Von den Empfehlungen fiir die neueste Zeit

543 W. Chabasinski, Notatka informacyjna o kierunkach dziatania w latach 1974-1975 na rzecz
rewizji tresci podrecznikéw szkolnych i nauczania w NRF - w zakresie dotyczacym in-
formacji o Polsce, jej historii, kulturze i wspéiczesnym rozwoju, 15.12.1972, S. 1, AMSZ,
DIV 32/82, w. 16.

544 Jan Druto (erarbeitet von Wtodzimierz Gierlowski), DWKN, Pilna notatka o aktualnym
stanie prac grup ekspertéw Polski i NRF nad weryfikacja tresci podrecznikéw szkolnych,
4.10. 1972, 8. 5, AMSZ, D IV 26/77, w. 1.

545 Ebd., S. 6.

546 »Zalecenia Komisji UNESCO Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej i Republiki Federalnej
Niemiec d/s podrecznikéw szkolnych w zakresie historii i geografii«, in: Kwartalnik Hi-
storyczny LXXXIV (1977), S. 129-150; Gemeinsame Deutsch-Polnische Schulbuchkom-
mission (Hrsg.), Empfehlungen fiir Schulbiicher der Geschichte und Geographie, 1977.
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seit 1914 (Nr. 15 bis 20) nimmt die Empfehlung Nr. 17 - Grenzfragen - unverhiltnis-
miflig viel Raum ein, [...] wihrend die der Zeit von 1933 bis 1945 gewidmeten Emp-
fehlungen sehr knapp ausgefallen sind.>”’

Grundprinzip war das strenge Festhalten an der deutsch-polnischen Bilaterali-
tit, um sensible Themen der russischen und sowjetischen Geschichte nicht im
Detail behandeln zu miissen. Die Auslassung des geheimen Zusatzprotokolls des
deutsch-sowjetischen Nichtangriffspaktes vom August 1939 und das Massaker
von Katyn in den Empfehlungen waren es dann auch, die der Schulbuchkom-
mission heftige Kritik in der bundesdeutschen Offentlichkeit bescherten.**® Zu
den kontroversen Themen gehorte auch das der Vertreibung der Deutschen nach
1945, bei dem vor allem der Verzicht auf die explizite Nennung des Begriffs
»Vertreibung« bei Vertretern von CDU/CSU und bei den Vertriebenenverban-
den zu Empérung fiihrte.’* Kopernikus - zu gedenken »als eines polnischen
Reichsbiirgers und Gelehrten von europdischem Rang«™ - scheint bei den
Beratungen unproblematisch gewesen zu sein, fiir Schulbuchautoren und
Lehrkrifte diirfte eine solch diirre Formulierung aber auch wenig aufschluss-
reich gewesen sein. Wichtige Akzente setzte die Kommission schliefdlich im
Bereich der Geographie, besonders mit ihrer Empfehlung Nr. 5, in Karten und
Darstellungen fiir den Schulgebrauch die offiziell im jeweils anderen Land ver-
wendeten Ortsnamen zu beriicksichtigen, aus didaktischen Griinden aber auch
zweisprachige Bezeichnungen zu wihlen.>"

Der Schulbuchdialog aus bundesdeutscher Sicht

In dem beginnenden und sich allmahlich institutionalisierenden Schulbuch-
dialog verhielten sich die wichtigsten politischen Akteure beider Lander un-
terschiedlich und passten ihre Strategien an sich verandernde Rahmenbedin-
gungen an.

Die polnische Seite hatte den Verdacht, dass die deutsche Seite die Empfeh-

547 G. Rhode, »Das Ziel bleibt: sachliche Unterrichtung und gegenseitige Verstindigung. Zum
Ergebnis der IX. deutsch-polnischen Schulbuchkonferenz«, in: Kulturpolitische Korrespon-
denz 267, 30.4.1976, S. 5.

548 Vgl. etwa MdB Herbert Hupka: »Ich kann nur nach wie vor wiinschen, zum Segen unseres
Vaterlandes und im Sinne der geschichtlichen Wahrheit, dass die deutsch-polnischen
Schulbuchempfehlungen so rasch wie méglich vergessen werden mogen, bevor durch diese
Schulbuchempfehlungen und ihre Umsetzung ein falsches Geschichtsbild unserer Jugend
vermittelt wird.« Hupka an Rhode, 13.1.1978, BArch N 1445/150.

549 Vgl. exemplarisch: »Darf man Vertriebene noch Vertriebene nennen?«, Die Welt, 6.4.1973;
»Die Vertreibung war nur ein »Transfer««, Die Welt, 2.3.1975.

550 Gemeinsame Deutsch-Polnische Schulbuchkommission (Hrsg.), Empfehlungen fiir Schul-
biicher der Geschichte und Geographie, 1977, Empfehlung Nr. 7, S. 17.

551 Ebd., Empfehlung Nr. 5 (Geographie), S. 47.
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lungen nicht umsetzen konnte. Im Oktober 1973 reiste Bundesauflenminister
Walter Scheel nach Warschau, um »den polnischen Argwohn als unbegriindet
auszurdumen. Wir miissen unmissverstandlich klarmachen, daf} sich der Bund
keinesfalls der Aufgabe entzieht, fiir die Umsetzung der Empfehlungen einzu-
treten.«*”

Weiter brachte man die Bund-Lander Komponente ins Spiel: »Jedoch kann
unter Hinweis auf das Bund-Lander-Verhaltnis unsere Zusicherung an die pol-
nische Seite nicht so weitreichend gefasst werden, dafi sich die polnische Seite an
den Bund als Berufungsinstanz hilt.«’> Das Auswirtige Amt versuchte nun, in
stirkerem Mafle die Lander in die Schulbuchrevision mit Polen einzubeziehen.
Im Januar 1973 hatte der Schulausschuss der KMK bei seinen Beratungen der
UNESCO-Vereinbarung vom Oktober 1972 festgestellt, dass die Intentionen
dahinter »zu begriilen« seien.”** Bei seinem Vortrag vor der KMK im Februar
1973 machte der Leiter der Kulturabteilung des Auswirtigen Amtes, Hans Ar-
nold, deutlich, dass diese Bekenntnisse nicht ausreichten. In den Gesprachs-
unterlagen wird betont: »Die Umsetzung der Ergebnisse internationaler Schul-
buchrevision ist Sache der Linder.« Die Umsetzungserfolge seien aber
tatsdchlich »bescheiden«. Der Versuch der KMK, die Ostkunde-Empfehlungen
zu modifizieren, habe die polnische Seite »enttduscht«, »weil sie eine fiir alle
Bundesldnder verbindliche Verpflichtung iiber die Grenzmarkierungen und
-bezeichnungen nicht bedeuten.« Das Dokument schliefit mit der Folgerung, die
»Kultusminister der Lander waren nachdriicklich zu ersuchen, 1. ihre Zusam-
menarbeit mit dem Internationalen Schulbuchinstitut und ihre Beteiligung an
den Schulbuchkonferenzen zu intensivieren; 2. fiir eine ziigige Umsetzung der
Empfehlungen zu sorgen.«’>

Bereits in den ersten Monaten der deutsch-polnischen Schulbuchrevision
zeigt sich das spatere Problem, dass weder das Verhiltnis von bundespolitischer
Initiative zur moglichen Umsetzung durch die Lander noch das Verhéltnis von
Schulbuchkommission zu den Bundesldndern gekldrt war.

Die Bundesregierung sah sich einer Vielzahl von Fragen aus dem Bundestag
zum Inhalt der Empfehlungen und zur Haltung der Bundesregierung in dieser

552 Holzheimer (Ref. 620) an Referat 214, Deutsch-polnische Zusammenarbeit auf dem Gebiet
der Schulbuchrevision, 10.10.1973, S. 2, PA AA, B 93, Bd. 751.

553 Ebd.

554 160. Sitzung des KMK-Schulausschusses, 11./12.1.1973, vgl. Kultusministerium Baden-
Wiirttemberg an das Staatsministerium Baden-Wiirttemberg, betr.: Vereinbarung zwi-
schen den UNESCO-Nationalkommissionen der Bundesrepublik Deutschland und der
Volksrepublik Polen {iber die Zusammenarbeit auf dem Gebiet der Schulbuchrevision, 11.4.
1973, S. 4, PA AA, B 93, Bd. 750.

555 Holzheimer (Referat 620), Unterlagen fiir D6 fiir Vortrag KMK 8.2.1974, Zusammenarbeit
auf dem Gebiet der Schulbuchrevision, hier: Umsetzung der Ergebnisse und Empfehlun-
gen, 5.2.1974, S. 1f., PA AA, B 93, Bd. 751.
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Sache ausgesetzt.”®® Das Auswirtige Amt bemerkte im November 1975, dass die

Empfehlungen der Schulbuchkommission zur Zeitgeschichte »sicherlich nicht
in allen Einzelheiten der Auffassung [entsprechen], die wir offiziell als Bun-
desregierung einnehmen wiirden«.”” Dies betreffe die Formulierungen zur
Potsdamer Konferenz, zu der Frage der Familienzusammenfiihrung, der »fak-
tischen Auflésung des Deutschen Reiches« und zu der Darstellung der Ausreise
der Deutschen in den 1950er Jahren. Folglich die Empfehlung: »Die Bundesre-
gierung sollte sich diese Formulierungen daher auch nicht zu eigen machen.«***

Deswegen sah man von einer inhaltlichen Stellungnahme der Empfehlungen
ab und wahrte bewusst Distanz zur Kommission: So fragte etwa im November
1975 der deutsche Botschafter in Warschau, Ruete, bei Staatssekretir Peter
Hermes an, »ob nicht auch der Herr Bundesminister die deutschen Konfe-
renzteilnehmer zu einem [...] Gesprich empfangen konnte.«** Er selbst »wiirde
dies sehr begriiflen, da damit das Interesse der Bundesregierung an dem
Schulbuchprojekt demonstriert wiirde.«’*® Hermes lehnte dies mit dem Hinweis

556 Staatsminister Moersch (AA) wurde mehrfach von den Abgeordneten Czaja und Hupka ins
Kreuzverhor genommen - etwa zur Darstellung der Vertreibung in den Empfehlungen der
Kommission, zu der Frage, ob die Bundesregierung die Schulbuchgesprache unter diesen
Voraussetzungen noch férdern diirfe (Deutscher Bundestag — 7. Wahlperiode - 173. Sit-
zung. Bonn, Donnerstag, den 22. Mai 1975, Fragen 81 und 82, MdB Dr. Herbert Czaja;
Deutscher Bundestag - 7. Wahlperiode - 206. Sitzung. Bonn, Donnerstag, den 4. Dezember
1975, Frage 78, MdB Dr. Schweitzer (SPD)) - oder - gemeinsam mit MdB Sauer - zur
Grundgesetzkonformitit der Empfehlungen und eventueller Interventionen der Bundes-
regierung (Deutscher Bundestag — 7. Wahlperiode - 196. Sitzung. Bonn, Donnerstag, den
23. Oktober 1975, Frage 85, MdB Dr. Herbert Czaja (CDU/CSU)). Ganze drei Anfragen von
CDU-Abgeordneten gab es hinsichtlich der Empfehlung der Kommission von ihrer
sechsten Tagung, es sei von den Alliierten préjudiziert worden, »dafd es sich bei der pol-
nischen Administration der ehemals deutschen Gebiete nicht um ein revidierbares Pro-
visorium handeln konne.«, Deutscher Bundestag — 7. Wahlperiode - 186. Sitzung. Bonn,
Mittwoch, den 24. September 1975, Anlage 7, Antwort des Parl. Staatssekretirs Moersch auf
die Miindliche Frage des Abgeordneten Dr. Franz (CDU/CSU), Drucksache 7/4024, Frage A
115; Frage des Abg. Helmut Sauer (CDU/SCU), Fragestunde des Deutschen Bundestages
vom 1./2.10.1975, Durchschlag als Konzept, PA AA, B 93, Bd. 813; Frage des Abg. Dr.
Herbert Czaja (CDU/CSU), gef. 21.10.1975, Durchschlag als Konzept, PA AA, B 93, Bd. 813.

557 Dr. Finke-Osiander an die Abteilung 6, betr. Deutsch-polnische Schulbuchkonferenz, hier:
Empfehlungen der 8. Tagung, 11.11.1975, S. 1, PA AA, B 93, Bd. 813.

558 Referat 620, Aufzeichnung des AA fiir das Bundeskanzleramt: Die deutsch-polnischen
Schulbuchkonferenzen. Sachstanddarstellung, 29.3.1976, S. 5f., PA AA, B 93, Bd. 814.

559 Der Botschafter der Bundesrepublik Deutschland, Hans Ruete, an Herrn Staatssekretir Dr.
Peter Hermes (AA), 27.11.1975,S. 2, PA AA, B 93, Bd. 813. Seine Anfrage ging auf eine Bitte
W. Mertineits zuriick. Kurz zuvor hatte Minister Olszowski die polnischen Mitglieder der
Kommission empfangen.

560 Ebd.
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darauf ab, die Bundesregierung miisse sich »auf eine Befiirwortung der deutsch-
polnischen Wissenschaftler in allgemeiner Form beschrinken.«**' Und weiter:

Im Rahmen der parlamentarischen Anfragen wurde daher seitens der Bundesregierung
darauf hingewiesen, daf$ die Empfehlungen Ergebnisse der Gespriche zwischen Wis-
senschaftlern beider Lander darstellen, auf die weder die Bundesregierung noch
sonstige staatliche Stellen der Bundesrepublik Deutschland in irgendeiner Form Ein-
fluss haben. Die Bundesregierung beabsichtigt daher auch nicht, zum Inhalt der
Empfehlungen, die keinen amtlichen Charakter haben, Stellung zu nehmen.*®

Man sah iiberdies davon ab, den deutschen Vorsitzenden der Schulbuchkom-
mission, Walter Mertineit, in die Delegation des Bundesministers fiir Bildung
und Wissenschaft, Helmut Rohde, fiir eine Polen-Reise aufzunehmen. Dies
wiirde »als eine Geste betrachtet werden, die allen bisherigen Auflerungen und
Stellungnahmen der Bundesregierung widerspricht.«**

Der Schulbuchdialog aus polnischer Sicht

Verbesserungen der bundesdeutschen Schulbiicher bzw. die Umsetzungen der
Empfehlungen der Gemeinsamen Schulbuchkommission waren fiir die polni-
sche Seite der Lackmustest fiir die wahre Bereitschaft der Bundesrepublik, den
Warschauer Vertrag mit Leben zu erfiillen.

Im Mirz 1974 konstatierte das Auflenministerium, der Mangel an substan-
tiellen Veranderungen sei »unbefriedigend und fiir uns beunruhigend«.”* Der
polnische Botschafter in der Bundesrepublik, Wactaw Piatkowski, monierte im
September 1974 eine unzureichende Implementierung. Dies treffe auch auf das
Engagement der Kultusbiirokratie zu.>®

Dariiber hinaus riickte die Frage der »Ostkunde-Empfehlungen« der KMK

561 Der Staatssekretir im Auswéirtigen Amt, Dr. Hermes, an Herrn Botschafter Dr. H. Ruete,
19. 12. 1975, S. 1, PA AA, B 93, Bd. 813.

562 Ebd., S. 2.

563 Schodel (Ref. 620) an das Bundesministerium fiir Bildung und Wissenschaft, betr.: Auf-
nahme von Herrn Prof. Dr. Mertineit in die Delegation von Herrn Bundesminister Rohde
anlisslich seines Besuches in der Volksrepublik Polen im Mérz 1976, 11.2.1976, S. 2, PA AA,
B 93, Bd. 814.

564 W. Chabasinski (DWKN), Notatka informacyjna (poufna) [Information, vertraulich], 8.3.
1974, S. 1, AMSZ, D IV 32/82, w. 16.

565 W. Piatkowski an das MSZ (Dep. IV), 10.9.1974, S. 1ff., AMSZ, D IV 32/82, w. 16.

Als die KMK schliefilich ein Telegramm mit Wiinschen fiir eine gelungene Tagung zur V.
Schulbuchkonferenz im April 1974 in Braunschweig schickte, wurde dies auf polnischer
Seite aufmerksam und positiv registriert. Wojciech Chabasinski, Notatka Informacyjna o
przebiegu i wynikach V spotkania Komisji Komitetéw UNESCO PRL i NRF w sprawie
rewizji tresci podrecznikéw szkolnych [Information iiber Verlauf und Ergebnisse des 5.
Treffens der UNESCO-Kommissionen von VRP und BRD zum Thema der Schulbuchrevi-
sion], 23.4.1974, S. 3, AMSZ, D IV 32/82, w. 16.
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von 1956° immer mehr ins Zentrum des Interesses. Aus polnischer Sicht waren
diese - ungeachtet der Beteuerungen der KMK, Teile davon seien gemaf3 Be-
schluss des KMK-Plenums vom 22. Juni 1973 nicht mehr aktuell®” - eines der
wichtigsten Hindernisse auf dem Weg der Normalisierung.**® Wihrend man von
der deutschen Seite weiterhin konsequent eine deutliche Objektivierung des
Polen-Bildes in den deutschen Schulbiichern forderte, wurde intern auch
Selbstkritik getibt:

Wir miissen jedoch starker noch darauf achten, manchmal vorkommende Vereinfa-
chungen oder verkiirzt dargestellte Urteile, Meinungen oder auf politischen Konstel-
lationen beruhende Interpretationen, die inzwischen iiberholt sind, zu vermeiden.
Dariiber hinaus sollten wir in polnischen Schulbiichern auch aktuellere Daten zu
Wirtschaft und Gesellschaft der BRD darstellen, ohne natiirlich die Gegensétze und die
soziokonomischen Bedingungen in der BRD zu verschweigen.*®

Auf der Grundlage der Vereinbarung vom Oktober 1972 forcierte die polnische
Seite eine Reihe begleitender Mafinahmen, die die Umsetzung der ersten von der
Schulbuchkommission erarbeiteten Empfehlungen bzw. ein dafiir giinstiges
Klima in der Bundesrepublik unterstiitzen sollten - vor allem die Organisation
von Seminaren fiir Schulbuchautoren und Verlagsvertreter.””’ Fiir die V. Schul-
buchkonferenz im April 1974 regte sie an, dass stirker noch als auf bisherigen
Konferenzen Gespriche mit Lehrern und Verlagen stattfinden sollten.””* Den

566 Plenum der Stindigen Konferenz der Kultusminister der Linder in der Bundesrepublik
Deutschland, 13./14.12.1956, Empfehlungen zur Ostkunde, abgedruckt etwa in: G. Berndt
und R. Strecker, Polen - ein Schauermdrchen, 1971, S. 96-99.

567 Daraufverwies der Generalsekretir der KMK, K. Frey, in einem Gespréach mit Vertretern der
Polnischen UNESCO-Kommission, vgl. Notatka na temat wizyty delegacji Polskiego Ko-
mitetu do Spraw UNESCO w R.EN. [Vermerk zum Thema des Besuchs der Delegation der
Polnischen UNESCO-Kommission in der BRD], undatiert, S. 2, AMSZ, D IV 32/82, w. 16.

568 Wojciech Chabasinski, Notatka Informacyjna o przebiegu i wynikach V spotkania Komisji
Komitetéw UNESCO PRL i NRF w sprawie rewizji tresci podrecznikéw szkolnych, 23.4.
1974, S. 7, AMSZ, D 1V 32/82, w. 16.

569 W. Chabasinski, Notatka informacyjna o kierunkach dziatania w latach 1974-1975 na rzecz
rewizji tresci podrecznikéw szkolnych i nauczania w NRF - w zakresie dotyczacym in-
formacji o Polsce, jej historii, kulturze i wspélczesnym rozwoju, 7.12.1973, S. 6, AMSZ,
DIV 32/82, w. 16.

570 Vom 19.-26. Mérz 1973 war eine Gruppe bundesdeutscher Geographen in Polen, vgl.
Holzheimer an Eckert, 15.3.1973, PA AA, B 93, Bd. 751. Vom 19.-25. August 1973 war etwa
eine elfkopfige Gruppe von Schulbuchexperten aus dem Bereich der Geographie in der
Bundesrepublik. Vgl. Notatka o przygotowaniach do kolejnego spotkania komisji eks-
pertéw PRL i NRF dzialajacej na rzecz rewizji tresci podrecznikéw szkolnych, w oparciu o
porozumienie Komitetéw d/s UNESCO obu krajéw, 15.9.1973, S. 2, AMSZ, D IV 32/82,
w. 16.

571 W. Chabasinski, Notatka informacyjna o przygotowaniach do majacego sie odby¢ w
pierwszych dniach kwietnia br. kolejnego spotkania wspéinej Komisji Komitetéw UNESCO
PRL i NRF pracujacej nad rewizja tresci podrecznikowej [Information iiber die Vorberei-
tungen des fiir Anfang April geplanten ndchsten Treffen der gemeinsamen Kommission der
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Schulbuchgesprachen attestierte man »Pioniercharakter fiir die Ausbildung
eines friedlichen Zusammenlebens auf neuen Grundlagen«,”” fiir die Zukunft
gelte es aber, »im Interesse unserer perspektivischen Interessen gegeniiber der
Regierung und offiziellen Stellen der BRD die Bedeutung der Kommission und
ihrer Arbeit zu unterstreichen, um sie auf bundesdeutscher Seite zu stabilisieren
und ihren Einfluss zu vergrofern«.”” Erreicht werden kénne dies unter anderem
dadurch, dass die Schulbuchrevision in einem zukiinftigen Kulturabkommen
zwischen Polen und der Bundesrepublik verankert werde.”*

Fiir die polnische (Kultur-)Politik gegeniiber der Bundesrepublik spielte die
Schulbuchrevision in den Jahren 1975/1976 eine »vorrangige Rolle«””. In einem
Strategiepapier der Kulturabteilung der polnischen Botschaft in Koln heifit es zu
den perspektivischen Zielen der Kulturpolitik, es gehe um die »Eliminierung
bzw. Isolierung ideologischer und gesellschaftlicher, wissenschaftlicher und
kultureller Elemente, welche [...] grundlegende Interessen der VR Polen ver-
letzten.«”® Eines der zentralen Ziele sei es, auf eine »objektive Darstellung Po-
lens, seiner Geschichte, Kultur und [seines] Entwicklungsstandes, v.a. auf den
Ebenen des kulturellen Lebens der Bundesrepublik hinzuwirken, die fiir uns
héchste gesellschaftlich-erzieherische Bedeutung haben.«””’

In internen Papieren wurde durchaus eingerdumt, dass es zu »langsamen
Verinderungen«”® und einer »Objektivierung«”’® in der Bundesrepublik
komme, etwa beziiglich der Darstellung der Griindung des polnischen Staates,
des Charakters der deutschen Ostsiedlung im Mittelalter, der Ursachen der
Teilungen Polens und bei der Darstellung der Oder-Neifle-Grenze.” Dies werde

UNESCO-Kommission der VRP und der BRD zum Thema der Schulbuchrevision], 8.3.
1974, S. 1, AMSZ, D IV 32/82, w. 16.

572 W. Chabasinski, Notatka informacyjna o kierunkach dziatania w latach 1974-1975 na rzecz
rewizji tresci podrecznikéw szkolnych i nauczania w NRF - w zakresie dotyczacym in-
formacji o Polsce, jej historii, kulturzei wspélczesnym rozwoju, 7.12.1973, , S. 7, AMSZ,
DIV 32/82, w. 16.

573 Ebd., S. 5.

574 Ebd., S.7.

575 J. Czyrek, Notatka Informacyjna o stanie dotychczasowych prac Komisji UNESCO PRL i
REN d/s rewizji tresci podrecznikéw szkolnych oraz wnioski [Information iiber den Stand
der bisherigen Arbeit der UNESCO-Kommission zwischen der VRP und der BRD zum
Thema der Schulbuchrevision und Schlussfolgerungen], 4.9.1975, S. 3, AMSZ, D IV 32/82,
w. 16.

576 Wtodzimierz Giertowski, Mittelfristige Planung der Kulturpolitik, undatiert, S. 1, AMSZ,
DWKN 10/79, w. 22.

577 Ebd.

578 J. Czyrek, Notatka Informacyjna o stanie dotychczasowych prac Komisji UNESCO PRL i
REN d/s rewizji tresci podrecznikéw szkolnych oraz wnioski, S. 2, AMSZ, D IV 32/82, w. 16.

579 Ebd.

580 Ebd. Diese Bestandsaufnahme iibernahm Czyrek aus einem Papier der beiden polnischen
Vorsitzenden der Gemeinsamen Schulbuchkommission: W. Markiewicz/M. Wojciechow-
ski, Informacja: Polsko-zachodnioniemieckie rozmowy dotyczace rewizji tresci pod-
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aber, so legen die beiden polnischen Kommissionsvorsitzenden™ in einem in-
ternen Papier vom Juni 1975 dar, »aus taktischen Griinden«’® den deutschen
Partnern gegeniiber nicht offen anerkannt.

Die polnische Seite war unzufrieden mit den Fortschritten bei der Umsetzung
der Empfehlungen in der Bundesrepublik und wollte dazu den Status der
Kommission verindern und sie in eine Regierungskommission umwandeln. Die
Schulbuchkommission sollte nach dem Willen des polnischen Auflenministeri-
ums zukiinftig in erster Linie eine Kontrollfunktion etwa bei der Begutachtung
neu erscheinender Schulbiicher beider Linder haben.™®

Bemerkenswert ist, dass in jedem Dokument und politischem Gesprach mit der
Bundesrepublik angefiihrt wurde, es gebe einen »Mangel an Fortschritten seitens
der Bundesregierung« bei der konkreten Normalisierung der Beziehungen.** Die
»Stagnation des Verinderungsprozesses der bundesdeutschen Gesellschaft ge-
geniiber Polen«®® sei exemplarisch festzumachen an der mangelnden Umsetzung
der Empfehlungen der Schulbuchkommission und dem gleichzeitigen Festhalten
an den Ostkunde-Empfehlungen der Kultusministerkonferenz.’®® Der Vorwurf der
mangelnden Umsetzung der Schulbuchempfehlungen war in seiner Pauschalitit
nicht korrekt: Die Empfehlungen wurden in der Bundesrepublik in immerhin
etwa 200.000 Exemplaren verteilt.”” Neben den kritisch eingestellten Bundeslin-
dern veréffentlichten etwa Bremen, Hamburg und Hessen die Empfehlungen in
ihren Amtsblittern; Berlin sandte sie an alle Schulen; Nordrhein-Westfalen leitete
sie der Landesschulbuchkommission zu und setzte zudem sémtliche Erlasse zur

recznikéw szkolnych [Information: Polnisch-westdeutsche Gespriche zum Thema der
Revision der Schulbuchinhalte], 3.6.1975, S. 2ff., AMSZ, D IV 32/82, w. 16.

581 Darunter werden der polnische Vorsitzende Wiadystaw Markiewicz (ab 1984 Antoni
Czubinski) und sein Stellvertreter Marian Wojciechowski verstanden.

582 W. Markiewicz/M. Wojciechowski, Informacja: Polsko-zachodnioniemieckie rozmowy
dotyczace rewizji tresci podrecznik6éw szkolnych, 3.6.1975, S. 2, AMSZ, D IV 32/82, w. 16.

583 Siehe dazu Vize-Auflenminister Jézef Czyrek in seinem Lagebericht von September 1975: J.
Czyrek, Notatka Informacyjna o stanie dotychczasowych prac Komisji UNESCO PRL i REN
d/s rewizji tresci podrecznikéw szkolnych oraz wnioski, 4.9.1975, S. 5, AMSZ, D IV 32/82,
w. 16.

584 Vgl. etwa M. Wojtowski (MSZ), Notatka dot. niektérych aspektéw koncepcji polityki za-
granicznej REN rzutujacych na ksztaltowanie sie stosunkéw z PRL na tle poréwnania
chadeckich koncepcji normalizacji z Polska i praktyki realizacji uktadu przez rzady SPD/
FDP, 30.1.1975, S. 6f., AIZ 61/1.

585 Vgl. ebd., S. 8.

586 Ebd. Die polnische Kritik an den »Ostkunde-Empfehlungen« war teilweise iiberzogen, im
Kern aber berechtigt, da die KMK beziiglich der Grenzziehungen in Unterrichtsmitteln
wenig Klarheit schaffte.

587 Sachstand Deutsch-polnische Schulbuchempfehlungem, S. 4, PA AA, B 93, Bd. 875. In Polen
waren es nur etwa 20.000 Exemplare. Manfred Mack, »Die Verwirklichung der Empfeh-
lungen in der Bundesrepublik Deutschland und in der Volksrepublik Polens, in: Interna-
tionale Schulbuchforschung. Zeitschrift des Georg-Eckert-Instituts fiir internationale
Schulbuchforschung 4 (1982), S. 306-312, hier S. 307.
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Ostkunde aufler Kraft.”® Auch wenn die Bilanz hinsichtlich der Verinderungen in
den Schulbiichern selber gemischter ausfiel,” hatten die Empfehlungen doch
einen Prozess in der Bundesrepublik angestof3en, fiir den sich viele Belege finden
lieBen.>”

Der Besuch Giereks in der Bundesrepublik und das Kulturabkommen

Das zentrale Ereignis 1976 war der erste Besuch Edward Giereks, des Ersten
Sekretirs der Volksrepublik Polen, in der Bundesrepublik Deutschland, wo er
vom 8. bis 12. Juni zu Gast war. Bei diesem Treffen sollte ein gemeinsames
Kulturabkommen (mit einem entsprechenden Absatz zur Schulbuchrevision™")
unterzeichnet werden. Zusitzlich sollte es eine gemeinsame Erklirung der
beiden Staatschefs geben. Die Zeichen verdichteten sich, dass die polnische Seite
in diesem Rahmen versuchen wiirde, eine Verpflichtung der Bundesregierung
hinsichtlich der Umsetzung der Schulbuchempfehlungen in der gemeinsamen
Erkldrung festzuschreiben.

Der Mitte Mai 1976 vom Auswirtigen Amt an die polnische Regierung
iibermittelte Entwurf fiir die gemeinsame Erklirung™” wurde von polnischer
Seite als »unbefriedigend« betrachtet.”” Die polnische Seite brachte in diesem

588 M. Mack, »Die Verwirklichung der Empfehlungen«, 1982, S. 307f.

589 »Positive Verdnderungen (sind) [...] nur in einem quantitativ geringen Umfang nach-
weisbar.«, so ein Gutachten des GEI von 1978, zit.n. Rolf Gawrich, »Die Gemeinsamen
Deutsch-Polnischen Schulbuchempfehlungen. Ein Beitrag zum Diskussions-, Problem-
und Realisierungsstand ihrer Umsetzung in der BRD«, aus: Gutachten. Vergleich der pol-
nischen Medien {iber die BR Deutschland mit der Berichterstattung der deutschen Medien
iiber die VR Polen 1979/80, vorgelegt von Prof. H.-A. Jacobsen, Universitit Bonn, S. 145-
158, hier S. 156, PA AA, B 93, Bd. 1159.

590 Vgl. R. Riemenschneider, »Die Darstellung des deutsch-polnischen Verhéltnisses in Ge-

schichtslehrbiichern der Sekundarstufe I in der Bundesrepublik Deutschlands, in: Inter-

nationale Schulbuchforschung. Zeitschrift des Georg-Eckert-Instituts fiir internationale

Schulbuchforschung 4 (1982), S. 280-301, hier S. 298. Dort heift es: »Die Biicher behandeln

insgesamt in zuldnglicher, bisweilen in intensiver Weise die wichtigsten Ereignisse und

Vorgénge der deutsch-polnischen Beziehungsgeschichte.« An dem Polen-Kapitel des neuen

Geschichtsbuchs des Westermann-Verlages »Zeitaufnahmen« wirkten die Mitglieder der

Deutsch-Polnischen Schulbuchkommission G. Rhode (Mainz) und E. Meyer (Oldenburg)

beratend mit. Vgl. C.-A. Schroder an Dr. Miiller (Leiter Kulturabteilung AA), 18.6.1980, PA

AA, B 93, Bd. 1159.

Dieser Artikel 4 war der letzte des Abkommens, iiber den Einigung erzielt wurde. Abteilung

6 (AA) uber Herrn Staatssekretir an Herrn Bundesminister, betr.: Deutsch-polnisches

Kulturabkommen, hier: Stand der Verhandlungen zu Artikel 4 (Schulbuchrevision), 1.6.

1976, S. 2, PA AA, B 93, Bd. 814.

592 Dr. Koch iiber Herrn Dg 6 an das Referat 214 (AA), Betr.: Besuch des Ersten Sekretdrs der
Polnischen Vereinigten Arbeiterpartei, Edward Gierek, vom 8.-12. Juni 1976, 5.5.1976, PA
AA, B 93, Bd. 814.

593 Amt an Warschau citissime, Betr.: Gierek-Besuch, hier: Gesprich mit polnischem Bot-

59

—_
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Zusammenhang ein neues Element in die Verhandlungen ein und konstruierte
ein klares Junktim zwischen der Schulbuch-Frage und einer beabsichtigten
Férderung des Jugendaustausches. Letzteres konne nur in Angriff genommen
werden, so Botschafter Piatkowski, »wenn die Jugend in den Schulbiichern ein
entsprechendes Bild des anderen Landes erhalte. Beide Fragen miissten daher als
eine Einheit gesehen werden.«**

Im Vorfeld des Gierek-Besuchs schrieb Auflenminister Genscher an Bun-
deskanzler Schmidt:

Sie [die polnische Seite] wird versuchen, bei dieser Gelegenheit von der Bundesre-
gierung eine Verpflichtungserklarung zu erhalten, die Empfehlungen der deutsch-
polnischen Schulbuchkonferenzen in deutschen Lehrpldnen und Schulbiichern fiir den
Schulunterricht umzusetzen. Eine entsprechende Erkldrung wiirde den seit 1972 [...]
gefithrten Schulbuchgesprichen (die auf deutscher Seite ohne staatliche Einflussnah-
me wahrgenommen werden) amtlichen Charakter verleihen. Die Empfehlungen der
Wissenschaftler wiirden zu verbindlichen politischen Aussagen aufgewertet. [Her-
vorhebung im Original]**

Bei einem Treffen von Bundeskanzler Helmut Schmidt am 4. Juni 1976 mit den
Ministerprisidenten der Lander stand der die Schulbuchrevision betreffende
Absatz des Kulturabkommens, das am 11. Juni 1976 von den Auflenministern
Genscher und Olszowski unterzeichnet werden sollte, im Vordergrund.596

Die polnische Seite hatte im Marz 1976 einen Entwurf vorgelegt, bei dem fiir

schafter Pigtkowski am 17. Mai 1976, 17.5.1976, S. 2, PA AA, B 93, Bd. 814. Piatkowski
betonte, er kenne die Méglichkeiten und Grenzen der Bundesregierung, halte jedoch derzeit
eine »Einigung mit den Landerregierungen iiber eine weitergehende Formulierung« fiir
»moglich«. Dieser Eindruck habe sich durch Gespriche mit drei Ministerprasidenten,
darunter zweien der CDU, bestirkt. Eine von Piatkowski selbst gezogene Bilanz seiner
Tétigkeit als Botschafter in der Bundesrepublik: Wactaw Piatkowski, Moja misja nad Renem
[Meine Mission am Rhein], Krakéw 1984 (= Refleksy historii).

594 Amt an Warschau citissime, Betr.: Gierek-Besuch, hier: Gesprich mit polnischem Bot-
schafter Piatkowski am 17. Mai 1976, 17.5.1976, S. 2, PA AA, B 93, Bd. 814.

595 Der Bundesminister des Auswirtigen an den Bundeskanzler der Bundesrepublik
Deutschland, Helmut Schmidt, 21.5.1976, S.1, PA AA, B 93, Bd. 814.

596 Bericht der Bundesregierung vor dem Auswirtigen Ausschuss des Bundesrates am 23. Juni
1976, S. 3, PA AA, B 93, Bd. 814. Das Kulturabkommen bedeutete die Festschreibung des
Willens beider Seiten, den Austausch und die Zusammenarbeit in den Bereichen Kultur,
Kunst, Wissenschaft, Bildung, Jugendarbeit, Sport und Massenmedien zu beférdern und zu
erleichtern. Die Zusammenarbeit auf wissenschaftlich-technischem Gebiet sollte in einem
gesonderten Abkommen geregelt werden. In dem Abkommen wurde eine Vielzahl kon-
kreter Bereiche genannt. Wie dies genau mit Leben gefiillt werden wiirde, wurde hingegen
nicht festgelegt. Vgl. Abkommen zwischen der Regierung der Bundesrepublik Deutschland
und der Regierung der Volksrepublik Polen iiber kulturelle Zusammenarbeit, Unter-
zeichner fiir die Regierung der Bundesrepublik Deutschland: Hans-Dietrich Genscher, fiir
die Regierung der Volksrepublik Polen: Stefan Olszowski, 11.6.1976, PA AA, B 93, Bd. 814.
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die Bundesregierung verfassungsrechtlich®” folgende Passage nicht tragbar
war:

Zu diesem Zweck verpflichten sie [die Vertragsparteien] sich, die von der Gemeinsa-
men Kommission der UNESCO-Komitees der Volksrepublik Polen und der Bundes-
republik Deutschland fiir Fragen der Uberpriifung des Inhalts von Schulbiichern er-
arbeiteten Empfehlungen moglichst rasch und wirkungsvoll in die Schulpraxis

einzufithren.”®

In einer Einschédtzung des Auswirtigen Amtes fiir das Kanzleramt hief3 es dazu:

Auflerdem mochte Polen die Bundesregierung iiber ihre globale Befiirwortung dieser
Konferenzen [...] hinaus zu positiven Bewertungen und Aussagen zum Inhalt der
Empfehlungen veranlassen sowie ihr die Verantwortung fiir die Umsetzung auferlegen.
[Hervorhebung im Original]*”

In einer Direktorenbesprechung des Auswirtigen Amtes machte ein Mitarbeiter
der Kulturabteilung deutlich, »dafl es den Polen nicht nur um verbesserte
Darstellungen oder Korrekturen durch einzelne Bundesldnder in Schulbiichern,
Atlanten etc. ginge, sondern um die Verpflichtung der Umsetzung der Ergeb-
nisse der Schulbuchkonferenz. Diese Ergebnisse seien jedoch fiir keines unserer
Bundeslidnder pauschal akzeptabel, da sie auf polnischer Seite von Kulturfunk-
tiondren, auf unserer Seite von freien Wissenschaftlern formuliert« worden
seien.*”
Und weiter heifit es in ungewohnter Klarheit:

Bei diesem weiten Auseinanderklaffen der deutsch-polnischen Meinungen zur Schul-
buchumsetzung miisse man den Polen klare Antworten iiber die tatsdchliche Lage
geben und nicht allgemeine Zusagen gegeniiber den Polen als Ausdruck unseres Good
Wills fiir die Losung des Problems halten. Die Polen werden ihre Forderungen immer
wieder stellen und Einzelbemiihungen von uns nicht honorieren.®”'

Die polnische Seite, die zwischenzeitlich davon gesprochen hatte, man kénne
mit dem Kulturabkommen auch noch warten, sollte man sich nicht einigen

konnen, legte am 1. Juni 1976 einen Entwurf vor, der den deutschen Vorbehalten

597 Abteilung 6 (AA) iiber Herrn Staatssekretir an Herrn Bundesminister, betr.: Deutsch-
polnisches Kulturabkommen, hier: Stand der Verhandlungen zu Artikel 4 (Schulbuchre-
vision), 1.6.1976, S. 2, PA AA, B 93, Bd. 814.

598 Wortlaut des Artikels 4 des polnischen Entwurfes des deutsch-polnischen Kulturabkom-
mens, Anlage 2 zu: Referat 620, Sachstanddarstellung »Die deutsch-polnischen Schul-
buchkonferenzen, erstellt auf Bitten des Bundeskanzlers um Unterrichtung, 29.3.1976, PA
AA, B 93, Bd. 814.

599 Ebd., S. 4.

600 Vermerk Schodel, betr.: Deutsch-polnisches Kulturabkommen, hier: Schulbuchumsetzung,
18.5.1976, S.1, PA AA, B 93, Bd. 814.

601 Ebd.
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Rechnung trug.*”” Die Linder stimmten dem Vorschlag allerdings nur unter der
Mafigabe zu, dass »der polnischen Seite aufgrund der verfassungsrechtlichen
Lage die restriktive Bedeutung der Begriffe »hinwirken« und >beriicksichtigenc
erldutert wird.«*” Der Leitgedanke war folgender: »Bei dem >Hinwirken< handelt
es sich eben nur um ein »Hinwirkens, nicht aber um ein »Vollziehen« oder eine
»Weisungy, »beriicksichtigen< bedeute nur >beriicksichtigen« und nicht etwa »in
toto iibernehmen«.«** Vor der Unterzeichnung des Kulturabkommens wurde
dem zustandigen Vertreter der Polnischen Botschaft in K6ln durch den Leiter
der Verhandlungsdelegation des Auswirtigen Amtes diese Auslegung des Arti-
kels 4 durch die Bundesregierung und die Bundesldnder offiziell bekannt ge-
geben.*”

So wurde schliefSlich am 11. Juni 1976 in Artikel 4 des deutsch-polnischen Kul-
turabkommens folgende von der polnischen Seite am 1. Juni iibermittelte Formu-
lierung festgeschrieben:

In Anbetracht der groflen Bedeutung, die die Schule und die Schulbiicher fiir die
Jugenderziehung haben, werden die Vertragsparteien ihre Bemithungen fortsetzen, in
den Schulbiichern eine Darstellung der Geschichte, Geographie und Kultur der ande-
ren Seite zu erreichen, die eine umfassendere Kenntnis und ein besseres gegenseitiges
Verstindnis fordert; sie werden darauf hinwirken, daf} dabei die Empfehlungen der
gemeinsamen Schulbuchkommission beriicksichtigt werden.®*

Der Passus wurde fast wortgleich in der Gemeinsamen Erkldrung®” wiederholt,
auf die sich die polnische Seite spater immer wieder beziehen sollte, solange das

602 Abteilung 6 (AA) iiber Herrn Staatssekretir an Herrn Bundesminister, betr.: Deutsch-
polnisches Kulturabkommen, hier: Stand der Verhandlungen zu Artikel 4 (Schulbuchre-
vision), S. 2, PA AA, B 93, Bd. 814.

603 Vermerk Ref. 610, undatiert, PA AA, B 93, Bd. 814.

604 Vermerk Ref. 610, betr.: Gespriach Dg 6 mit Botschaftsrat Giertowski, 4.6.1976, PA AA, B 93,
Bd. 875.

605 Vermerk Ref. 610, undatiert, PA AA, B 93, Bd. 814.

606 Abkommen zwischen der Regierung der Bundesrepublik Deutschland und der Regierung
der Volksrepublik Polen iiber kulturelle Zusammenarbeit, Unterzeichner fiir die Regierung
der Bundesrepublik Deutschland: Hans-Dietrich Genscher, fiir die Regierung der Volks-
republik Polen: Stefan Olszowski, 11.6.1976, S. 3, PA AA, B 93, Bd. 814. Polnische Fassung:
Umowa miedzy Rzadem Republiki Federalnej Niemiec a Rzadem Polskiej Rzeczypospolitej
Ludowej o Wspélpracy Kulturalnej, PA AA, B 93, Bd. 875. Der polnische Artikel 4 lautete:
»Biorac pod uwage wielkie znaczenie, jakie odgrywaja szkota i podreczniki szkolne w
wychowaniu mlodziezy, Umawiajace sie Strony beda kontynuowac swe wysitki, by w
podrecznikach szkolnych osiagna¢ takie przedstawianie historii, geografii i kultury
drugiego kraju, ktére przyczyniajac sie bedzie do pelniejszego poznania i lepszego
wzajemnego zrozumienia; beda one dziala¢ w kierunku, by uwzglednione zostaly przy tym
zalecenia Wspélnej Komisji do spraw Podrecznikéw Szkolnych.«

607 »Angesichts der grofien Bedeutung, die die Schule und die Schulbiicher fiir die Erziehung
der Jugend haben, wiirdigen beide Seiten die Arbeit der seit 1972 stattfindenden gemein-
samen Schulbuchkonferenzen. Sie werden ihre Bemiihungen fortsetzen, in den Schulbii-
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Kulturabkommen noch nicht ratifiziert war. Dieses trat erst im November 1977
durch einen Notenaustausch anlésslich des Besuches von Kanzler Schmidt in
Polen in Kraft.%®

Die Bundeslinder und das Kulturabkommen

Am Beispiel des Kulturabkommens wurde die Strategie der Bundesregierung
deutlich: Die Frage der Schulbuchrevision wurde symbolisch bestérkt, in ihrem
hochpolitischen Kern jedoch in die Sphére der Wissenschaft verschoben, um
ihre politische Relevanz abzuschwichen. Der polnischen Seite hingegen war an
einer Politisierung des Themas gelegen.

In ijhrer Logik war der Schulbuch-Passus, so nahm dies die deutsche Seite
wahr, im geplanten Kulturabkommen das »Herz des Abkommens«.®”” Obwohl
der Schulbuch-Passus des Kulturabkommens vage gehalten war, interpretierte
die Bundesregierung diesen doch als »Verpflichtung [...] auf dem Gebiet des
Schulbuchwesens«,”® bei der die Bundesregierung auf die Mitwirkung der
Linder zwingend angewiesen war.”"' Hier verwies die Bundesregierung wieder
auf die Kultushoheit der Lander.

Die polnische Seite war in ihrer Reaktion nicht konsistent, da sie diese
»Ausflucht«®"? zum einen scharf kritisierte, zum anderen pragmatisch damit
umging. Intern gestand etwa der Staatssekretir im Auflenministerium Jézef
Czyrek durchaus ein, dass man die Schwierigkeiten, die sich aus der foderalen

chern eine Darstellung der Geschichte, Geographie und Kultur des anderen Landes zu
erreichen, die eine umfassendere Kenntnis und ein besseres gegenseitiges Verstindnis
fordert; sie werden darauf hinwirken, dafl dabei die Empfehlungen der Gemeinsamen
Schulbuchkommission beriicksichtigt werden. In dem Bewusstsein, daf3 die kiinftige Ge-
staltung der Beziehungen zwischen beiden Staaten und Vo6lkern wesentlich von dem ge-
genseitigen Verstindnis der jungen Generation abhingt, bekréftigen beide Seiten ihren
Willen, die Jugendkontakte auf breiter Basis besonders zu fordern.«, zit.n. M. Tomala,
Deutschland - von Polen gesehen, 2000, S. 384.

608 Kommuniqué zum Ende des Besuches von Bundeskanzler Schmidt in der Volksrepublik
Polen vom 21.-25. November 1977, 25.11.1977, S. 2, PA AA, B 93, Bd. 872.

609 Vgl. Entwurf von Referat 620 (mit handschriftlichen Korrekturen) eines Briefes des
Staatsministers im Auswirtigen Amt an Staatssekretir Reimut Jochimsen, BMBW, April
1976, S. 2, PA AA, B 93, Bd. 814.

610 Bericht der Bundesregierung vor dem Auswirtigen Ausschuss des Bundesrates am 23. Juni
1976, S. 4, PA AA, B 93, Bd. 814.

611 Dass es dariiber innerhalb der Bundesregierung Unmut gab, zeigt: Bericht der Bundesre-
gierung vor dem Auswirtigen Ausschuss des Bundesrates am 23. Juni 1976, S. 4, PA AA,
B 93, Bd. 814: »Das innerstaatliche Verfahren bei der Wahrnehmung dieser kulturpoliti-
schen Aufgabe ist bisher leider unzureichend geregelt.«

612 J. Czyrek, Notatka Informacyjna o stanie dotychczasowych prac Komisji UNESCO PRL i
REN d/s rewizji tresci podrecznikéw szkolnych oraz wnioski, 4.9.1975, S. 4, AMSZ, D IV
32/82, w. 16.
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Struktur der Bundesrepublik ergiben, »nicht véllig ignorieren«®”’ kénne. Die
polnische Botschaft in der Bundesrepublik arbeitete verstirkt daran, direkt mit
der Kultusministerkonferenz und einzelnen Landern in Kontakt zu treten und
Druck auf diese auszuiiben.’™

Das Auswirtige Amt wiederum machte deutlich, dass die Umsetzung der Emp-
fehlungen der Schulbuchkommission in die »ausschlieflliche Kompetenz der Lan-
der« falle.*”* Dennoch versuchte es iiber eine Mitarbeit der Linder am Georg-Eckert-
Institut auf die Lander einzuwirken.

In einem persdnlichen Brief an Bundeskanzler Schmidt schrieb Auflenminister
Genscher:

Die Situation mit den Polen zeigt, daf3 die wissenschaftliche Erarbeitung gemeinsamer
Empfehlungen nicht mehr geniigt, um aulenpolitische Erwartungen auf dem Gebiet
der Schulbuchbereinigung zu erfiillen. Im Interesse der auswirtigen Kulturpolitik
muss daher sichergestellt werden, dafl die Lander bereit sind, die Verantwortung, die
sie durch die verfassungsrechtliche Kompetenz auf dem Gebiet des Schulbuchwesens
haben, auch auf dem Gebiet der Schulbuchbereinigung mit auslindischen Staaten zu
iibernehmen.*'

Der Prisident der KMK, Wilhelm Hahn, schrieb Anfang Juli 1976 an Auflen-
minister Genscher mit dem Vorschlag, eine Delegation polnischer Schulbuch-
experten in die Bundesrepublik einzuladen. In seinem Brief konstatierte er, dass
die polnische Seite weiterhin nicht ausreichend iiber die verfassungsrechtliche
Lage in der Bundesrepublik informiert sei. Weiter fithrte er aus: »Nur damit [mit
einem Informationsbesuch der polnischen Seite] ist gewahrleistet, daf} die
Lander, worauf Sie in Threm Schreiben vom 21. Mai 1976 auch hinweisen, die
Verantwortung fiir Schulbuchbereinigungen mit auslandischen Staaten mittra-
gen konnen.«*” Die Linder sollten also verstirkt — unter Zuhilfenahme der

613 Ebd.

614 Allein im Februar 1975 fiihrte der Kulturgesandte Wtodzimierz Gierlowski Gespriache mit
dem Generalsekretar der KMK Kurt Frey, dem niedersichsischen Minister fiir Wissenschaft
und Kunst Joist Grolle und dem rheinland-pfélzischen Kultusminister Bernhard Vogel. Vgl.
Wtodzimierz Gierlowski (Botschaft der Volksrepublik Polen) an Tadeusz Wujek, Dyrektor
Departamentu Informacji i Wspétpracy Kulturalnej (MSZ), 20.2.1975, AMSZ, D IV 32/82,
w. 16.

615 Referat 620 an Referat 214 (AA), Sachstanddarstellung Deutsch-polnische Schulbuchkon-
ferenzen, Vorbereitung der Reise von Herrn Bundesminister Genscher in die Volksrepublik
Polen, hier: Information zum Thema deutsch-polnische Schulbuchkonferenzen, 2.10.1975,
S.2, PA AA, B 93, Bd. 813.

616 Der Bundesminister des Auswirtigen an den Bundeskanzler der Bundesrepublik
Deutschland, Helmut Schmidt, 21.5.1976, S. 2, PA AA, B 93, Bd. 814.

617 Prasident der Stindigen Konferenz der Linder der Bundesrepublik Deutschland, Prof. Dr.
Wilhelm Hahn, an den Bundesminister des Auswirtigen, Hans-Dietrich Genscher, betr.:
Einladung polnischer Schulbuchverleger zu einem Informationsbesuch in der Bundesre-
publik Deutschland, 9.7.1976, S. 1ff., PA AA, B 93, Bd. 814.
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Kultusministerkonferenz - in die Pflicht genommen werden, um die Umsetzung
der Empfehlungen zu garantieren.

Auf deutscher Seite hatte man den Bund-Linder-Faktor als zentrale Her-
ausforderung ausgemacht, und dariiber hinaus war das Auswirtige Amt der
Meinung, dass man sich inhaltlich nicht involvieren sollte. Das polnische Au-
Benministerium drangte wiederum auf eine Vergroflerung der Kompetenzen der
Schulbuchkommission durch ihre Umwandlung in eine Regierungskommission.

Umsetzung der Empfehlungen als politischer Zankapfel (1977-1980)

Die Frage der Umsetzung der Emfehlungen der Schulbuchkommission fiel in die
Periode der Normalisierung der gegenseitigen Beziehungen. Einen stabilisie-
renden Faktor stellten bis auf weiteres die Wirtschaftsbeziehungen zwischen
beiden Lindern dar, die nach deutlichen Zuwichsen in den 1970er Jahren dann
allerdings wieder zuriickgingen.®"® Trotz der Polen Stabilitit bringenden Ver-
trage von Warschau 1970, unter anderem die Garantie der Westgrenze Polens, bis
Helsinki 1975, das die Bundesrepublik nun auch in gesamteuropéische Sicher-
heitskonzepte einband, schwand in Polen die Sorge um die »Deutsche Frage«
und eine deutsche Wiedervereinigung, die aus polnischer Sicht als friedensge-
fahrdend und als Bedrohung der Oder-Neifle-Grenze wahrgenommen wurden,
nie.””

Darin bestdtigt sah sich die polnische Seite durch bundesdeutsche Rechts-
positionen wie das Urteil des Bundesverfassungsgerichtes vom 31. Juli 1973 zum
Grundlagenvertrag, das die »Deutsche Frage« fiir offen und das Wiederverei-
nigungsgebot fiir alle Verfassungsorgane als bindend erklért hatte. Vor diesem
Hintergrund sind auch die stindigen Aufforderungen der polnischen Seite zu
sehen, bestehende Vertrige und Vereinbarungen - wie die Schulbuchempfeh-
lungen - einzuhalten und umzusetzen. Sie waren Ausdruck einer Sorge um fiir
Polen moglicherweise gefihrliche Entwicklungen in der »Deutschen Frage«.”

618 Janusz J. Wec, »Die Deutschlandpolitik Polens 1945-1991. Die deutsche Frage aus polni-
scher Sicht, in: Dieter Bingen und Janusz J. Wec (Hrsg.), Die Deutschlandpolitik Polens
1945-1991. Von der Status-Quo-Orientierung bis zum Paradigmenwechsel, Krakéw 1993,
S.11-117 (= Zeszyty naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prace z nauk politycznych
51), hier S. 84f.; K. Miszczak, Deklarationen und Realitditen, 1993, S. 184.

619 Die polnische Diskussion zu diesem Thema erreichte in den Jahren 1978/1979 ihren vor-
laufigen Hohepunkt. D. Bingen, »Aspekte von Kontinuitdt und Wandel, 1993, S. 142f.

620 Ebd.
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Innenpolitische Bewegung in Polen

In Polen kam es ab Mitte der 1970er Jahre zu innenpolitischen Entwicklungen,
die mittelfristig auch starke Auswirkungen auf die polnische Deutschlandpolitik
haben sollten: Im Juni 1976 war es aufgrund einer Ankiindigung von Preiser-
héhungen zu Unruhen gekommen. In der Folge bildete sich eine Reihe oppo-
sitioneller Gruppen, darunter das Komitee zur Verteidigung der Arbeiter (Ko-
mitet Obrony Robotnikéw, KOR), die die bestehenden deutschlandpolitischen
Konzeptionen der PZPR in Frage zu stellen begannen.

Bekanntestes Beispiel hierfiir wurde die vom Polnische Unabhingigkeits-
Biindnis (Polskie Porozumienie Niepodleglosciowe, PPN) 1978 veroffentlichte
Konzeption »Polen und Deutschland, die im Unterschied zu der proklamierten
Staatsrdson davon ausging, dass eine Wiedervereinigung Deutschlands nicht
nur moglich, sondern auch im Interesse Polens sein kénne. Voraussetzung dafiir
sei aber die unbedingte Anerkennung der Oder-Neifle-Grenze.*”' Beginnen solle
man nach Ansicht von PPN mit einem Dialog mit den Polen wohlgesonnenen
Kriften in der Bundesrepublik, »die unsere Probleme verstehen, die ihren
deutschen Landsleuten den geschichtlichen Hintergrund unserer heutigen Be-
ziehungen erkliren«*” konnten. Diese Position war allerdings zu der damaligen
Zeit isoliert und wurde mit harscher Kritik der polnischen Medien bedacht.®”

Ungeduld auf polnischer Seite

Die polnische Regierung bewies bei der Beurteilung der Umsetzung der Emp-
fehlungen in bundesdeutschen Schulbiichern keine Geduld. Nicht einmal ein
Jahr nach der Veroffentlichung der Gesamt-Empfehlungen, im Mirz 1977,
musste sich die Bundesregierung von der polnischen Regierung in einem Aide-
mémoire® harsche Kritik unteranderem in der Schulbuchfrage anhéren. Die
bundesdeutsche Seite weiche auf Felder wie den Jugendaustausch aus, habe aber
Zugesagtes im Bereich der Schulbuchrevision noch nicht umgesetzt.”” Im
Vorfeld des Besuches von Kanzler Schmidt im November 1977 in Polen konnte
die polnische Seite schlieSlich davon abgebracht werden, Fortschritte bei der

621 J. J. Wec, »Die Deutschlandpolitik Polens 1945-1991«, 1993, S. 87f.

622 Ebd., S. 88.

623 D. Bingen, »Aspekte von Kontinuitit und Wandel, 1993, S. 143f.

624 Aide-mémoire der polnischen Regierung, 30.3.1977, vgl. M. Tomala, Deutschland - von
Polen gesehen, 2000, S. 389f.

625 Notatka Informacyjna z konsultacji z MSZ REN przeprowadzonych 22-23.VI.1977 r.
[Vermerk iiber die Beratungen mit dem Auswiértigen Amt der BRD am 22./23.6.1977], B.
Kulski (Verf.), Vizeminister E. Kutaga (Bestitigung), S. 2, AAN, KC PZPR, XI A/691.
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Schulbuchrevision mit der Férderung des Jugendaustausches zu verkniipfen.*
Die Gemeinsame Erkldrung zum Abschluss des Besuches war fiir die deutsche
Seite allgemein genug,”” fiir die polnische Seite hingegen zu unverbindlich
formuliert.®*®

Im November 1978 reiste Auflenminister Hans-Dietrich Genscher nach
Polen, und das Auswirtige Amt kritisierte die »Schulbuchbezogenheit«*’ der
polnischen Variante des im Vorfeld diskutierten Kommuniqués.”® Bei der
Passage zur Schulbuchfrage setzte sich die deutsche Seite mit der Formulierung
durch.”! Auf den Vorschlag des polnischen Auflenministers Emil Wojtaszek,*”
zu der Schulbuchfrage eine Kommission einzusetzen, ging Genscher nicht ein.
Er verwies auf die Bedeutung der Verwirklichung der Schulbuchempfehlungen
und darauf, dass dies eben »nur schrittweise zu vollziehen« sei.’*

Bevor Helmut Schmidt im August 1979 erneut nach Polen reiste, verstirkte
die polnische Seite - vermutlich im Zusammenhang mit dem 40. Jahrestag des
Beginns des Zweiten Weltkriegs und der 35-Jahr-Feier der Griindung der
Volksrepublik Polen - die Kritik an der Bundesrepublik. Die Debatte schlug sich
auch in der Presse nieder, die die bekannten Argumente wiederholte: Beste-
hende Vertriage wiirden von der Bundesrepublik nicht eingehalten, es gebe eine

626 »«Trybuna Ludu« Vertiefte Normalisierung. Polnische Zeitungsstimmen zum Schmidt-
Besuch / Das Kommuniqué«, Frankfurter Allgemeine Zeitung, 28.11.1977.

627 Referat 620, Behandlung des Themas »Deutsch-polnische Schulbuchempfehlungen« wéh-
rend des Besuches des Herrn Bundeskanzler in der Volksrepublik Polen vom 21.-25. No-
vember 1977, PA AA, B 93, Bd. 872.

628 »Beide Seiten wiirdigten die vor kurzem der Offentlichkeit vorgelegten Empfehlungen der
Gemeinsamen Schulbuchkommission und in diesem Zusammenhang auch die in beiden
Lindern erzielten Fortschritte bei der Beriicksichtigung der Empfehlungen in der Schul-
praxis. Sie hielten jedoch weitere intensive Anstrengungen zur Erreichung des gemeinsa-
men Ziels einer vorurteilsfreien, auf gegenseitiges Verstehen gerichteten Erziehung der
Jugend fiir notwendig. Sie brachten ihre Entschlossenheit zum Ausdruck, in dieser Rich-
tung alles zu tun, was in ihren Kriften steht.«, Gemeinsame Erkldrung, Sperrfrist: 25.11.
1977, 12:30 Uhr, S. 5, PA AA, B 93, Bd. 872.

629 Laub iiber Dg 6 an das Referat 214, Betr.: Besuch des Bundesministers in Polen vom 2. bis 4.
11.1978; hier polnischer Kommuniquéentwurf, 27.10.1978, S. 1, PA AA, B 93, Bd. 873.

630 Kommuniqué (Polnischer Entwurf) tiber den offiziellen Besuch des Bundesministers des
Auswirtigen, Hans-Dietrich Genscher, in der Volksrepublik Polen in der Zeit vom 2.-
4. November 1978, S. 4ff., PA AA, B 93, Bd. 873.

631 Wie mehrfach zuvor rekurrierte sie auf das Kulturabkommen von 1976: »Beide Minister
erklarten ihre Bereitschaft, sich fiir das gemeinsame Ziel einer vorurteilsfreien, auf ge-
genseitiges Verstehen ausgerichteten Erziehung der Jugend einzusetzen und weiterhin
darauf hinzuwirken, daf} dabei die Empfehlungen der Gemeinsamen Schulbuchkommis-
sion berticksichtigt werden.«, Vermerk, Betr.: Reise des Bundesministers in die VR Polen,
2.-4.11.1978; hier: Gespriche iiber kulturelle Themen, 9.11.1978, Anlage S. 5, PA AA, B 93,
Bd. 873.

632 Emil Wojtaszek, polnischer Auflenminister von Dezember 1976 bis August 1980.

633 Vermerk, Betr.: Reise des Bundesministers in die VR Polen, 2.-4.11.1978, hier: Gespriche
iiber kulturelle Themen, 9.11.1978, Anlage, S. 3, PA AA, B 93, Bd. 873.
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antipolnische Kampagne der bundesdeutschen Presse, die Schulbuchempfeh-
lungen wiirden nicht realisiert, an der These vom Weiterbestehen Deutschlands
in den Grenzen von 1937 dagegen festgehalten.”* Kanzler Schmidt reagierte -
orientiert man sich an dem Protokoll - recht gelassen und fiihrte damit die
bisherige Politik der Bundesregierung fort, den Schulbuchdialog zu fordern, die
Verantwortung fiir Implementationsmafinahmen aber den Bundesldndern zu-
zuschreiben.®

Kulturpolitik und Jugendaustausch als Bedingung fiir die Schulbuchrevision

War die Gemeinsame Deutsch-Polnische Schulbuchkommission bei ihrer
Griindung 1972 noch eine der wenigen Plattformen des direkten Dialogs ge-
wesen, entwickelte sich zunehmend eine Zusammenarbeit auch in vielen an-
deren Feldern, etwa im Rahmen von Stddtepartnerschaften, im Jugend- und
Kultursektor und auch in anderen Bereichen von Wissenschaft und Politik.
Eines der prominentesten Beispiele hierfiir war das 1977 ins Leben gerufene
Deutsch-Polnische Forum, das jéhrlich abwechselnd in der Bundesrepublik und
in Polen gesellschaftliche und politische Akteure beider Lander zusammen-
bringen sollte.”*® Mit Inkraftsetzung des Kulturabkommens 1977 bot sich die
Chance fiir dessen weitere Intensivierung. Konkret ging es dem Auswirtigen
Amt um den Abschluss einer Jugendvereinbarung zur Stirkung des (bis dato in
geringem Mafle stattfindenden) Jugendaustauschs,””” um die Griindung von
Kulturinstituten sowie im Wissenschafts- und Hochschulbereich - dem

634 Vgl. Botschaft Warschau an Bonn AA, Betr.: Polnische Presse iiber Bundesrepublik
Deutschland, hier: Pressestimmen vor Bundeskanzler-Besuch, 15.8.1979, S. 1, PA AA, B 93,
Bd. 875.

635 »Auch in Gesprich des BK machte die polnische Seite auf die nach ihrer Auffassung un-
befriedigende Behandlung der deutsch-polnischen Schulbuchempfehlungen aufmerksam.
BK erlduterte beschrinkte Moglichkeiten der Bundesregierung angesichts Kulturhoheit der
Lander und betonte generelle Bedeutung, die er der Forderung der Kenntnis der Geschichte
Polens und den deutsch-polnischen Beziehungen beimisst.«, Ortex Nr. 95, 24.8.1979, Zum
Besuch des Bundeskanzlers in Polen, VS - Nur fiir den Dienstgebrauch, PA AA, B 93,
Bd. 875.

636 Das Deutsch-Polnische Forum war 1976 beim Besuch Edward Giereks in der Bundesre-
publik vereinbart worden; mit der Organisation der Treffen wurden die Deutsche Gesell-
schaft fiir Auswirtige Politik (DGAP) und das Polnische Institut fiir Internationale Ange-
legenheiten (PISM) beauftragt. Fiir einen Einblick in die inhaltlichen Debatten und das
positive Klima des ersten Forums vgl. M. Grifin Donhoff, Endlich kam die Wetterwende.
Zwischen Bonn und Warschau beginnt die zweite Phase der Normalisierung, DIE ZEIT, 1.7.
1977. Generell unterhielt die Bundesrepublik mit Polen den umfangreichsten Kulturaus-
tausch, was die Lander 6stlich des Eisernen Vorhangs anging. Deutsch-polnische Kultur-
beziehungen, Sachstand, 2.9.1977, S. 1, PA AA, B 93, Bd. 871.

637 Deutsch-polnische Kulturbeziehungen, Gesprachsvorschlag, S. 1, 2.9.1977, PA AA, B 93,
Bd. 871.
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»Schwergewicht«**® der bundesdeutschen Kulturarbeit - um den Abschluss von
Hochschulpartnerschaften.

Anfang 1978 bereitete die deutsche Seite einen Entwurf fiir ein kulturelles
Zweijahresprogramm vor, in dem eine an die Formulierung aus dem Kultur-
abkommen ankniipfende Schulbuchklausel enthalten war. Jedoch scheiterten
die Gespriche iiber das Programm immer wieder.”’ Grund war nicht zuletzt der
Stellenwert der Schulbuchklausel, also die Festschreibung von Verantwortlich-
keiten fiir die Umsetzung der Schulbuchempfehlungen,*’ und die deutsche Seite
bat darum, die Schulbuchfrage »nicht zum Gradmesser unserer Gesamtbezie-
hungen«®*' zu machen. Die Verhandlungen iiber das Kulturprogramm wurden
schlieflich auf 1980 vertagt.

Die polnische Seite versuchte zudem die Umsetzung der Schulbuchempfeh-
lungen mit der Ausweitung des von der Bundesrepublik angestrebten Jugend-
austausches zu verkniipfen.**” Botschafter Piatkowski begriindete dies im Mirz
1977 so:

In Polen sei die Halfte der Empfehlungen abgedruckt und in die Schulbiicher einbe-
zogen worden. In der BR Deutschland dagegen seien die Empfehlungen in 46 von cirka
48 Schulbiichern iiberhaupt nicht zur Kenntnis genommen worden. Vielfach existiere
Polen als Land gar nicht. Bisher hitten sich drei Bundeslinder mit offiziellen Regie-
rungsbeschliissen gegen die Empfehlungen ausgesprochen, aus drei weiteren Lindern

638 Deutsch-polnische Kulturbeziehungen, Sachstand, 2.9.1977, S. 2, PA AA, B 93, Bd. 871.

639 Vermerk D 6 iiber ein Gesprich mit dem polnischen Botschaftsrat W. Gierlowski [Gier-
towski] bei einem Abendessen des rheinland-pfilzischen Ministerprasidenten Bernhard
Vogel fiir das Kuratorium des Georg-Eckert-Instituts und die deutsch-polnische Schul-
buchkonferenz, 18.5.1978, PA AA, B 93, Bd. 872. Der Grund fiir die Schwierigkeiten lag vor
allem an der im Kulturabkommen vorgesehenen faktischen Einbeziehung West-Berlins,
was vor dem Hintergrund der Berlin-Frage fiir die polnische Seite nicht akzeptabel war.
Polen versuchte einerseits, dem Direktkontakte mit West-Berlin entgegenzusetzen, ande-
rerseits die Einbeziehung West-Berlins in den Kulturaustausch mit der Bundesrepublik zu
unterminieren. Beispiele waren die Absage Polens fiir die Berliner Festwochen 1977 und die
Ablehnung von DAAD-Stipendiatenbewerbern aus Berlin. Vgl. Deutsch-polnische Kul-
turbeziehungen, Gesprachsvorschlag, S. 2, 2.9.1977, PA AA, B 93, Bd. 871.

640 Ministerpréasident Hans Filbinger an den Bundesminister des Auswirtigen, Hans-Dietrich
Genscher, Betr.: Deutscher Entwurf fiir das Zweijahresprogramm, 14.3.1978, S. 2, PA AA, B
93, Bd. 872: »Sollte es nicht gelingen, die Schulbuchklausel im Zweijahresprogramm zu
streichen, so miisste zumindest durch eine geeignete Formulierung eindeutig klargestellt
werden, daf} die Vertragspartner die Verpflichtungen in der Schulbuchfrage nur im Rahmen
ihrer jeweiligen verfassungsmifligen Ordnung erfiillen kénnen.«

641 Dr. Miiller an Herrn Staatssekretir zur Unterrichtung, Betr.: 1. Sitzung der deutsch-pol-
nischen Gemischten Kulturkommission vom 27.-30.09.1979 in Bonn, 5.10.1979, PA AA,
B 93, Bd. 875, S. 4.

642 RD Garten an Frau Minister, (iber Herrn Parl. Staatssekretir, Herrn Staatssekretir, Herrn
Abteilungsleiter 2, Herrn Gruppenleiter 25, Betr.: Deutsch-polnischer Jugendaustausch,
hier: Besuch einer Delegation der Foderation der polnischen Jugendverbdnde vom 24.-
28. Januar 1977 in der Bundesrepublik Deutschland, 8.2.1977, S. 3, PA AA, B 93, Bd. 870.
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lagen negative Auferungen vor, wihrend nur in einem Land ein positiver Beschluss
gefasst wurde und von einem weiteren Land eine positive Auffassung bekannt sei.
Unter diesen Umstinden kénne man nicht erwarten, dass Polen in einem abzu-
schliefenden Abkommen iiber Jugendaustausch den Austausch mit Lindern wie
Bayern und Baden-Wiirttemberg einbeziehen wiirde.®*’

Die bundesdeutsche Seite erneuerte ihren Vorschlag einer Jugendvereinbarung
immer wieder, so etwa Kanzler Schmidt im Gespréich mit dem neuen polnischen
Botschafter Chylinski, der im Juli 1978 Wactaw Piatkowski als Botschafter Polens
in der Bundesrepublik abldste.*** In einem internen Vermerk des Auswirtigen
Amtes hief} es: »Das polnische >Junktim« heifst: Kein Jugendaustausch ohne
vorherige >befriedigende« Schulbuchregelung. Unsere Gegenposition heif3t:
Schon jetzt auch iiber Jugendaustausch sprechen.«**

Die polnische Seite verzogerte die Jugendvereinbarung und erschwerte bi-
laterale Jugendkontakte in mehreren Fillen (z.B. Sportcamps zwischen dem
Institut fiir Leibesiibungen der Universitit Hannover und der Universitit
£6dz%°). Fortschritte bei der Umsetzung der Schulbuch-Empfehlungen konnte
sie dadurch aber nicht erreichen.

Probleme der Bundeslidnder mit den Empfehlungen der Schulbuchkommission

Im Jahre 1978 verstirkte die polnische Seite ihre Anstrengungen, die Bundes-
linder und die Kultusministerkonferenz in die Umsetzungsfrage mit einzube-
ziehen. Bildungsminister Kuberski etwa forderte gegeniiber dem saarldndischen
Ministerpréisidenten Roeder, Schulbuchfragen kiinftig auf Ministerebene oder
mit der KMK zu beraten. Angesichts polnischerseits konstatierter »Ermii-
dungserscheinungen« und der Entwicklung der Schulbuchkommission zu
einem »Experten-Diskussionsclub« sei dies notwendig, um die Umsetzungs-
prozesse zu beschleunigen.®” Jan Chylifiski machte bei seinem Antrittsbesuch

643 Beantwortung Polnisches Aide-mémoire vom 30.3.1977, Warschau citissime, 11.6.1977,
S.9,PA AA, B 93, Bd. 871. Staatsminister van Well erwiderte, die Aufstellung eines Junktims
sei »vollig ungerechtfertigt« und als »Versuch, in interne Angelegenheiten einzugreifen«
keine konstruktive Idee, ebd.

644 AL 2, Vermerk tiber das Gesprich des Bundeskanzlers mit dem polnischen Botschafter
Chylinski [Chylinski] am 18. Juli 1978, weitere Teilnehmer: Gesandter Makosa [Makosa]
und MD Dr. Ruhfus, S. 4, PA AA, B 93, Bd. 873.

645 Witte an D 6, 30.8.1978, PA AA, B 93, Bd. 873.

646 Enno Harms (Institut fiir Leibesiibungen der TU Hannover) an das Auswiértige Amt, Bonn,
Betr.: Sportcamps zwischen der Universitit Hannover und der Universitdt Lodz [L6dzZ],
20.7.1978, PA AA, B 93, Bd. 873.

647 Botschaft der Bundesrepublik Deutschland, Warschau, an das Auswirtige Amt, Bonn, Fe-
derfithrung Ref. 012, Betr.: Reise Ministerprisident Dr. Roeder nach Polen, 29.5.1978,
S. 1ff., PA AA, B 93, Bd. 873.
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als Botschafter deutlich, dass er die Absicht habe, »dieser Frage grofie Auf-
merksamkeit zu widmen.«**®

Unabhingig von den polnischen Vorst6f3en war das Thema in den Bundes-
lindern und bei der KMK angekommen. In allen Landerparlamenten war es in
den Jahren 1976 bis 1979 zu parlamentarischen Anfragen und Debatten ge-
kommen.** Die Prognose von Hans Krollmann, Hessens Kultusminister und
1977 KMK-Prisident, er sei sicher, dass die Schulbuchempfehlungen in allen
Lindern Beriicksichtigung finden wiirden,”’ hatte sich aber nicht bewahrheitet.
Neben den Bundesldndern Berlin, Bremen, Hamburg, Hessen und Nordrhein-
Westfalen, die diesen klar positiv gegeniiberstanden, waren die Positionen von
Rheinland-Pfalz, Niedersachsen, dem Saarland und Schleswig-Holstein zu-
riickhaltend bis kritisch.®®' Eindeutig ablehnend duflerten sich Baden-Wiirt-
temberg®” und vor allem Bayern.®” Ubereinstimmende Haltung aller elf Bun-

648 LS Volkel/Jung an Warschau, Betr.: Antrittsbesuch des polnischen Botschafters bei StM
Hamm-Briicher, 19.7.1978, S. 2, PA AA, B 93, Bd. 873.

649 Vgl. Wolfgang Jacobmeyer, (eingel. und ausgew.), Die deutsch-polnischen Schulbuchemp-
fehlungen in der offentlichen Diskussion der Bundesrepublik Deutschland. Eine Doku-
mentation. Braunschweig 1979 (= Schriftenreihe des Georg-Eckert-Instituts fiir interna-
tionale Schulbuchforschung 26). Uber diese Dokumentation kam es auf der deutschen Seite
der Schulbuchkommission zu heftigem Streit: Walter Mertineit befiirchtete ein Aufleben
der Kritik an den Empfehlungen und kritisierte das GEI fiir sein eigenméchtiges Vorgehen
und die Konzeption des Bandes. Vgl. Mertineit an Jeismann, 3.8.1979, BArch B 336/283.
Einige dieser Bedenken wurden auch von Gotthold Rhode und Klaus Zernack geteilt. Der
Streit wurde schliefilich im Friithjahr 1980 bereits nach Erscheinen des Bandes unter Ver-
mittlung der Vorsitzenden des Kuratoriums des GEI, Kubel, und des Wissenschaftlichen
Ausschusses des GEI, Vierhaus, beigelegt. Vgl. Jeismann an Zernack, 15.4.1980 BArch N
1445/150; Niederschrift {iber die Ergebnisse der 10. Sitzung des Kuratoriums des Georg-
Eckert-Instituts fiir internationale Schulbuchforschung in Hannover am 9.5.1980, S. 4,
Kuratoriumsakten GEIL

650 Prasident der Kultusministerkonferenz und Vizeminister Polens fiir Volksbildung nehmen

Stellung zur Einfithrung der deutsch-polnischen Schulbuchempfehlungen, Presse-Infor-

mation Friedrich-Ebert-Stiftung, verantwortlich: Klaus Reiff, Leiter der Unter-Abteilung

Europa, 29.11.1977, S. 1, PA AA, B 93, Bd. 872.

Vgl. Abteilung 6 (Koch/Holik) an Herrn Staatssekretir, Vorschlag: Weiterleitung an Frau

Staatsminister Dr. Hamm-Briicher, Betr.: Stellungnahmen der Regierungen der Lander in

der Bundesrepublik Deutschland zu den deutsch-polnischen Schulbuchempfehlungen,

6.12.1978, S. 15, PA AA, B 93, Bd. 751.

652 Der baden-wiirttembergische Kultusminister Hahn fiithrte aus: »Den [...] Empfehlungen
der sogenannten deutsch-polnischen Schulbuchkommission kommt keinerlei amtlicher
Charakter zu. [...] Gegen einen Teil der Empfehlungen bestehen erhebliche inhaltliche
Bedenken. [...] Sie enthalten eine betrachtliche Zahl von Einseitigkeiten und Verharmlo-
sungen; auflerdem bleiben wichtige Zusammenhinge unerwihnt. [...] Aus den genannten
Griinden konnte das Kultusministerium nur unter der Voraussetzung einer grundlegenden
Uberarbeitung der vorliegenden Empfehlungen in den entsprechenden Gremien der Kul-
tusministerkonferenz fiir deren Realisierung eintreten.«, Landtag von Baden-Wiirttem-
berg, 7. Wahlperiode, Stellungnahme des Kultusministeriums (Prof. Dr. Hahn, Kultusmi-
nister) zu dem Antrag der Abg. Giinter Moser u.a. (SPD), Drucksache 7/1580, 6.5.1977.

65

—_
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desldnder war, dass den Empfehlungen der Kommission keine Verbindlichkeit
zukomme, so dass jedes Land eigens iiber den Umgang mit diesen entscheiden
kénne.”*

Im Gefolge des Treffens des zweiten Deutsch-Polnischen Forums 1978 in
Olsztyn/Allenstein wurde in der bundesdeutschen Presse kolportiert, die pol-
nische Seite sei zu einer Neuverhandlung strittiger Punkte aus den Empfeh-
lungen bereit.”® Einige CDU-regierte Linder, allen voran Rheinland-Pfalz,
schienen damit die Hoffnung zu verbinden, durch eine Nachjustierung der
Empfehlungen auch hinsichtlich der Umsetzung der Empfehlungen doch noch
weiterzukommen.*

Eine Revision des bereits Vereinbarten war jedoch »fiir die polnische Seite
unannehmbar«.®” Unterstiitzung in der Argumentation, das Verhalten einiger
Bundesldnder sei ein Bruch des Kulturabkommens, erhielt die polnische Seite
vom deutschen Vorsitzenden der Schulbuchkommission, Walter Mertineit, der

653 Bayerisches Staatsministerium fiir Unterricht und Kultus (Staatssekretdrin Dr. Berghofer-
Weichner), Betr.: Schriftliche Anfrage des Abgeordneten Mittermiiller vom 24. 6. 1976 betr.
Empfehlungen der deutsch-polnischen Schulbuchkommission, Bayerischer Landtag, 8.
Wabhlperiode, Drucksache 8/ 3350, 31.7.1976, S. 1f.: »Die Vereinbarungen zwischen der
polnischen und der deutschen UNESCO-Kommission sind [...] rechtlich nicht verbindlich.
Die fraglichen Empfehlungen unterstellen auch, daf die in den Lindern zugelassenen
Schulbiicher zu wenig dem Geist der V6lkerverstindigung dienten und daher revisions-
bediirftig seien. Die in Bayern zugelassenen Schulbiicher werden jedoch auf ihre fachliche
und pidagogische Qualitit hin iiberpriift und geben keine Veranlassung zur Anderung. Ein
weiterer Grund fiir die Ablehnung der Empfehlungen ist deren Inhalt. Die deutschen
Verhandlungspartner waren offenbar bemiiht, den Wiinschen der anderen Seite so weit wie
moglich zu entsprechen. Daraus resultieren wohl die so deutlichen historiographischen
Unzuldnglichkeiten, die einen weiteren und entscheidenden Grund fiir die Ablehnung der
Empfehlungen durch Bayern darstellen.« Zu diesen zahlte das bayerische Kultusministe-
rium die Aussparung der Rolle der Sowjetunion seit 1939, die Verharmlosung der Ver-
treibung der Deutschen, die mangelhafte Wiirdigung der Leistungen der Vertriebenen und
die faktische Ubertragung der deutschen Ostgebiete an Polen.

654 Bericht des Schulausschusses der KMK, Die amtliche Meinungsbildung iiber die Empfeh-
lungen fiir Schulbiicher der Geschichte und Geographie in der Bundesrepublik Deutschland
und der Volksrepublik Polen, Stand: 22.9.1978, = Anlage 6, 212. Sitzung des Schulaus-
schusses am 7./8. September 1978 in Bonn, S. 5, PA AA, B 93, Bd. 873.

655 Vgl. »Deutsch-polnisches Forum in Allenstein beendet«, Frankfurter Allgemeine Zeitung,
21.10.1978.

656 Referat 620 an Abteilung 2 (AA), Betr.: Deutsch-polnische Schulbuchempfehlungen, hier:
Behandlung des Themas auf dem zweiten deutsch-polnischen Forum in Allenstein, 8.11.
1978, S. 2, PA AA, B 93, Bd. 873.

657 Vermerk Koebel an Biiro Staatsminister Dr. Hamm-Briicher, Betr.: Gesprich Staatsminister
Dr. Hamm-Briicher mit polnischem Vizeminister Jezierski am 25.1.1979, S. 2, PA AA, B 93,
Bd. 874.
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in einem Brief an Staatsministerin Hildegard Hamm-Briicher eine »abermalige
klare Stellungnahme der Bundesrepublik«*® forderte.

Im Auswirtigen Amt wurde diese Argumentation als »vollkommen haltlos«*”
betrachtet. Dennoch startete das Amt im Sommer 1979 eine »neue Initiative der
Bundesregierung in Erfiillung von Art. 4 des Kulturabkommens.«*® Im Sep-
tember 1979 schrieb BundesaufSenminister Genscher an alle Ministerprisiden-
ten, er wire dankbar, wenn die Ministerpréisidenten den Stand der Einfithrung
der deutsch-polnischen Schulbuchempfehlungen tiberpriifen und auf eine
moglichst baldige Umsetzung hinwirken kénnten.«*' Der Brief Genschers sollte
in erster Linie auflenpolitischen Interessen dienen und gegeniiber Polen »Indiz
unseres guten Willens«** sein.

Eine Anderung der Haltungen der Bundeslinder erwartete man im AA nicht,
eher ein Wiederaufleben der innenpolitischen Debatte zu diesem Thema. Einen
Beitrag dazu leisteten auch die FDP-Fraktionsvorsitzenden von Bund und
Léndern, die im Herbst 1979 an die Linderregierungen appellierten:

Ziel konne es dabei nicht sein, die Schulbuchempfehlungen Wort fiir Wort in die
Schulbiicher zu zwingen, sondern es komme darauf an, sie im Rahmen unserer Ge-
sellschafts- und Verfassungsordnung nach Geist und Inhalt zu beriicksichtigen.®”

Die Griindung des Georg-Eckert-Instituts und der Beitritt der deutschen
Bundeslinder zum Instituts-Kuratorium

Die Griindung des Georg-Eckert-Instituts fiir internationale Schulbuchfor-
schung in Braunschweig als Anstalt 6ffentlichen Rechts im Jahre 1975 bzw. die

658 Prof. Dr. Walter Mertineit (Deutsche UNESCO-Kommission) an Dr. Hildegard Hamm-
Briicher, Staatsminister im AA, 16.5.1977, S. 2, PA AA, B 93, Bd. 870.

659 Alle Lander hétten mit Ausnahme von Hessen in ihrer Zustimmung zum Kulturabkommen
deutlich gemacht, dass sie in ihrer Entscheidung frei seien, die Empfehlungen zu iiber-
nehmen oder nicht. Referat 610 an das Referat 620 im Hause (AA), 1.6.1977, Betr.: Deutsch-
Polnische Schulbuchkommission, hier: Schreiben von Herrn Prof. Dr. Mertineit an Frau
StM Dr. Hamm-Briicher, S. 2, PA AA, B 93, Bd. 871.

660 Abteilung 6 (gez. Dr. Miiller, Verf. VLRin Holik) iiber Herrn Staatssekretir Herrn Bun-
desminister, Betr.: Deutsch-polnische Schulbuchempfehlungen, Bezug: Miindliche Wei-
sung des Herrn Bundesministers, die durch Frau Staatsminister Dr. Hamm-Briicher an
Abteilung 6 Gibermittelt wurde, 18.9.1979, S. 3, PA AA, B 93, Bd. 875.

661 Vgl. exemplarisch: Der Bundesminister des Auswirtigen an den Ministerpréisidenten des
Landes Bayern, Franz-Josef Strauf, September 1979, S. 2, PA AA, B 93, Bd. 875.

662 Abteilung 6 (gez. Dr. Miiller, Verf. VLRin Holik) iiber Herrn Staatssekretir Herrn Bun-
desminister, Betr.: Deutsch-polnische Schulbuchempfehlungen, Bezug: Miindliche Wei-
sung des Herrn Bundesministers, die durch Frau Staatsminister Dr. Hamm-Briicher an
Abteilung 6 Gibermittelt wurde, 18.9.1979, S. 3, PA AA, B 93, Bd. 875.

663 E.D.P.-Fraktionsvorsitzende fordern Beriicksichtigung der deutsch-polnischen Schul-
buchempfehlungen, fdk Tagesdienst, Pressedienst der Bundestagsfraktion der ED.P., 1.10.
1979, S. 1, PA AA, B 93, Bd. 875.
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Frage des Beitritts der Bundesldnder zum Kuratorium des neu gegriindeten
Instituts standen in engem Zusammenhang mit der Debatte um die deutsch-
polnischen Schulbuch-Empfehlungen in der Bundesrepublik. Nach Einschit-
zung des Auswirtigen Amtes habe diese Debatte immerhin bewirkt, »dafl die
Linder in der Bundesrepublik Deutschland und die Kultusministerkonferenz
sich ihrer Mitverantwortung und notwendigen Mitwirkung bei der internatio-
nalen Schulbuchbereinigung bewusster geworden sind.«*** Jedoch war der Bei-
tritt von Rheinland-Pfalz im Oktober 1977 unter den CDU-gefiithrten Bundes-
lindern vorerst eine Ausnahme - und es blieb bis Ende 1979 das einzige CDU-
gefiihrte Bundesland im Kuratorium des GEI In dieser Hinsicht kam der Lan-
desregierung von Rheinland-Pfalz eine Schliisselrolle zu - vor allem Minister-
préasident Bernhard Vogel und Kultusministerin Hanna-Renate Laurien, die ihre
Bereitschaft erklirten, »wieder Bewegung in die Frage der Schulbuchvereinba-
rungen mit Polen zu bringen und hierfiir auch politisch in ihrer Partei zu wer-
ben.«*®

Im Mai 1979 berichtete Kultusministerin Laurien an Staatsministerin Hamm-
Briicher im Auswirtigen Amt, sie habe sich in den letzten Monaten intensiv um
den Beitritt weiterer Ldnder zum Kuratorium bemiiht:

Aus den bisherigen Gesprachen konnte ich den Eindruck gewinnen, dafl die noch nicht
beigetretenen Linder die jetzige Arbeit des Schulbuchinstituts positiv bewerten. Dazu
hat nicht zuletzt - neben personellen Verinderungen® - die Tatsache beigetragen, daf}
sich das Institut nun verstirkt auf solche Arbeitsvorhaben konzentriert, die im ge-
meinsamen Interesse aller Linder sind.*”

Sie wisse, dass die Staatsministerin auf der kommenden KMK-Sitzung die
deutsch-polnischen Schulbuchempfehlungen ansprechen wolle und bitte
darum, »nach Moglichkeit die beiden Themen nicht zu verbinden und zum

664 Referat 620 (AA), Betr.: Deutsch-polnische Schulbuchkonferenzen, hier: Vermerk iiber den
Stand der Verhandlungen zwischen deutschen und polnischen Stellen hinsichtlich der
Darstellung der deutsch-polnischen Geschichte in den Schulbiichern, Bezug: Telefonische
Anfrage von Herrn MR Dr. Schmitz-Wenzel, Bundeskanzleramt, bei Referat 620 am
25. Januar 1977, 25.1.1977, S. 3, PA AA, B 93, Bd. 870.

665 Staatsminister Dr. Hamm-Briicher, Vermerk: Gesprach Staatsminister Dr. Hamm-Briicher
mit dem Kultusminister von Rheinland-Pfalz, Frau Dr. Laurien, im Auswértigen Amtam 14.
11.1979 iiber deutsch-polnische Schulbuchempfehlungen, 20.11.1979, S. 1, PA AA, B 93,
Bd. 875.

666 1978 hatten Karl-Ernst Jeismann und Wolfgang Jacobmeyer ihre Titigkeit als Direktor des
GEI bzw. als sein Stellvertreter begonnen.

667 Dr. Hanna-Renate Laurien, Kultusministerium Rheinland-Pfalz, an Frau Staatsminister Dr.
Hildegard Hamm-Briicher, Auswirtiges Amt, Betr.: Georg-Eckert-Institut fiir internatio-
nale Schulbuchforschung, Deutsch-polnische Schulbuchempfehlungen, Fernschreiben
(offen), 2.5.1979, PA AA, B 93, Bd. 874.
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gegenwirtigen Zeitpunkt die Arbeit des Georg-Eckert-Instituts nicht nur auf
diese Empfehlungen bezogen zu sehen.«**

Reise polnischer Schulbuchexperten in die Bundesrepublik

KMK-Prisident Wilhelm Hahn hatte bereits im Sommer 1976 polnische Schul-
buchexperten zu einer Reise in die Bundesrepublik Deutschland eingeladen.*®
Fiir die polnische Seite bestand die Motivation einer solchen Reise in erster Linie
darin, auf die KMK und die Lander einzuwirken, und so schrieb der Minister fiir
Bildung und Erziehung, Jerzy Kuberski: »Ich hoffe, daf3 der Besuch unserer
Delegation in Ihrem Land Einfluss haben wird auf die Implementierung der
Empfehlungen der Schulbuchkommission.«*”® Das polnische Bildungsministe-
rium hatte vor allem Bundesldnder als Reiseziele angegeben, in denen die
Realisierung der Schulbuchempfehlungen auf Schwierigkeiten stie},””* und im
AA wurde vermutet, die polnische Seite wolle den Besuch in erster Linie nutzen,
um auf die Bundesregierung Druck auszuiiben.”

Der Besuch der polnischen Delegation fand schliefllich im Januar 1979 statt
und umfasste Besuche in fiinf, hinsichtlich der Empfehlungen hochst unter-
schiedlich positionierten Bundeslindern,”” politische Gespriche mit Kultus-
ministern, Konsultationen mit Schulbuchverlagen, Lehrerverbidnden und im
Prasidium der KMK. Angesichts des Programms war die Zusammensetzung der
polnischen Delegation iiberraschend: Abgesehen von Vizeminister Jezierski und
einigen Ministerialbeamten bestand sie hauptsichlich aus Mitgliedern der Ge-
meinsamen Deutsch-Polnischen Schulbuchkommission.”’*

668 Ebd.

669 Im Juni 1977 bestitigte die polnische Regierung die Einladung und teilte mit, hochrangige
Personlichkeiten entsenden zu wollen: Ministerialdirigent Giinther Schdodel an den Gene-
ralsekretdr der Stindigen Konferenz der Kultusminister der Liander in der Bundesrepublik
Deutschland, Herrn Dr. Joachim Schulze-Hardt, 5.7.1977, PA AA, B 93, Bd. 871.

670 Kuberski an den Priasidenten der KMK, Walter Braun, 8.3.1978, PA AA, B 93, Bd. 873.

671 Vgl. die Aussage von Vizedirektor Nowakowski, zit.n. Warschau, Fernschreiben (ver-
schliisselt) an 620 (AA), Betr.: Einladung des Prisidenten der KMK fiir polnische Schul-
buchverleger und Experten, 2.2.1978, PA AA, B 93, Bd. 872.

672 D6 anD 2 im Hause (AA), Betr.: Deutsch-polnische Schulbuchempfehlungen, hier: Artikel
des Mitgliedes des polnischen ZK, Ryszard Wojna, in der polnischen Zeitung »Trybuna
Ludu«vom 5.12.1978 mit der Uberschrift »Anmerkungen zu einer bestimmten Auflerung«
[Na marginesie pewnej wypowiedzi], 3.1.1979, S. 2, PA AA, B 93, Bd. 874.

673 Saarland, Baden-Wiirttemberg, Hessen, Niedersachsen und Nordrhein-Westfalen.

674 Polnische Delegation: Romuald Jezierski, Wtadystaw Markiewicz, J6zef Barbag, Franciszek
Ryszka, Jerzy Lozinski, Marek Rzeszotarski, Leon Bielas, Wtodzimierz Giertowski, Janusz
Szmyt, vgl. Sekretariat der Stindigen Konferenz der Kultusminister der Lander in der
Bundesrepublik Deutschland, Programm: Informationsbesuch polnischer Schulbuchver-
leger und Schulbuchfachleute in der Bundesrepublik Deutschland vom 21.-27. Januar 1979,
hier: Liste der Polnischen Delegation, PA AA, B 93, Bd. 874.
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Vizeminister Jezierski hob in seiner Kritik die Darstellung Polens als »Satellit
der SU« und die Frage der »doppelten Grenzziehung« in Atlanten der Bundes-
republik hervor.”” Gegeniiber dem Prisidenten der KMK unterstrich Jezierski
ausdriicklich den »verbindlichen Charakter« der Schulbuchempfehlungen und
forderte, die KMK solle sich dazu klar duf3ern.®’® Die KMK-Vertreter hielten dem
entgegen, es sei ein »Missverstindnis, wenn man >Empfehlungenc« als Sprach-
regelung oder Dogmatik auslegen wiirde.«”’” Die Positionen beziiglich der Um-
setzung der Empfehlungen blieben unverandert. Das Auswirtige Amt bemerkte,
dass es seine Mitgliedschaft im Kuratorium des GEI nutzen werde, um die Analyse
polnischer Schulbiicher voranzutreiben: »Es ist hochste Zeit, dass sich unsere
Wissenschaftler und Schulbuchexperten wieder mit der Ausgangsbasis der Arbeit,
ndmlich der Begutachtung und Analyse der Schulbiicher und Lehrplidne beider
Lander befassen.« [Hervorhebung im Original]”’®

Polnische und deutsche Strategien seit dem Abschluss des Kulturabkommens

Das Kulturabkommen und sein Art. 4 iiber die Umsetzung der Empfehlungen
der Schulbuchkommission waren der deutsch-polnische Dauerstreitpunkt seit
1976. Die polnische Regierung iibte stindigen Druck auf die Bundesregierung
und seit 1978 auch auf die Bundeslidnder aus, die Empfehlungen der Schul-
buchkommission so schnell und vollstindig wie mdglich umzusetzen. 1979
nahm diese Kritik an Schirfe zu und wurde »zunehmend gereizt«.””” Die pol-
nische Kritik war unter der Annahme berechtigt, dass aus wissenschaftlichen
Empfehlungen unmittelbar ministeriale Vorgaben gemacht werden miissten, an
die sich Schulbuchautoren- und verleger zu halten hitten. Dieses instrumentelle
Verstindis von internationaler Schulbuchrevision war der deutschen Seite

675 Vgl. Biiro Staatsminister Dr. Hamm-Briicher, Vermerk, Betr.: Gespréch Staatsminister Dr.
Hamm-Briicher mit polnischem Vizeerziehungsminister Jezierski am 25.1.1979, 26.1.
1979, S. 11f., PA AA, B 93, Bd. 874. Die Formulierung »Satellit der SU« stamme, so Jezierski,
aus einem Klett-Schulbuch. »Doppelte Grenzziehung« meint die Einzeichnung sowohl der
1945 festgelegten Grenzen als auch der des Deutschen Reiches von 1937.

676 Abteilung 6, Verf. VLRin Holik, Entwurf fiir Dr. Miiller eines Schreibens an Herrn Bun-
desminister, Betr.: Besuch des polnischen Vizeministers im Ministerium fiir Bildung und
Erziehung mit einer Schulbuchdelegation auf Einladung des Prdsidenten der Kultusmi-
nisterkonferenz in der Zeit vom 21.-27. Januar 1979, 23.2.1979, S. 4, PA AA, B 93, Bd. 874.

677 Ebd., S. 6.

678 Ebd., S. 8. Dariiber hinaus hatte das AA bemingelt: »Es geht nicht an, dafl die Wissen-
schaftler sich ausschliefilich in der Atmosphire der »Versohnung« bewegen, wie es der Leiter
der deutschen Delegation Prof. Mertineit beabsichtigt.«

679 Referat 620 an die Referate 610 und 214, Betr.: Besuch des polnischen Auflenministers
Wojtaszek in Bonn, 10.-11. Dezember 1979, hier: Sachstand »Deutsch-polnische Schul-
buchempfehlungeng, 3.12.1979, S. 3, PA AA, B 93, Bd. 875.
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fremd, die sich an den Prinzipien der Freiwilligkeit der Umsetzung und der
Kultushoheit der Lander orientierte.

Mit einer einstiindigen, polemischen Rede von Vizeminister Jezierski Mitte
September 1979 auf einer Konferenz von Friedrich-Ebert-Stiftung und Polni-
schem Institut fiir Internationale Angelegenheiten in Torun/Thorn war ein
neuer Hohepunkt der polnischen Kritik in der Schulbuchfrage erreicht, da er die
Bundesregierung der Vertragsverletzung von Artikel 4 des Kulturabkommens
beschuldigte und mit Unterbrechung des Schiiler- und Lehreraustauschs zwi-
schen beiden Lindern drohte.®® So »unverbliimt und hart« habe sich in der
letzten Zeit kein polnischer Politiker in dieser Frage geduflert, die deutschen
Teilnehmer®' seien »tief betroffen« gewesen - schrieb Klaus Reiff von der
Friedrich-Ebert-Stiftung in seinem Bericht.®*

Das Auswirtige Amt blieb bei seiner Haltung zu den Schulbuchempfehlungen,
die es Ende 1979 noch einmal auf den Punkt brachte: »Seitens der Bundesregie-
rung ist [...] eine vorsichtige Behandlung der Empfehlungen auch weiterhin ge-
boten.«*® Angesichts der Linderhoheit im Kultusbereich wurde nur Druck auf die
Lander ausgeiibt, wenn die Interessen des Bundes massiv beeintrichtigt waren.
Fiir die polnische Seite war dieses Herangehen jedoch wenig iiberzeugend und zu
unverbindlich.

Kriegsrecht und Ende des Sozialismus (1981-1989/1990)

Der Einmarsch der Sowjetunion in Afghanistan und der NATO-Doppelbeschluss
vom November 1979°* hatten schwere Schatten auf die Entspannungspolitik

680 Ergebnisvermerk Referat 620, Betr.: Gesprich zwischen Dg 6 und Herrn Dr. Werner Mai-
baum, Leiter des Ostkollegs der Bundeszentrale fiir politische Bildung, Koln, 11.10.1979,
S. 1, PA AA, B 93, Bd. 875.

681 Bei diesen handelte sich um eine hochrangige Delegation mit Vertretern von immerhin
sieben Kultusministerien und dem Vorsitzenden des Deutschen Philologenverbandes. Vgl.
Teilnehmerliste der Tagung von Friedrich-Ebert-Stiftung und Polnischem Institut fiir In-
ternationale Angelegenheiten in Thorn [Torun] zum Thema »Wege zur Verstindigung -
Erziehung zum Frieden im Normalisierungsprozess zwischen der Volksrepublik Polen und
der Bundesrepublik Deutschland«, 17.-22. September 1979, Deutscher Delegationsleiter:
Dr. Burghard Vilmar (Staatssekretir Hessisches Kultusministerium), PA AA, B 93, Bd. 875.

682 Klaus Reiff, Vorab-Bericht: Konferenz der Friedrich-Ebert-Stiftung und des Polnischen
Instituts fiir Internationale Angelegenheiten in Torun [Torun] zum Thema »Wege zur
Verstindigung - Erziehung zum Frieden im Normalisierungsprozess zwischen der Volks-
republik Polen und der Bundesrepublik Deutschland«, 17.-22. September 1979, S. 2, PA
AA, B 93, Bd. 875.

683 Referat 620 an die Referate 610 und 214, Betr.: Besuch des polnischen Auflenministers
Wojtaszek in Bonn, 10.-11. Dezember 1979, Sachstand: Deutsch-polnische Schulbuch-
empfehlungen, 3.12.1979, S. 5, PA AA, B 93, Bd. 875.

684 Der NATO-Doppelbeschluss vom 12.12.1979 hatte zwei Teile: Zum einen machte er ein
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zwischen Ost und West geworfen. Ende der 1970er Jahre verscharften sich dazu
die 6konomischen Probleme Polens: Aus einer katastrophalen Lage in Industrie
und Landwirtschaft erwuchsen Versorgungsengpisse; der offentliche Schul-
denstand und die Auslandsverbindlichkeiten erreichten Hochststinde. Im
Sommer 1980 waren Preiserhhungen der Ausloser fiir landesweite Streiks. Die
darauf folgenden Verhandlungen zwischen der Staatsmacht und dem Uberbe-
trieblichen Streikkomitee (Miedzyzaktadowy Komitet Strajkowy, MKS) fiihrten
Ende August 1980 zur »Danziger Vereinbarung« und damit auch landesweit zur
Zulassung unabhingiger Gewerkschaften, darunter die Solidarnos¢. Bis zum
Juni 1981 stieg die Zahl ihrer Mitglieder auf 9,5 Millionen.®®* Nach Monaten der
Konfrontation zwischen Staatsmacht und Gewerkschaften, einer Erosion der
Rolle der PZPR und konstantem Druck aus Moskau verhdngte am 13. Dezember
1981 General Jaruzelski, der im Februar 1981 Ministerprasident Kania abgelost
hatte,** das Kriegsrecht iiber Polen.

In dessen Folge wurde Solidarnosc verboten, eine Ausgangssperre verhingt,
Grundrechte eingeschrankt und das Schul- und Hochschulwesen suspendiert.
Bis Ende 1982 wurden 10.000 Personen interniert. Im Juli 1983 wurde das
Kriegsrecht zwar wieder aufgehoben, Solidarno$¢ aber blieb verboten.®”” Die
offiziellen Kontakte zwischen der Bundesrepublik Deutschland und der Volks-
republik Polen wurden in der Zeit des Kriegsrechts nahezu eingestellt. Die so-
zialliberale Bundesregierung konnte sich nicht zu einer 6ffentlichen Verurtei-
lung des Kriegsrechts durchringen.®®

In Bonn kam es im Oktober 1982 zu einem Regierungswechsel, der von
Warschau aus genau beobachtet und mit der Hoffnung auf eine neue Politik der
Bundesregierung gegeniiber Polen verbunden wurde. Die Regierung unter
Helmut Kohl unterschied sich in ihrer Polen-Politik nicht substantiell von der
Vorgingerregierung, sorgte allerdings durch Aussagen von Bundesinnenmi-
nister Zimmermann in der Grenzfrage fiir Unmut in Polen, der vom Weiterbe-
stand Deutschlands in den Grenzen von 1937 und der Offenheit der »Deutschen
Frage« sprach.®® Ein weiterer Streitpunkt zwischen Warschau und Bonn blieb
die Frage der Deutschen in Polen, denen die polnische Regierung immer noch
nicht den Status einer Minderheit zuzusprechen bereit war.*® Bis Ende 1984

Angebot an die Staaten des Warschauer Paktes iiber eine beidseitige Begrenzung atomarer
Mittelstreckenraketen. Zum anderen kiindigte er die Stationierung u.a. von Pershing II-
Raketen in Westeuropa an.

685 W. Borodziej, Geschichte Polens, 2010, S. 360-368.

686 Edward Gierek war am 5. September 1980 als Erster Sekretir abgelost worden.

687 W. Borodziej, Geschichte Polens, 2010, S. 368-372.

688 Die Bundesregierung verhdngte auch, im Unterschied zu den USA, keine Sanktionen gegen
Polen: K. Miszczak, Deklarationen und Realititen, 1993, S. 209ff.

689 Ebd., S. 241.

690 Ebd., S.249ff. Zur Zeit der Volksrepublik Polen lebte mehr als 1 Mio. Deutsche in Polen,
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blieben die bilateralen Beziehungen gespannt, was sich zum Beispiel in einer neu
aufgelegten Kampagne der Warschauer Regierung gegen den polnischerseits
konstatierten westdeutschen Revisionismus und die »Riickkehr zum grofiger-
manischen Expansionismus« ausdriickte. Ein Besuch von Auflenminister Gen-
scher im November 1984 wurde abgesagt, da dieser das Grab des ermordeten
Priesters Jerzy Popietuszko besuchen®' und fithrende Vertreter der Opposition
in die Botschaft einladen wollte.*””

Im Marz 1985 reiste Hans-Dietrich Genscher als erster Vertreter der Bun-
desregierung nach der Aufhebung des Kriegsrechts 1983 nach Polen. Bereits im
Februar 1985 hatte Kanzler Kohl in einer Rede die Bedeutung des Warschauer
Vertrages sowie guter Beziehungen zu Polen und die territoriale Integritit aller
Staaten unterstrichen. Ein gewisses Misstrauen in Polen konnte er aber ange-
sichts seines Festhaltens an deutschen Rechtspositionen und der guten Bezie-
hungen zu den Vertriebenenverbénden auf offizieller politischer Ebene nicht
zerstreuen.®”

Veranderungen im Zeichen internationaler Entspannung

Die »unerwartete Wende«*** im Polen der zweiten Hilfte der 1980er Jahre ging
dann hauptséchlich von auflenpolitischen Faktoren aus: vom Druck des Westens
im Zuge von Wirtschaftshilfe und Umschuldung; in erster Linie aber ging die
Wende aus von den Reformankiindigungen und den Verdnderungen sowjeti-
scher Auflenpolitik nach dem Amtsantritt des neuen Generalsekretirs der
KPdSU, Michail Gorbatschow.® Dies 6ffnete in Polen Spielriume auch fiir die
Geschichtswissenschaft - sichtbar an der nunmehr einsetzenden Erforschung
»weifler Flecken« zwischen Polen und der Sowjetunion, der Thematisierung
sensibler Fragen aus dem polnisch-jiidischen®® und nicht zuletzt auch aus dem

mehrheitlich in Oberschlesien. Joachim Rogall, »Die Deutschen in Polen«, Bundeszentrale
fir politische Bildung, Grundlagendossier Migration, 15.3.2005, http://www.bpb.de/the
men/OWTLNY,0,0,Die_Deutschen_in_Polen.html [letztmalig abgerufen am 13.8.2015].

691 M. Tomala, Deutschland - von Polen gesehen, 2000, S. 423. Der Priester Jerzy Popietuszko
war eng mit der Gewerkschaftsbewegung Solidarnos¢ verbunden. Durch seine Titigkeit als
»Kaplan der Solidarno§¢« in Warschau und seine 6ffentliche Kritik am sozialistischen
System Polens war er dem Sicherheitsapparat ein Dorn im Auge. Im Oktober 1984 wurde er
von Offizieren des polnischen Sicherheitsdienstes ermordet.

692 K. Miszczak, Deklarationen und Realitiiten, 1993, S. 259.

693 Ebd., S. 268-271.

694 W. Borodziej, Geschichte Polens, 2010, S. 374.

695 Ebd., S. 374ff.

696 Eine Zisur hierbei war die Debatte um Jan Blonskis Artikel »Die armen Polen schauen auf
das Ghetto« [Biedni Polacy patrza na getto] 1987 in der katholischen Wochenzeitschrift
»Tygodnik Powszechny«. Vgl. unter anderem: Antony Polonsky und Joanna B. Michlic
(Hrsg.), The Neighbors Respond. The Controversy over the Jedwabne Massacre in Poland,
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deutsch-polnischen Verhiltnis, das unter neuen Blickwinkeln betrachtet
wurde. 1987 legte Edmund Dmitréw ein Buch iiber das Verhdltnis der Polen zu
den Deutschen bei Kriegsende vor;*”’ die Existenz einer deutschen Minderheit
in Polen wurde nicht linger tabuisiert.””®

Die ab 1987 spiirbare internationale Entspannung brachte auch fiir die Be-
ziehungen zwischen der Bundesrepublik und Polen wieder neue Impulse. Im
Januar 1988 bekannte sich Auflenminister Genscher klar zum Warschauer
Vertrag, also zur faktischen Anerkennung der Oder-Neif3e-Grenze; sein Amts-
kollege Orzechowski duflerte sein Bedauern tiber die Vertreibung der Deutschen
nach dem Zweiten Weltkrieg.””

Im Juli 1988 wurde Mieczystaw Rakowski, der langjdhrige Chefredakteur der
Wochenzeitung Polityka und ab 1981 Mitarbeiter von Jaruzelski, zum Minis-
terprisidenten ernannt. Rakowski strebte qualitative Verdnderungen in den
Beziehungen mit der Bundesrepublik an. Vor allem auf dem Wirtschaftssektor,
aber auch beim Jugendaustausch war die Regierung Rakowski bereit, neue
Schritte zu gehen. Beide Regierungen setzten erstmals Beauftragte fiir die bila-
teralen Beziehungen ein.”” Gleichzeitig kiindigte Rakowski der DDR faktisch die
bisher geltende strategische Partnerschaft auf, als er bei seinem Besuch in Ost-
Berlin im Herbst 1988 von der Bedeutung der Bundesrepublik sprach.”

Das Wiedererstarken von Solidarnos¢ in Folge der geplanten SchliefSung der
Danziger Lenin-Werft ebnete den Weg zur Einrichtung des Runden Tisches im
Februar 1989.” Wichtigste politische Konsequenz waren vorgezogene Neu-
wahlen am 4. Juni 1989 - erstmals unter Mitwirkung der Opposition. Solidar-
nos¢ gewann diese Wahlen zum Sejm, dem polnischen Parlament, und zum
Senat iiberraschend und mit iiberwéltigender Mehrheit, die Regierungsseite
konnte nur mit Miihe die ihr am Runden Tisch zugesicherten 65 Prozent der
Sitze im Sejm besetzen.””” Es war Tadeusz Mazowiecki, der erste frei gewihlte
Ministerprisident, der im November 1989 Kanzler Kohl empfing. In seiner
Regierungserklirung vom September hatte er ausgefiihrt: »Wir brauchen einen
Durchbruch in den Beziehungen zur Bundesrepublik Deutschland. Die Gesell-

Princeton 2004; Thomas Strobel, »Polen und Juden im Angesicht des Holocaust. Schuld-
diskurse in Polen 1987-2002«, Leipzig 2002 (unveréffentlichte Magisterarbeit).

697 Edmund Dmitréw, Niemcy i okupacja hitlerowska w oczach Polakéw. Poglady i opinie z lat
1945-1948 [Deutschland und die deutsche Besatzung in polnischer Sicht. Ansichten und
Meinungen aus den Jahren 1945-1948], Warszawa 1987.

698 D. Bingen, »Aspekte von Kontinuitit und Wandel, 1993, S. 158.

699 Bereits 1985 hatte Ministerpréisident Jaruzelski von dem »schweren Erlebnis« der Vertrei-
bung gesprochen, zit.n. ebd., S. 157.

700 Auf polnischer Seite war dies Ernest Kucza, auf bundesdeutscher Horst Teltschik. M. To-
mala, Deutschland - von Polen gesehen, 2000, S. 433.

701 D. Bingen, »Aspekte von Kontinuitit und Wandel«, 1993, S. 159f.

702 Vgl. W. Borodziej, Geschichte Polens, 2010, S. 3791f.

703 Vgl. ebd., S. 382.
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schaften beider Linder sind bereits wesentlich weiter gegangen als die Regie-
rungen. Wir rechnen mit einer deutlichen Entwicklung der wirtschaftlichen
Beziehungen und wollen eine wahre Versohnung, die der entspricht, die sich
zwischen Deutschen und Franzosen vollzogen hat.«’*

Der Fall der Berliner Mauer am 9. November 1989 und das Ende der sowje-
tischen Vorherrschaft in Osteuropa hatten die volle Souverinitit Polens und die
Wiedervereinigung Deutschlands zur Folge. Im Anschluss an den Zwei-plus-
Vier-Vertrag vom 12. September 1990 sicherten sich die beiden Staaten in einem
bilateralen Vertrag vom 14.11.1990 die Unverletzlichkeit der Staatsgrenze an
Oder und Neifle zu. Der sogenannte deutsch-polnische Nachbarschaftsvertrag
vom 17. Juni 19917 brachte unter anderem der deutschen Minderheit in Polen
offizielle Anerkennung’® und schrieb die Einrichtung eines Deutsch-Polnischen
Jugendwerks fest.””

Angesichts dieser dramatischen Ereignisse richtete sich der Blick in Polen
eher nach innen bzw. auf das Verhaltnis zu seinen Ostlichen Nachbarn, die nun
unabhiéngig geworden waren (insbesondere die Ukraine). Die Debatten um die
Arbeit der Schulbuchkommission verloren ihren emotionalen Charakter, und
die Kommission sah sich nunmehr mit der Notwendigkeit konfrontiert, fiir die
Legitimierung ihrer Position eintreten zu miissen.

704 Regierungserklarung vom 12.9.1989, Stenogramm der Sejm-Sitzung, S. 20, zit.n. M. To-
mala, Deutschland - von Polen gesehen, 2000, S. 435.

705 Die amtliche Bezeichnung lautet: »Vertrag zwischen der Bundesrepublik Deutschland und
der Republik Polen iiber gute Nachbarschaft und freundschaftliche Zusammenarbeit vom
17. Juni 1991« bzw. »Traktat miedzy Rzceczypospolita Polska a Republika Federalna Nie-
miec o dobrym sasiedztwie i przyjaznej wspétpracy z 17.06.1991 r.«

706 In Art. 2 des Vertrages hief es: »Sie [die Vertragsparteien] betrachten Minderheiten und
gleichgestellte Gruppen als natiirliche Briicken zwischen dem deutschen und polnischen
Volk und sind zuversichtlich, daf3 diese Minderheiten und Gruppen einen wertvollen
Beitrag zum Leben ihrer Gesellschaften leisten.« Die Artikel 20 bis 22 betonten die Rechte,
daf3 die Minderheiten ihre Identititen frei entfalten kénnten und darin geférdert wiirden.
Von einer »Minderheit« ist aber in Art. 20, 1 nur die Rede im Zusammenhang mit den
Deutschen in Polen, nicht mit den Polen in Deutschland: Vertrag zwischen der Bundes-
republik Deutschland und der Republik Polen iiber gute Nachbarschaft und freund-
schaftliche Zusammenarbeit vom 17.Juni 1991, vgl. auswaertiges-amt.de/cae/servlet/
contentblob/334466/publicationFile/3304/Nachbarschaftsvertrag.pdf [letztmalig abgeru-
fen am 26.9.2015]. Die Frage, ob der polnischen Bevolkerung in Deutschland der Status
einer Minderheit zuerkannt werden sollte, ist bis heute strittig. Vgl. Andrzej Kaluza,
»Dossier Polen. Analyse: Zum Minderheitenstatus der polnischsprachigen Migranten in
Deutschland«, Bundeszentrale fiir politische Bildung, 2.11.2011, http://www.bpb.de/inter
nationales/europa/polen/40858/analyse?p=all [letztmalig abgerufen am 13.9.2015].

707 Abkommen zwischen der Regierung der Bundesrepublik Deutschland und der Regierung
der Volksrepublik Polen iiber das Deutsch-Polnische Jugendwerk, 17.6.1991, gez. von den
Auflenministern beider Linder, Hans-Dietrich Genscher und Krzysztof Skubiszewski,
http://www.dpjw.org/ueber-uns/unsere-organisation/ [letztmalig abgerufen am 16.9.
2015].
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Kultusministerkonferenz-Beschluss zur Kartographie von 1981

Seit Jahren hatte sich die KMK mit Kritik konfrontiert gesehen, die Empfeh-
lungen der Schulbuchkommission unzureichend umzusetzen. Die Diskussion
spitzte sich massiv zu, als sich die Kultusminister der Lander auf ihrer Sitzung
vom 12. Februar 1981 auf »Grundsitze fiir die Darstellung Deutschlands in
Schulbiichern und kartographischen Werken fiir den Schulunterricht«’® ver-
stindigten. Die Emporung auf polnischer Seite war grof3, insbesondere wegen
der Moglichkeit, in den Karten die deutschen Grenzen von 1937 eintragen zu
konnen und fiir Orte in den ehemaligen deutschen Ostgebieten zuerst die
deutschen Ortsbezeichnungen, dann erst in Klammern die polnischen Be-
zeichnungen anzubringen.”” Dies sei ein »Riickfall in die Zeit vor den Ostver-
trigen«’'® und - so eine Demarche der polnischen Regierung - eine Infrage-
stellung der Souverinitit und territorialen Integritét Polens.”"

Das Auswirtige Amt sah die Entscheidung iiber die Kartographie als eine
Angelegenheit der Bundesldnder und kritisierte die schnelle Reaktion Polens
scharf.'? Das polnische Auflenministerium lief3, unterstiitzt durch die DDR und
die Sowjetunion, in den folgenden Monaten in seinen Bemiithungen nicht nach,
den KMK-Beschluss zu Fall zu bringen. Nachdem das KMK-Plenum im Mai 1981
seinen Beschluss von Februar nochmals bestitigt hatte, beschloss das polnische
Auflenministerium die Verstirkung seiner Mafinahmen im Rahmen der
UNESCO und der Vereinten Nationen sowie den Versand von Protestbriefen an
bundesdeutsche Politiker und gezielte Publikationen und Pressearbeit.””’

708 Sekretariat der Stindigen Konferenz der Kultusminister der Lander in der Bundesrepublik
Deutschland, Grundsitze fiir die Darstellung Deutschlands in Schulbiichern und karto-
graphischen Werken fiir den Schulunterricht, Beschluss der Kultusministerkonferenz vom
12.2.1981, PA AA, B 93, Bd. 1427.

709 Vgl. Referat 620 (AA), Deutsch-Polnische Schulbuchempfehlungen, Sachstand, 27.2.1981,
S. 4, PA AA, B 93, Bd. 1159.

710 So der Kulturrat der polnischen Botschaft gegeniiber der Kulturabteilung des Auswirtigen
Amtes, vgl. ebd.

711 Vgl. Protest PRL przeciwko postanowieniu St. Konferencji Ministréw Kultury REN z dnia
12.2.1981 r. [Protest der VRP gegen den Beschluss der Stindigen Konferenz der Kultus-
minister der BRD vom 12.2.1981],2.3.1981, S. 1 und 4, AMSZ, D IV 45/86, w. 10. Deutsche
Fassung: Non-Paper der Regierung der Volksrepublik Polen, Ubersetzung des Auswirtigen
Amtes, 4.3.1981, PA AA, B 93, Bd. 1159.

712 Vermerk RL 214, Betr.: Gesprich StS van Well mit dem polnischen Botschafter Chylinski
[Chylinski], am 4.3.1981, 12.00 Uhr, 5.3.1981, S. 4-7, PA AA, B 93, Bd. 1159.

713 Vgl. Dep. IV (J. Makosa) an Minister M. Dobrosielski, 26.5.1981, AMSZ, D IV 45/86, w. 10.
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Solidarnos¢ als Motor der Veranderung des polnischen Geschichtsunterrichts

Eine innenpolitische Entwicklung in Polen brachte einen rasanten Wandel be-
ziiglich des Geschichtsunterrichts: Es war die Zulassung der Gewerkschaft So-
lidarnos¢ im Sommer 1980, die zu lebhaften Diskussionen unter polnischen
Lehrern fithrte; allein fiir den Geschichtsunterricht leiteten sie tausende For-
derungen an politische Stellen.”**

Im Herbst 1980 kam es zu ersten Verhandlungen mit Vertretern der Soli-
darnos¢ iiber Verinderungen in den Lehrplinen,” die im November in einer
Vereinbarung {iber das weitere Vorgehen beziiglich einer Lehrplanreform
miindeten.”'* Am 4. Februar 1981 legte das eigens eingerichtete Bildungskomitee
der Solidarno$¢ einen umfassenden Katalog von Anderungsvorschligen fiir
Unterrichtsmaterialien im Fach Geschichte vor.”"” Dabei sollten in einem ersten
Schritt kurzfristige Anderungen in den Lehrplinen vorgenommen, beanstan-
dete Schulbiicher vom Markt genommen und durch voriibergehende Lehrma-
terialien ersetzt werden.”'® In einem zweiten Schritt sollte dann eine grundle-
gende Reform durchgefithrt und neue Schulbiicher erarbeitet werden.””
Zentrales Anliegen von Solidarnosc war folgendes:

Wir sind uns dessen bewusst, dass Geschichtsunterricht ideologisch nie vollig »neu-
tral« sein kann [...] Es ist auch vollig klar, dass kein Staat der Welt darauf verzichten
wird, an den Schulunterricht gewisse Anforderungen zu richten. Es geht aber um den

714 Exemplarisch der Brief von Wtadystaw Andruszko (Chelm), 17.3.1981, an das Bildungs-
ministerium: »Ich bitte hoflich um eine Erkldrung, wie lange man in den Lehrpldnen zur
Geschichte Polens noch das fiir das polnische Volk tragische Ereignis des Verbrechens von
Katyn auflen vor halten will [...] Es ist hochste Zeit, dass die Polen sich selbst die Wahrheit
sagen iiber das tragische Schicksal der Polen.«, AAN, IPS, I-25.

715 Vgl. Vermerk Ministerstwo Spraw Wewnetrznych, 11.10.1980, AAN, LVIII/584.

716 Vgl. Wladystaw Kata (Wydzial Nauki i Oswiaty KC PZPR), Wprowadzenie do dyskusji w
gronie partyjnych historykéw w dniu 20.III. 1981 r. w sprawie programéw szkolnych i
podrecznikéw z przedmiotéw humanistycznych [Einfithrung in die Diskussion unter den
Parteihistorikern am 20.3.1981 in der Frage der Lehrpline und Schulbiicher der huma-
nistischen Ficher], S. 3, AAN, PZPR, L VIII/673.

717 Krajowa Komisja Koordynacyjna Oswiaty i Wychowania NSZZ »SOLIDARNOSC« [Natio-
nale Koordinierungskommission fiir Bildung und Erziehung der NSZZ »SOLIDARNOSC«],
4.2.1981, AAN, IPS, 1-123.

718 Aus den Schulen genommen wurde das Schulbuch fiir Klasse 8 beim Verlag WSiP von
Andrzej Leszek Szczes$niak, Historia dla klasy 8, Warszawa 1978 (5. Auflage), Mitarbeiter
des IPS und Teilnehmer der deutsch-polnischen Schulbuchgespriche sowie das Schulbuch
fur die Klasse 4 der Gymnasien von Roman Wapinski, Historia 4, Warszawa 1980,
12. Auflage. Vgl. Uwagi o negocjacjach w zakresie programéw historii [Bemerkungen iiber
die Verhandlungen im Bereich der Lehrplidne im Fach Geschichte], ohne Autor, undatiert,
S. 1, AAN, IPS, I-25. Da es zu den genannten Biichern aber keine Alternativen gab, blieben
sie de facto in vielen Féllen im Schulgebrauch.

719 Ebd,, S. 4.
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Grad der Unterordnung des Lehrmaterials unter Anforderungen von auflen, aus
Ideologie und Politik.”*

Drei Zeitabschnitte sollten grundlegend neu dargestellt werden: Erstens die Zeit
der sogenannten Zweiten Republik, hinsichtlich derer es der Solidarnos¢ darum
ging, »ein umfassendes Bild Polens in der Zwischenkriegszeit zu zeichnen, in-
clusive seiner Errungenschaften, aber ohne Verkiirzungen und das Zeichnen von
Schwarz-Weif3-Bildern.«”*' Zweitens ging es um eine kritische Darstellung der
Russischen Revolution und der Sowjetunion, bei der etwa auch Nationalité-
tenkonflikte und die Kollektivierungen Erwahnung finden sollten. Eine Inte-
gration russlandkritischer Momente sollte auch in anderen Kontexten verstirkt
werden - etwa im Zusammenhang mit dem Imperialismus, der Russifizierung
wiahrend der Teilungszeit sowie der Politik der Sowjetunion gegeniiber Polen
1939 einschliellich einer korrekten Darstellung des Massakers von Katyn
1940.”* Drittens ging es bei der Darstellung der Entwicklung Polens und der
Welt nach 1939 nicht um punktuelle Korrekturen, sondern um eine grund-
satzliche Neujustierung mit einer »normalen historischen Erzahlung in chro-
nologischer Ordnung, weg von Pseudo-Kategorisierungen.«’> Dazu gehorten
fiir die Zeit des Krieges etwa eine ausgewogene Darstellung der Londoner
Exilregierung, des polnischen Widerstands sowie eine kritische Wiirdigung des
Warschauer Aufstandes. Fiir die Nachkriegszeit ging es Solidarnos¢ um eine
kritische Darstellung der Entstehungsgeschichte der Volksrepublik Polen und
ihres politischen, wirtschaftlichen, sozialen und kulturellen Lebens.”**

Die Verhandlungen, die im Mirz und April 1981 stattfanden, wurden von
Seiten der im Auftrag des Bildungsministeriums titigen Delegation von Elzbieta
Czubaszkowa (Institut fiir Lehrpline) und Marian Wojciechowski (Polnische
Akademie der Wissenschaften) geleitet, auf Seiten der Solidarnos¢ von Jerzy
Roman und Anna Radziwilt (XII. Lyzeum Warschau).”” Beim Zustandekommen
der Einigung spielte nach internen Berichten der stellvertretende polnische
Vorsitzende der Deutsch-Polnischen Schulbuchkommission Marian Wojcie-
chowski eine entscheidende Rolle, da es ihm gelang, die Positionen der Soli-
darnos¢ vor allem beziiglich der polnisch-sowjetischen Beziehungen, der Ge-

720 Krajowa Komisja Koordynacyjna O$wiaty i Wychowania NSZZ »SOLIDARNOSC, 4.2.1981,
S. 4, AAN, IPS, 1-123.

721 Ebd., S. 23.

722 Vgl. ebd., S. 12 und 15.

723 Ebd., S. 24f.

724 Vgl. ebd., S. 25-37.

725 Vgl. NSZZ »Solidarnosc« (Sekcja Oswiaty i Wychowania) an Minister Bolestaw Faron, 15.4.
1984, AAN, PZPR, L VII1/673.
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schichte der UdSSR und der Darstellung von Katyn abzumildern.””® Bei der
Schlusszasur des Geschichtskurses setzte sich hingegen die Solidarno$¢ mit dem
Schlusspunkt 1970 gegen die ministerielle Seite durch, die mit dem Verweis auf
den unzureichenden wissenschaftlichen Forschungsstand zu den unmittelbar
zuriickliegenden Jahren fiir 1956 als Endpunkt geworben hatte und damit eine
Bewertung der aktuellen politischen Situation auflen vor lassen wollte.””’

Insgesamt war es der Solidarnos¢ trotz mancher Zugestindnisse gelungen,
bislang im polnischen Geschichtsunterricht nicht existente, den Schiilern iiber
aufBerschulische Vermittlung dennoch oft geldufige Themen’ in die Lehrpline
zu integrieren und die staatlichen bildungspolitischen Akteure zu Reformen
anzutreiben. Anna Radziwilt, die im November 1981 in der Nachfolge von Jerzy
Maternicki auch das Amt als Vorsitzende der am Institut fiir Lehrpline ange-
siedelten Lehrplankommission Geschichte iibernahm, dringte darauf, sich im
Anschluss an die Modifikation der Lehrplédne ziigig auch mit der Neugestaltung
der Schulbiicher zu befassen.””

Das Kriegsrecht bedeutete aber auch fiir die Reformbestrebungen im Bereich
des Geschichtsunterrichts eine Zasur. Auf ihrer ersten Sitzung unter den Be-
dingungen des Kriegsrechts begann die neu zusammengesetzte Lehrplankom-
mission ihre Arbeiten an einem Lehrplan fiir die achtjihrige Grundschule.””’ Wie
sich dieser verindern miisse, fasste der neu ins Amt gekommene Vorsitzende
Marian Wojciechowski folgendermafien zusammen:

726 Vgl. Uwagi o negocjacjach w zakresie programéw historiii [Bemerkungen zu den Ver-
handlungen bzgl. der Geschichtslehrplidne], ohne Autor, undatiert, S. 3, AAN, IPS, I-25.

727 Vgl. ebd., S. 1. So wurden etwa im Laufe der Verhandlungen Begriffe wie die »Diktatur
Stalins«, die »Rolle des NKWD« oder die »politische und wirtschaftliche Isolierung der
UdSSR« entfernt. Statt davon zu sprechen, die UdSSR habe 1943 die Beziehungen mit der
polnischen Regierung abgebrochen, war nun die Rede davon, sie habe sie »ruhen lassenc.
Die Geschehnisse von Katyn wurden nun nicht mehr im Zusammenhang mit der sowje-
tischen Besatzung Ostpolens 1939, sondern bei den Griinden fiir die Aussetzung der di-
plomatischen Beziehungen zwischen der UdSSR und Polen genannt. Vgl. Ministerstwo
Oswiaty i Wychowania, Aktualny stan prac nad programami nauczania historii [Ministe-
rium fiir Bildung und Erziehung, Aktueller Stand der Arbeiten an den Lehrplédnen im Fach
Geschichte], 7.9.1981, S. 2, AAN, PZPR, L VIII/673.

728 Dazu gehorten sowohl eine kritische Beleuchtung der polnisch-sowjetischen Beziehungen
vor dem Zweiten Weltkrieg und wahrend des Krieges, etwa anhand des Massakers von
Katyn oder von Deportationen von Polen in die Sowjetunion als auch eine Geschichte der
Repression und der sowjetischen Einmischung in die Belange Polens nach 1945. Uwagi o
negocjacjach w zakresie programéw historii, ohne Autor, undatiert, S. 2, AAN, IPS, I-25.

729 Protokdt z zebrania Zespotu Programowego Historii w dn. 26 listopada 1981 r. [Protokoll
der Versammlung der Programmkommission fiir das Fach Geschichte], AAN, IPS, I-25.

730 Im April 1982 war Anna Radziwill auf einen Beschluss des Bildungsministers hin als
Vorsitzende des Gremiums von Marian Wojciechowski abgelost worden. Vgl. Stanistaw
Frycie (IPS) an Minister Bolestaw Faron, 26.3.1982, AAN, IPS, I-25. Zuvor hatte Anna
Radziwilt gegen die Inhaftierung von vier Mitgliedern der Lehrplankommission protestiert.
Vgl. Anna Radziwilt an Minister Boleslaw Faron, 2.2.1982, AAN, IPS, I-25.
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Auch wenn man objektiv mit der Vergangenheit umgeht und die Anforderungen der
Geschichtswissenschaft respektiert, sollte man aber auch mit bedenken, dass die von
uns erarbeiteten Lehrplane der Erziehung der Jugend im Geiste der Bediirfnisse des
Staates und der Erfiillung der staatsbiirgerlichen Pflichten dienen sollten.”

Erst in den Jahren 1984/1985 wurden im Zuge einer erneuten, vom Institut fiir
Lehrpldne und der Lehrplankommission Geschichte vorbereiteten und vom ZK
nach Korrekturen angenommenen Reform der Lehrpldne im Fach Geschichte
viele der 1981 von Solidarnos¢ in den Kompromissvorschlag eingebrachten
Verdnderungen wieder aufgegriffen und ab dem Schuljahr 1986/1987 in den
Lehrplinen aller Schultypen umgesetzt. Die bedeutendste Veranderung der
Lehrplanreform von 1986 betraf die Frage der Endzisur des schulischen Ge-
schichtsunterrichts, die die politischen Akteure aus ZK und Bildungsministe-
rium nunmehr nicht mehr auf 1956 festsetzten, sondern den Geschichtsunter-
richt bis nahe an die Gegenwart reichen lieSen.””

Schwieriger als die Reform der Lehrplédne gestaltete sich die der Schulbiicher
selber. Ein kurz vor der Verhdngung des Kriegsrechts zwischen Bildungsmi-
nisterium und staatlichem Schulbuchverlag WSiP angedachter Wettbewerb zur
Produktion neuer Schulbiicher auf der Grundlage des mit Solidarnos¢ ausge-
handelten Lehrplans wurde nicht mehr durchgefiihrt.”” Da sich das Ministerium
aber in der Verantwortung sah, im Grundschulbereich ein neues Geschichtsbuch
zur Geschichte des 20.]Jahrhunderts vorzulegen, wurde Andrzej Leszek
Szczesniak mit dessen Konzeption beauftragt; sein Buch fiir die achte Klasse
erschien 1984 und spiegelte die widerstrebenden Geschichtsbilder von System
und Opposition wider.”**

731 Protokét z posiedzenia Zespolu Programowego Historii przy ministrze o$wiaty i
wychowania w dniu 23.4.1982 r. [Protokoll der Sitzung der beim Minister fiir Bildung und
Erziehung angesiedelten Programmkommission Geschichte am 23.4.1982], AAN, IPS, I-
25.

732 Vgl. Jerzy Centkowski, Modernizacja programéw nauczania historii szkét ponadpod-
stawowych [Modernisierung der Lehrplidne im Fach Geschichte fiir die weiterfithrenden
Schulen], S. 3f., 1986 (0.D.), AAN, IPS, I-27.

733 Teresa Bochwic, Narodziny i Dziatalnosé Solidarnosci i Wychowania 1980-1989 (W Swietle
dokumentéw NSZZ »Solidarnosé« i relacji jej dziataczy) [Entstehung und Tatigkeit von
Solidarnos¢ im Bildungsbereich 1980-1989], Akademia Pedagogiki Specjalnej im. Marii
Grzegorzewskiej, Warszawa 2006, S. 109.

734 Andrzej Leszek Szcze$niak, Polska i Swiat naszego wieku. Ksigzka pomocnicza dla klasy
dsmej szkoly podstawowej [Polen und die Welt in unserem Jahrhundert. Ergédnzungsbuch
fiir die 8. Klasse der Grundschule], Wydawnictwa Szkolne i Pedagogiczne, Warszawa 1984.
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Schulbuchkommission und Kriegsrecht in Polen: Kontinuitat statt Abbruch

Die Verhdngung des Kriegsrechts iiber Polen am 13. Dezember 1981 war nicht
nur innenpolitisch eine Zasur, sondern auch eines der einschneidendsten po-
litischen Ereignisse fiir die deutsch-polnischen Beziehungen in der Nach-
kriegszeit.

Die bundesdeutschen Wissenschaftler waren besorgt und im Ungewissen
dariiber, wie sich das Kriegsrecht auf die Arbeit der Kommission und die der
Kollegen dort auswirken wiirde: »Wir werden wohl noch etwas warten miissen,
ehe wir Klarheit iiber die Folgen des polnischen »Militdrputsches« fiir unsere
Arbeit und vor allem fiir unsere Kollegen haben werdenc, schrieb Karl-Ernst
Jeismann an Gotthold Rhode.”*

Uber die Deutsche Botschaft in Warschau konnte der Kontakt nach Polen
aufrechterhalten werden.”*® Mitte Januar 1982 erreichte Rhode auf diesem Weg
ein Schreiben des Vorsitzenden der polnischen Seite, Wiadystaw Markiewicz:

Fiir die Schulbuchkonferenz treffen wir alle notwendigen Vorbereitungen, und ich habe
die Hoffnung, dafl der Kriegszustand kein Hindernis fiir ihre Organisierung darstellen
wird. Den Kontakt mit den deutschen Kollegen erhalten wir aufrecht, Postsendungen
werden normal zugestellt, nur mit etwas groflerer Verspitung.””’

Doch Mertineit war da skeptischer: »Sollten sich die Dinge in Richtung weiterer
Re-Sowjetisierung Polens entwickeln, wird es fiir uns sicher nicht mehr moglich
sein, die Schulbuchkonferenzen fortzusetzen. Sie setzen ja die Freiheit der daran
beteiligten Personen voraus.«”*®

Es ist bezeichnend fiir die der Kommission von den politischen Akteuren
zugemessene Bedeutung, dass Wladystaw Markiewicz im Mirz 1982 zu einer
Besprechung in der Deutschen UNESCO-Kommission in die Bundesrepublik
reisen konnte - in einer Zeit, als nahezu alle Westreisen von der Warschauer
Regierung unterbunden worden waren.””

Die urspriinglich fiir den Mai 1982 geplante XV. Tagung der Kommission
wurde abgesagt und durch eine erweiterte Prasidiumssitzung Anfang Juni in
Braunschweig ersetzt. Aufgrund der Unterbrechung des Nachrichtenverkehrs
wire die Organisation einer reguldren Konferenz schwierig gewesen. Auch

735 Jeismann an Rhode, 22.12.1981, AGEI, Bd. 410.

736 Informationsschreiben der Deutschen Botschaft vom 8.1.1982, BArch N 1445/151.

737 Markiewicz an Rhode, 11.1.1982; Rhode zitiert aus diesem Brief in: Rhode an Mertineit
und Jeismann, 26.1.1982, AGEI, Bd. 406.

738 Mertineit an Rhode, 15.1.1982, BArch N 1445/151.

739 Walter Mertineit berichtete von Markiewiczs Heimreise: »Ich fuhr ihn am Sonntag von dort
nach Bielefeld an den Zug nach Warschau. Schwer bepackt und mit Trauer im Herzen und
sicher auch bangen Gedanken fuhr er wieder los.«, Mertineit an Rhode, 24.3.1982, BArch
N 1445/151.
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fiirchtete man einen Ausfall von Referenten aufgrund von Loyalititskonflikten
und einen Glaubwiirdigkeitsverlust der Kommission in der Offentlichkeit.”*’ Die
Deutschen wollten zum Ausdruck bringen, dass sie angesichts dieses »prize-
denzlosen Vorgangs«™*' (Zernack) und nicht zuletzt aus Besorgnis iiber die Er-
eignisse sowie aus Solidaritdt gegeniiber internierten Kollegen von auflerhalb
der Kommission nicht einfach zur Tagesordnung iibergehen wollten.”** Ande-
rerseits wollten die Deutschen zeigen, dass sie an einer Fortsetzung der fiir beide
Seiten wichtigen Arbeit unbedingt interessiert waren. Auf bundesdeutscher
Seite hatten zuvor Gespriache mit dem Auswiértigen Amt stattgefunden, wie man
weiter verfahren solle.” Das Amt bedauerte die Verschiebung der reguliren
Schulbuchkonferenz, auflerte aber Verstindnis fiir die vom deutschen Vorsit-
zenden Mertineit gemeinsam mit dem GEI getroffene Entscheidung.”* Auch
Jeismann und Zernack berichten ibereinstimmend davon, das Amt habe zu-
geraten, »business as usual«’ zu betreiben und die Konferenzarbeit fortzu-
setzen. Auch die Beratungen im Kuratorium des Georg-Eckert-Instituts und
seines Wissenschaftlichen Ausschusses hatten diesen Tenor: Mit einer Ver-
schiebung wolle man nicht das Kriegsrecht sanktionieren, sondern die Grund-
lagen fiir die Fortfithrung des Schulbuchdialogs legen.”*® Im Kuratorium des GEI
war es allerdings zu einer kontroversen Aussprache gekommen, nachdem der
Vertreter des Landes Rheinland-Pfalz, Staatssekretir Stollenwerk, eine Fort-
fithrung der Schulbuchkonferenzen unter den Bedingungen des Kriegsrechts in
Polen in Frage gestellt hatte. Dieser zog seine Bedenken aber zuriick angesichts
der Argumentation des Vertreters des Auswirtigen Amtes, die Absage der
langfristig geplanten Konferenz kdme einem Eklat gleich und wiirde letztlich auf
eine Belastung der neuen Bundesregierung hinauslaufen.”"

Im Rahmen einer Prasidiumssitzung der Kommission erlduterten die deut-
schen Vertreter im Detail die Griinde fiir die Verschiebung der Schulbuchkon-

740 Vermerk Jacobmeyer, Erweiterte deutsch-polnische Prisidiumssitzung 2.-5.6.1982, 24.6.
1982, S. 1, PA AA, B 93, Bd. 1262.

741 Ebd., S. 2.

742 Vgl. Interview Zernack, 3.11.2003. Aus dem engeren Kreis der Historiker der Schulbuch-
kommission ist keine Internierung bekannt. Vgl. auch Rhode an Jeismann, 18.3.1982,
BArch N 1445/151. Ein Sohn Gerard Labudas aber war etwa in Haft. Vgl. Meyer an Jeis-
mann, 8.3.1982, AGEI, Bd. 410.

743 Vgl. Mertineit an von Kerflenbrock-von Krosigk (Referat 611, AA), 4.2.1982, PA AA, B 93,
Bd. 1159.

744 Holik (Referat 620, AA) an Mertineit, Durchschlag als Konzept, 19.2. 1982, PA AA, B 93,
Bd. 1159.

745 Interview Jeismann, 28.11.2003; Interview Zernack, 3.11.2003.

746 Vermerk Jacobmeyer, Erweiterte deutsch-polnische Prisidiumssitzung 2.-5.6.1982, 24.6.
1982, S. 1, PA AA, B 93, Bd. 1262.

747 Vgl. Staatssekretir Stollenwerk (Kultusministerium Rheinland-Pfalz) an Herbert Czaja
(MdB), 21.12.1982, PA AA, B 93, Bd. 1159.
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ferenz. Damit stief3en sie bei den polnischen Kollegen auf Verstindnis, da »in der
Tat etwas geschehen«’*® und das Kriegsrecht »schwerlich als >normale« Ent-
wicklung zu bezeichnen«’* sei. Aber auch mit ihrem Unmut hielten sie nicht
hinter dem Berg - die deutsche Entscheidung sei eine »unangenehme Uberra-
schung«’® gewesen, zumal sie »ohne Vorklirung und ohne die Moglichkeit zu
einer Stellungnahme von polnischer Seite«”' getroffen worden sei. Die deutsch-
polnischen Briicken diirften nicht wieder abgebrochen werden, appellierte
Markiewicz.”

Und in der Tat entschied sich das Prisidium dafiir, die nichste Konferenz
bereits im November 1982 in Braunschweig stattfinden zu lassen. Angesichts der
politischen Lage war dabei das urspriinglich vorgesehene Thema »Deutschland/
Polen nach dem Kriege« durch das historische Thema »Nationalgeschichte als
Problem der deutschen und der polnischen Geschichtsschreibung« ersetzt
worden. Dass die Kommission unter diesen schwierigen Bedingungen ohne
einen richtiggehenden Bruch weiterarbeiten konnte, verdankte sie dem Um-
stand, dass die politischen Stellen beider Seiten sie fiir eine inhaltlich und
symbolisch wichtige Institution hielten.””> Wihrend viele andere zivilgesell-
schaftliche und wissenschaftliche Initiativen pausieren mussten, wurde die
Schulbuchkommission darin bestiarkt, ihre Arbeit auch unter den Vorausset-
zungen des Kriegsrechts in Polen fortzusetzen.”*

In die Zeit des Kriegszustands in Polen fiel der Regierungswechsel in der
Bundesrepublik von einer sozialliberalen zu einer CDU/CSU/FDP-Koalition.
Rhode plddierte dafiir, die Arbeit unbedingt und in personeller Kontinuitéit
fortzusetzen und stellte grundsatzlich fest: »Mir liegt [...] sehr daran, dafi die
Schulbuchkonferenzen und ihre Arbeit nicht als eine Sache der SPD oder der
Regierungskoalition der Jahre 1969 bis 1982 betrachtet werden, sondern als eine
iiberparteiliche, uns alle angehende Angelegenheit.«”>> Von einem Kurswechsel
der neuen Bundesregierung in Sachen des deutsch-polnischen Schulbuchdia-

748 W. Markiewicz, zit.n. Vermerk Jacobmeyer, Erweiterte deutsch-polnische Prisidiumssit-
zung 2.-5.6.1982, 24.6.1982, S. 2, PA AA, B 93, Bd. 1262.

749 W. Gierlowski, zit.n. ebd.

750 W. Markiewicz, zit.n. ebd.

751 W. Gierlowski, zit.n. ebd.

752 W. Markiewicz, zit.n. ebd.

753 Mit auflergewShnlichem Nachdruck unterstrich etwa der niedersichsische Kultusminister
Oschatz bei der Schulbuchkonferenz im November 1982 die Bedeutung der Schulbuchge-
sprache. Referat 620 (AA), Vermerk, Betr.: Deutsch-polnische Schulbuchgespriche, 9.12.
1982, S. 1, PA AA, B 93, Bd. 1159.

754 Dies beinhaltete die notwendige Unterstiitzung - in Form etwa von Reisepédssen und Ta-
gegeldern.

755 Gotthold Rhode an Horst Teltschik, 17.4.1985, BArch N 1445/150.
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Gotthold Rhode (1916-1990), seit 1957 Professor fiir Osteuropdische Geschichte an der Uni-
versitit Mainz, war eine der mafigeblichen Personlichkeiten in der Deutsch-Polnischen Schul-
buchkommission.

logs war nichts zu spiiren.””® 1985 wandte sich der Prisident der Deutschen
UNESCO-Kommission Otto von Simson an Bundeskanzler Helmut Kohl mit der
Bitte, dieser moge die Arbeit der Kommission mit seiner politischen und mo-
ralischen Autoritét unterstiitzen und beim kommenden Schlesier-Treffen oder
gelegentlich im Bundestag die Bedeutung der Kommission unterstreichen.””” An
von Simson schrieb Kohl zuriick:

Wir alle wollen Auss6hnung und Verstindigung mit Polen [...]. Das Wirken der
Deutsch-Polnischen Schulbuchkommission schitze ich als weiteren wichtigen Beitrag
im Sinne der Aussohnung und Verstindigung mit unserem Ostlichen Nachbarn. Das
gilt gleichermaflen fiir die deutschen wie fiir die polnischen Teilnehmer an den
Schulbuch-Gesprichen.”*®

756 In einer Fragestunde des Deutschen Bundestages vom 9.12.1982 duflerte Staatsminister
Jirgen W. Mollemann auf die Anfrage von Herbert Hupka (CDU/CSU) nach dem Interesse
des Bundes an deutsch-polnischen Schulbuchempfehlungen, die Bundesregierung fordere
die Arbeit unabhédngiger Wissenschaftler auf dem Gebiet der internationalen Schulbuch-
revision, greife aber nicht in die Kompetenz der Lander bei der Umsetzung von Empfeh-
lungen ein. Jirgen W. M6llemann (Staatsminister im AA) an MdB Herbert Hupka, Betr.:
Fragestunde des Deutschen Bundestages am 9. Dezember 1982, Drucksache 9/ 2226,
Frage 99, 9.12.1982, PA AA, B 93, Bd. 1159.

757 Otto von Simson an Bundeskanzler Helmut Kohl, 15.2.1985, PA AA, B 93, Bd. 1262.

758 Bundeskanzler Helmut Kohl an Otto von Simson, 28.3.1985, S. 1f., PA AA, B 93, Bd. 1262.
Der Brief war von der Abteilung 6 des AA entworfen worden, vgl. handschriftlicher
Kommentar auf: Referat 612 an Herrn Dg 61 und Herrn D 6, Betr.: Deutsch-polnische
Schulbuchgespriche, hier: a) Schreiben des Bundeskanzlers an den Préisidenten der
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Er wiinsche der Arbeit der Kommission auch weiterhin guten Erfolg, bei allem
Willen zur Ubereinstimmung diirfe aber die Freiheit zum sachlich begriindeten
Dissens nicht vernachléssigt werden.””

Die politische Wiirdigung und auch die finanzielle Férderung von Seiten des
Auswirtigen Amtes blieben erhalten. Es fillt allerdings auf, dass etwa die An-
fragen des Bundestagsabgeordneten und Vorsitzenden des Bundes der Vertrie-
benen Herbert Czaja an das Amt in den 1980er Jahren zunahmen und diese - so
hat es den Anschein - umfassender bearbeitet wurden als noch unter der sozi-
alliberalen Bundesregierung bzw. die Anfragenden sich groflere Chancen auf
eine Beriicksichtigung der in ihnen enthaltenen Forderungen erhofften.”® Be-
reits in den 1970er Jahren hatte er immer wieder Anfragen an die Bundesre-
gierung gerichtet hinsichtlich der Deutsch-Polnischen Schulbuchkommission.
In einer Vielzahl von Schreiben wandte sich Czaja kritisch gegen die Schul-
bucharbeit.”®' Er argumentierte, die Empfehlungen der Kommissionen stiinden
im Widerspruch zu den verbindlichen Grundlagen der Deutschlandpolitik und
des Wiedervereinigungsgebotes. Die Revision von Schulbiichern falle zudem
nicht in die Kompetenz des Bundes.”” Im Gefolge der XXI. Deutsch-Polnischen
Schulbuchkonferenz vom Mai 1988 in Oldenburg sah sich das Auswartige Amt
gar mehreren Anfragen Czajas gegeniiber. Die erste zielte darauf ab, ob die
Bundesregierung eine Tagung finanziert habe, auf der nach Presseberichten

Deutschen UNESCO-Kommission (DUK), Prof. v. Simson, b) Katyn-Denkmal, 13.5.1985,
S. 1, PA AA, B 93, Bd. 1262.

759 Ebd., S. 2. Die Bemithungen der deutschen Akteure der Kommission um verstérkte poli-
tische Riickendeckung veranlassten das Kanzleramt allerdings auch zu Uberlegungen iiber
die zukiinftige Ausrichtung der Arbeit der Schulbuchkommission. Horst Teltschik, Mi-
nisterialdirektor im Kanzleramt, erbat von Gotthold Rhode, der stets als der konservative
Eckpfeiler der Schulbuchkommission gegolten hatte, ein Gutachten zur Lage der Deutsch-
Polnischen Schulbuchkommission: Gotthold Rhode, Kurzes vertrauliches Gutachten zu
den deutsch-polnischen Schulbuchkonferenzen, 17.4.1985, BArch N 1445/150.

760 Vgl. MdB Herbert Czaja an Staatsminister Alois Mertes (AA), 25.5.1983, S. 2, PA AA, B 93,
Bd. 1262; Lutz G. Stavenhagen (Staatsminister im AA) an MdB Herbert Czaja, 16.7.1986, PA
AA, B 93, Bd 1350; MdB Herbert Czaja an das Bundeskanzleramt, 22.12.1986, PA AA, B 93,
Bd. 1350; MdB Dr. Herbert Czaja an das Bundeskanzleramt, 9.11.1987, PA AA, B 93,
Bd. 1350.

761 Czajas Kritik betraf die Zusammensetzung der Deutsch-Polnischen Schulbuchkommissi-
on, ihre Ergebnisse, die deutschlandpolitischen Positionen der Kommission etc. Er sah aber
nicht nur die deutsch-polnische, sondern auch die deutsch-israelische und die deutsch-
amerikanische Schulbucharbeit kritisch. Vgl. eine zusammenfassende Einschitzung in:
Stollenwerk an Czaja, 21.12.1982, PA AA, B 93, Bd. 1159.

762 Vgl. MdB Herbert Czaja an Staatsminister Alois Mertes (AA), 25.5.1983, S. 2, PA AA, B 93,
Bd. 1262. Ein Gespréch mit der Direktion des Georg-Eckert-Instituts lehnte Czaja ab mit
der Begriindung: »Ich bin nicht an Gesprichen interessiert, sondern daran, dafl sich die
Forderungsmafinahmen der zustindigen Abteilung an den in der Regierungserklirung
dargelegten Grundsitzen der Deutschlandpolitik, am Verfassungsauftrag und an den
Kompetenzen des Bundes orientieren.«, ebd., S. 7.
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polnische Delegierte die KMK des Revisionismus beschuldigt und die Vertrei-
bung der Deutschen als »Umsiedlungsoperation von 1945« bezeichnet hitten.”*
Drei Wochen spiter kritisierte er in einer schriftlichen Anfrage angebliche
AufBerungen der polnischen Seite, Berlin sei eine eigene politische Einheit, der
Warschauer Vertrag ein Grenzfestsetzungsvertrag, deutsche Stadte diirften nicht
mit deutschen Namen bezeichnet werden und der Beschluss der KMK von 1981
zur kartographischen Darstellung Deutschlands sei zu bekdmpfen.”*”* Das Aus-
wirtige Amt, das die Beantwortung der Frage dieses Mal besonders intensiv
vorbereitete und umfangreiche Informationen dazu beim GEI einholte, infor-
mierte Czaja dahingehend, polnische Auflerungen zur Berlin-Frage seien von
deutschen Teilnehmern umgehend richtiggestellt worden. Eine einseitige In-
terpretation des Warschauer Vertrages sei von der polnischen Seite nicht vor-
getragen worden. Auffassungsunterschiede beziiglich des KMK-Beschlusses von
1981 seien seit lingerem bekannt. Es treffe aber nicht zu, dass sich polnische
Teilnehmer gegen eine Verwendung deutscher Ortsnamen ausgesprochen hit-
ten, zumal dies auch den Empfehlungen der Kommission widersprochen hitte.
Die Kommission bewege sich im Rahmen des Grundgesetzes, weswegen die
Bundesregierung keine Bedenken beziiglich ihrer weiteren Forderung sehe.””

Im Sommer 1989 zeigte sich, dass die stindigen kritischen Nachfragen zur
Arbeit der Kommission ihre Wirkung zeigten. In einem Dokument des AA hiefl
es:

Die Anfragen des Abg. Czaja sind moglicherweise nicht so abwegig, wie dies bislang
den Anschein hatte. Es ware interessant zu wissen, mit welcher Entschiedenheit unser
Rechtsstandpunkt bei den Konferenzen [der Schulbuchkommission] vertreten wird.
Soweit mir bekannt ist, kommen in den offiziellen Verlautbarungen die unterschied-
lichen Standpunkte nicht zum Ausdruck.”®

Deutlich wird hier eine gewisse Verstimmung beziiglich des Vorgehens des GEI
und seiner Informationspolitik.””

763 Vgl. Deutscher Bundestag, 11. Wahlperiode, Drucksache 11/2778, Schriftliche Fragen mit
den in der Woche vom 8. August 1988 eingegangenen Antworten der Bundesregierung,
12.8.1988, Frage 2, MdB Dr. Herbert Czaja, S. 1, PA AA, B 93, Bd. 1351.

764 MdB Dr. Herbert Czaja, Fragen fiir die schriftliche Fragestunde, 24.8.1988, PA AA, B 93,
Bd. 1351.

765 Vgl. Antwort des Staatsministers Schéfer (AA) vom 4.10.1988 auf die Frage des Abge-
ordneten Czaja, Deutscher Bundestag, 11. Wahlperiode, Drucksache 11/3081, S. 1, PA AA,
B 93, Bd. 1351.

766 Vermerk Huss (Ref. 612), Betr.: deutsch-polnisches Schulbuchgesprich, 11.7.1989, S. 1, PA
AA, B 93, Bd. 1427.

767 Eswire »gut zuwissen, was bei diesen Konferenzen zu diesem Thema wirklich gesagt wirds,
so ein anderer interner Vermerk: Handschriftlicher Vermerk Huss, Betr.: deutsch-polni-
sche Schulbuchgespriche, Bezug: Vermerk vom 11.7., undatiert, PA AA, B 93, Bd. 1427. Von
Uberlegungen innerhalb des AA, der Kommission zum Fragenkomplex von Ortsnamen,
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Polnische Schulbticher und polnische Forderungen

Die Umsetzung der Empfehlungen der Schulbuchkommission von 1976 blieb
auch in den 1980er Jahren das zentrale politische Anliegen der politischen
Akteure auf der polnischen Seite.

Zwar hatte der stellvertretende polnische Minister fiir Bildung und Erziehung
Jerzy Wojciechowski auf der Schulbuchkonferenz im Juni 1981 in Zamos¢ ein-
gestanden, dass auch in polnischen Lehrwerken die Darstellung der deutsch-
polnischen Beziehungen noch im Sinne der Empfehlungen umgestaltet werden
miisse. Doch Ministerprésident Jaruzelski duflerte im Marz 1985 gegeniiber
Wirtschaftsminister Bangemann die frither vertretene Haltung, Polen habe in
der Bereinigung der Schulbiicher alle Absprachen erfiillt, wahrend die Bun-
desrepublik wegen des Widerstandes wichtiger Bundeslinder weiter im Riick-
stand sei.”®

Das Auswirtige Amt setzte dem entgegen:

1. In polnischen Lehrbiichern wurden strittige Passagen hdufig nicht neu formuliert,
sondern ersatzlos gestrichen, so dafl der Themenbestand deutsch-polnischer Bezie-
hungen nicht verbessert, sondern verringert wurde. Dies war nicht Sinn der Empfeh-
lungen von 1976.

2. Nach Einschdtzung des GEI sind es die deutschen Lehrbiicher, die in »Umfang und
Qualitit der Darstellung den grofien Sprung nach vorn gemacht habenc.

3. Verweis auf die besonderen Bedingungen einer foderalistisch geordneten Kultuseinheit
und eines marktwirtschaftlichen Schulbuchwesens in der Bundesrepublik Deutsch-
land.

4. Hauptargument [im Original hervorgehoben]: Verweis auf die inzwischen eingetretene
Historizitdt der Schulbuchempfehlungen. Die Forderung nach Umsetzung der Emp-
fehlungen von 1976, die auf der Analyse von Schulbiichern aus den Jahren 1972-76
basieren, ist insoweit tiberholt, als sie den Grad des bisher Erreichten nicht beriick-
sichtigen.”®

Kritik an der mangelnden Umsetzung der Schulbuchempfehlungen wurde von
der polnischen Seite beim dritten KSZE-Folgetreffen im Dezember 1986 in Rom

Rechtspositionen und Kartographie eine gesonderte Konferenz nahezulegen, wurde aber
angesichts der Nachfolgesuche fiir den Posten des Direktors des GEI (Nachfolge von Ernst
Hinrichs) und der instabilen Situation der christlich-liberalen Koalition abgesehen. Vgl.
handschriftliche Kommentare verschiedener Mitarbeiter des AA auf: Vermerk Huss
(Ref. 612), Betr.: deutsch-polnisches Schulbuchgesprich, 11.7.1989, S.2, PA AA, B 93,
Bd. 1427.

768 Vgl. Referat 612, Vermerk, Betr.: Deutsch-polnische Schulbuchempfehlungen, hier: Frage
der Umsetzung, 21.5.1985, PA AA, B 93, Bd. 1262.

769 Auswirtiges Amt, Deutsch-polnische Schulbuchgespriche, S. 1f., undatiert (wohl Mérz
1987), PA AA, B 93, Bd. 1350.
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vom polnischen Delegationsmitglied Adam D. Rotfeld geiibt.””’ Dazu unternahm
die polnische Seite Versuche, einzelne Bundesldnder fiir eine verstirkte Um-
setzung der Empfehlungen zu gewinnen.”" Jugendaustausch wurde weiterhin
mit Fragen der Schulbuchrevision und der kartographischen Darstellung
Deutschlands verbunden: 1985 sagte Warschau Gespriche iiber einen mogli-
chen Schiileraustausch ab und kniipfte die Griindung eines deutsch-polnischen
Jugendwerkes an die Bedingung, die Ergebnisse der Kommission miissten
besser in den Schulunterricht gebracht werden.””” Zusitzlich kam die Frage einer
Umwandlung der Schulbuchkommission in eine Regierungskommission und
die Idee eines Sonderbeauftragten der Bundesregierung fiir die Umsetzung der
Schulbuchempfehlungen erneut auf die Tagesordnung.””” Das Auswirtige Amt
widersetzte sich diesem Ansinnen, das es als Instrument der Kritik an der
Umsetzung der Schulbuchempfehlungen und als Gefdhrdung der Unabhingig-
keit der Kommission wertete.””*

Die Schulbuchkommission in den Umbruchsjahren nach 1989

Die Ereignisse von 1989 bedeuteten auch fiir die Schulbuchkommission einen
grundlegenden Einschnitt. Unmittelbar vor der Dynamik des Sommers und
Herbsts 1989 hatte die Kommission im Mai 1989 in Piwniczna getagt und dort
neben dem eigentlichen Konferenzthema konzeptionelle Gespriche iiber die
Erarbeitung eines Lehrerhandbuchs zur deutsch-polnischen Beziehungsge-
schichte gefithrt.””

Als Lackmustest fiir die Haltung sowohl der ersten frei gewéhlten polnischen

770 Statement by A. D. Rotfeld, Polish Delegation, SWB »Hg, 16.12.1986, S. 2f., PA AA, B 93,
Bd. 1350.

771 Uberlegungen Nordrhein-Westfalens, ein deutsch-polnisches Symposium unter anderem
zum Thema der Schulbuchempfehlungen zu organisieren, wurden vom Auswirtigen Amt
unter Verweis auf die Notwendigkeit einer einheitlichen Position aller Bundesldnder kri-
tisiert. Vgl. Der Bundesminister des Auswirtigen Hans-Dietrich Genscher an den Minis-
terpréasidenten des Landes Nordrhein-Westfalen Johannes Rau, Vorlage der Kulturabteilung
vom 28.6.1984, S. 1f., PA AA, B 93, Bd. 1262.

772 Vgl. »Warschau gegen die Griindung eines deutsch-polnischen Jugendwerkes«, Frankfurter
Allgemeine Zeitung, 5.7.1985.

773 Vgl. handschriftlicher Kommentar eines AA-Mitarbeiters auf: Der Ministerprasident des
Landes Nordrhein-Westfalen Johannes Rau an den Bundesminister des Auswiértigen Hans-
Dietrich Genscher, 2.6.1984, PA AA, B 93, Bd. 1262.

774 Abteilung 6 iber Herrn Staatssekretdr Herrn Bundesminister vorgelegt, Betr.: Deutsch-
polnische Schulbuchkonferenzen, hier: Grufiwort zur 19. Konferenz in Saarbriicken vom
20. bis 25. Mai 1986, 13.5.1986, S. 1f., PA AA, B 93, Bd. 1350.

775 Vgl. XXII. deutsch-polnische Schulbuchkonferenz der Historiker: »Deutsche und Polen im
Prozess der Entstehung des europiischen Staatensystems«, 16.-20. Mai 1989, zusétzlich:
Konzeptionsbildung eines Lehrerhandbuchs zur deutsch-polnischen Beziehungsge-
schichte, Papier Wolfgang Jacobmeyer, PA AA, B 93, Bd. 1427.
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Regierung wie auch der christlich-liberalen Bundesregierung gegentiber der
gemeinsamen Schulbuchkommission nach dem Fall der Mauer werteten die
Akteure die Ereignisse im Zusammenhang mit dem Besuch von Bundeskanzler
Kohl in Polen im November 1989, in dessen Folge es zu deutlichen Verstim-
mungen zwischen der Politik und den wissenschaftlichen Akteuren der Schul-
buchkommission kam. In einer gemeinsamen Erklirung duflerten die beiden
Komissionsvorsitzenden, Antoni Czubinski und Klaus Zernack, ihr Unver-
standnis dariiber, dass die Schulbuchkommission in der Gemeinsamen Erkla-
rung anlisslich des Besuchs des Bundeskanzlers in Polen keine Erwdhnung
gefunden hatte.””® Dies war in der Tat bemerkenswert, da sie als einzige Insti-
tution ohne Unterbrechung den Dialog fiir eine Normalisierung der Beziehun-
gen zwischen beiden Ldndern bei voller Anerkennung der territorialen Inte-
gritit gepflegt hatte.””” Aufgrund dieses Zwischenfalls waren die Wissenschaftler
in der Schulbuchkommission in hohem Mafle verunsichert, wie ihre Rolle unter
den neuen politischen Rahmenbedingungen aussehen wiirde.

Im Auflenministerium der neuen, ersten frei gewéhlten Regierung Polens
nach dem Zweiten Weltkrieg herrschte die Meinung vor, die Schulbuchkom-
mission sei von solcher Bedeutung, dass sie ihre Arbeit fortsetzen solle.””®
Kanzleramtsdirektor Horst Teltschik schrieb an den Direktor des Georg-Eckert-
Instituts, Ernst Hinrichs, dass es weiterhin moglich sei, die Arbeit der Kom-
mission zu unterstiitzen.””

Der neue polnische Bildungsminister Henryk Samsonowicz empfing im
Oktober 1989 das Priasidium der Kommission, noch unter dem polnischen
Vorsitzenden Antoni Czubinski.”® Dieser wurde 1990 abgeldst,’*" und die per-
sonelle Besetzung der polnischen Seite des Prasidiums wurde in der Folge neu

776 Wspdlna Komisja Podrecznikowa PRL-REN [Gemeinsame Schulbuchkommission VRP-
BRD], Oswiadczenie [Erklirung], 22.11.1989, AMSZ, Dokumente 1989.

777 Vgl. Zbigniew Kulak und Antoni Czubinski an Auflenminister Krzysztof Skubiszewski, 25.
11.1989, S.2, AMSZ, Dokumente 1989. Sie berichteten darin, laut Interpretation der
deutschen Kollegen sei die Missachtung der Kommission eine bewusste Aktion von
Kanzleramtsdirektor Horst Teltschik gewesen.

778 Vgl. ]. Fekecz (Dep. IV, MSZ) an R. Korczewski (Dyrektor Departamentu Polityki Kultu-
ralneji Naukowej, MSZ), 20.12.1989, AMSZ, Dokumente 1989.

779 Vgl. Horst Teltschik (Bundeskanzleramt) an Ernst Hinrichs (GEI), 13.12.1989, PA AA, B 93,
Bd. 1427.

780 Komunikat prasowy [Pressemitteilung], Minister Edukacji Narodowej prof. dr hab. Henryk
Samsonowicz przyjat 24.X.1989 r. prezydium Komisji UNESCO d/s Rewizji Podrecznikéw
Szkolnych Polska-REN [Bildungsminister Prof. Dr. Henryk Samsonowicz empfing am 24.
10.1989 das Prdsidium der UNESCO-Kommission Polen-BRD in Fragen der Schulbuch-
revision], APAN, Nachlass Wojciechowski, Mappe 1.

781 Seine Ablosung erfolgte durch ein Schreiben des Sekretirs der Abteilung I Gesellschafts-
wissenschaften der Polnischen Akademie der Wissenschaften, Andrzej Wyczanski. Vgl.
Notatka stuzbowa Zbigniew Kulak (= Bericht von der Sitzung des polnischen Teils des
Prisidiums, 9.11.1990, Poznan), APAN, Nachlass Wojciechowski, Mappe 1.
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gestaltet. Bei einem Treffen der polnischen Seite im November 1990 tagte diese
unter dem kommissarischen Vorsitz von Marian Wojciechowski in voriiberge-
hender Zusammensetzung. Als neue Mitglieder wurden Jerzy Holzer (War-
schau) und Henryk Olszewski (Posen) berufen.”® Dabei war es keineswegs
ausgemacht, dass der 1984 aus politischen Griinden abgeloste Wiadyslaw
Markiewicz auf seinen Posten zuriickkehren wiirde. Im Vorfeld der Sitzung hatte
der Staatssekretir des Auflenministeriums, Antoni Kuklinski, dafiir optiert,
Gerard Labuda zum polnischen Vorsitzenden zu berufen.”” Fiir einen erneuten
Vorsitz von Wladystaw Markiewicz optierten neben Marian Wojciechowski auch
Janusz Tazbir und Andrzej Wyczaniski (PAN),”** wobei letzterem die Entschei-
dung zukam.”® Janusz Tazbir aber war es, der 1991 zum polnischen Vorsitzen-
den bestimmt wurde.

Das Prisidium der Kommission beschloss im Rahmen der Konferenz im Juni
1990 in Eutin auf einen Vorschlag von Klaus Zernack hin, mit Johannes Kalisch
einen Vertreter aus der DDR hinzuzuziehen.”®® Beschlossen wurde eine Ande-
rung des polnischen Namens fiir die Schulbuchkommission, in dem die Be-
zeichnung »Volksrepublik Polen« ersetzt wurde.””” Thematisch miisse man sich
verstarkt mit den deutsch-polnischen Beziehungen im 20. Jahrhundert be-
schiftigen - zuerst mit der Zeitspanne 1939-1949, dann der von 1949-1989.”%
Zu der 1990 noch angestrebten punktuellen Uberarbeitung der Empfehlungen
von 1976 kam es allerdings nicht.”¥

782 Marian Wojciechowski, Jerzy Holzer, Henryk Olszewski, Janusz Tazbir, Maria Wawrykowa,
Zbigniew Kulak. Wladystaw Markiewicz und Wojciech Wrzesinski waren verhindert. Ebd.

783 Vgl. Antoni Kuklinski (MSZ) an Andrzej Wyczanski (PAN), 7.11.1990, APAN, Nachlass
Wojciechowski, Mappe I.

784 Vgl. M. Wojciechowski an W. Markiewicz, 15.11.1990, APAN, Nachlass Wojciechowski,
Mappe L.

785 Vgl. M. Wojciechowski an A. Wyczanski, 14.11.1990, APAN, Nachlass Wojciechowski,
Mappe L.

786 Vermerk Jacobmeyer iiber die Sitzung des Prasidiums, 7.6.1990 in Eutin, TOP 2, APAN,
Nachlass Wojciechowski, Mappe 1.

787 »Gemeinsame UNESCO-Kommission der Republik Polen und der Bundesrepublik
Deutschland zu Fragen der Revision der Schulbiicher in den Fichern Geschichte und
Geographie« / »Wspdélna Komisja UNESCO Rzeczypospolitej Polskiej i Republiki Fede-
ralnej Niemiec d/s Rewizji Tresci Podrecznikéw Szkolnych w Zakresie Historii i Geografii,
vgl. Notatka stuzbowa Zbigniew Kulak (= Bericht von der Sitzung des polnischen Teils des
Prisidiums, 9.11.1990, Poznan), APAN, Nachlass Wojciechowski, Mappe 1.

788 Dies erfolgte schlieSlich auf der XXIV. Deutsch-Polnischen Schulbuchkonferenz vom 10. -
14.6.1992 in Braunschweig (»Deutschland und Polen 1939-1949«) und auf der XXVI.
Schulbuchkonferenz vom 24.-28.5.1994 in Bautzen (»Die lange Nachkriegszeit. Deutsch-
land und Polen 1945-1991«). Die Konferenzen fanden ein bzw. zwei Jahre spiter als ur-
spriinglich geplant statt. Vgl. Vermerk Jacobmeyer iiber die Sitzung des Prasidiums, 7.6.
1990 in Eutin, S. 3, APAN, Nachlass Wojciechowski, Mappe I.

789 Ebd. Die Kommission entschied sich dafiir, die Empfehlungen 1976/1977 als zeithistori-
sches Dokument als solches stehenzulassen. Die Sektion der Geographen legte im Jahr 2001
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Zum zentralen Projekt der kommenden Jahre entwickelte sich die Erarbei-
tung eines mSchulbuchs« zur Geschichte der deutsch-polnischen Beziehun-
gen«’” Es handelt sich hierbei um ein (nicht fiir den Schulunterricht konzi-
piertes) Handbuch der deutsch-polnischen Beziehungsgeschichte.””! Das
Handbuch griff einige Themen der Empfehlungen vertiefend auf. Es drangt sich
der Eindruck auf, als habe die Tatsache, dass die Kommission nunmehr nicht
mehr auf das Mittel (aktualisierter) Empfehlungen setzte, aber auch damit zu
tun, dass mit der Vorlage eigener Publikationen fiir den Geschichtsunterricht
eine andere, direktere Form der Umsetzung der Ideen der Empfehlungen habe

erreicht werden sollen.

Zusammenfassung

In den 1960er Jahren war es die UNESCO, die eine katalysatorische Rolle bei der
Anbahnung der Schulbuchgespriche spielte. Ihr gelang es auch, erste zivilge-
sellschaftlich getragene deutsch-polnische Schulbuch-Konferenzen ab 1972 zu
installieren. Ins Auge sticht sowohl die Vielgestaltigkeit der Griindungsmythen
der Schulbuchkommission als auch die symbolische Aufladung der UNESCO.
Wihrend die politischen Akteure der polnischen Seite in der Anfangsphase der

aber aktuelle Hinweise vor: Gemeinsame deutsch-polnische Schulbuchkommission, Sek-
tion Geographie (Hrsg.), »Hinweise zur Behandlung Deutschlands und Polens in den
Geographie-Schulbiichern beider Lander«, in: Internationale Schulbuchforschung 23
(2001), S. 129-134.

790 M. Wojciechowski an A. Wyczanski, 14.11.1990, APAN, Nachlass Wojciechowski, Mappe I.
Vgl. auch: Neue Aufgaben fiir die deutsch-polnischen Schulbuchgespriache, GEI-Infor-
mationen Nr. 22, Dezember 1990.

791 Diese Bande wurden schliefllich in den Jahren 1994 bis 1998 veroffentlicht: Karl-Ernst
Jeismann und Lech Trzeciakowski, Polen im europdischen Mdchtesystem des 19. Jahrhun-
derts. Die »Konvention Alvensleben« 1863, Braunschweig 1984 (= Studien zur internatio-
nalen Schulbuchforschung. Schriftenreihe des Georg-Eckert-Instituts/Deutsche und
Polen - Geschichte einer Nachbarschaft B/I); Michael G. Miiller, Bernd Schonemann und
Maria Wawrykowa (Hrsg.), Die »Polen-Debatte« in der Frankfurter Paulskirche. Darstel-
lung, Lernziele, Materialien, Frankfurt am Main 1995 (= Studien zur internationalen
Schulbuchforschung, Schriftenreihe des Georg-Eckert-Instituts/Deutsche und Polen -
Geschichte einer Nachbarschaft B/II); Maria Bogucka und Klaus Zernack, Um die Siku-
larisation des Deutschen Ordens in Preuflen. Die Krakauer Huldigung, Hannover 1996
(= Studien zur internationalen Schulbuchforschung, Schriftenreihe des Georg-Eckert-In-
stituts/Deutsche und Polen - Geschichte einer Nachbarschaft 82/ BIII); Winfried Schich
und Jerzy Strzelczyk, Slawen und Deutsche an Havel und Spree. Zu den Anfingen der Mark
Brandenburg, Hannover 1997 (= Studien zur internationalen Schulbuchforschung,
Schriftenreihe des Georg-Eckert-Instituts/Deutsche und Polen — Geschichte einer Nach-
barschaft B/IV); Heinz Duchhardt und Bogdan Wachowiak, Um die Souverdinitit des
Herzogtums Preuflen. Der Vertrag von Wehlau 1657, Hannover 1998 (= Studien zur inter-
nationalen Schulbuchforschung, Schriftenreihe des Georg-Eckert-Instituts/Deutsche und
Polen - Geschichte einer Nachbarschaft B/V).
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Kommission immer wieder betonten, die Polnische UNESCO-Kommission habe
die entscheidenden Impulse zur Initiierung der deutsch-polnischen Schul-
buchgespriche gegeben, wurden auf deutscher Seite die Anteile Georg Eckerts
deutlich stirker akzentuiert. Die UNESCO war fiir die erste Phase der Kom-
missionsarbeit, bis zur Veroffentlichung der deutsch-polnischen Empfehlungen
1977, eine geeignete Plattform fiir die wissenschaftliche Schulbucharbeit.

In beiden Lindern verorteten die Regierungen den deutsch-polnischen
Schulbuchdialog im Feld der auswirtigen Kulturpolitik, so dass es nur folgerichtig
war, dass in beiden Landern die Auflenministerien die bestimmenden politischen
Krifte waren: Das Auswirtige Amt sah den deutsch-polnischen Schulbuchdialog
als Teil seiner auswirtigen Kulturpolitik, da er Offenheit und Dialogfahigkeit der
deutschen Gesellschaft im Allgemeinen und der Wissenschaft im Besonderen
signalisieren sollte. Verdnderungen in den Schulbiichern im Sinne der Emp-
fehlungen wurden begriifit, sollten aber nicht verordnet werden. Das Amt be-
tonte daher die Freiheit der Wissenschaft und die Kultushoheit der Linder,
konnte aber damit die politische Relevanz der deutsch-polnischen Schulbuch-
revision nicht mindern. Durch die zunehmende polnische und innenpolitische
Kritik am Stand der Umsetzung wuchs die Sensibilitat dafiir, dass befriedigende
Ergebnisse nur mit Unterstiitzung der fiir Kultusfragen zustindigen Bundes-
linder erzielt werden konnten. So warb die Bundesregierung mit Nachdruck fiir
einen Beitritt der Lander zum Kuratorium des Georg-Eckert-Instituts. Eine
Mehrheit der Lander tat dies, ohne dass es aber zu einer fiir die polnische Seite
befriedigenden Regelung bei der Umsetzung der Empfehlungen gekommen
wire.

Auf polnischer Seite war die politische Koordination und Kontrolle deutlich
starker als in der Bundesrepublik, ersichtlich etwa an der regelmifSigen Teil-
nahme von Vertretern des Auflen- und Bildungsministeriums an den Schul-
buchgesprichen oder den politischen Instruktionen im Vorfeld der Konferen-
zen. Insgesamt gesehen konnte in Polen ein stark instrumentelles Denken
gegeniiber der deutsch-polnischen Schulbuchrevision beobachtet werden,”
und fiir die polnische Seite war die Implementierung der Ergebnisse der
Schulbuchgespriche von zentraler Bedeutung. Sie galt als Test fiir die tatsdch-

792 Vgl. etwa Materialy z K.C. w/s kontaktéw naukowych z NRF [Materialien des ZK bzgl.
Wissenschaftskontakten mit der BRD], 2.11.1971, AMSZ, D IV 48/77, w. 14. Im Detail ging
es um die »Korrektur von Schulbuchtexten, um Verdnderungen in Enzyklopidien, Alma-
nachen und Informationsbroschiiren, um die Begrenzung antipolnischer Aktivititen durch
die Springer-Presse, die Vertriebenenverbande und die sogenannten Ostinstitute, um die
Ausschaltung ihres Einflusses in der politischen Bildung, in Schule und Bundeswehr.« Tezy
do rozméw z min. W. Scheelem w zakresie informacji, wymiany prasowej i propagandy
[Thesen fiir die Gespriche mit Minister W. Scheel im Bereich von Information, Presse-
austausch und Propaganda], S. 2, AMSZ, DWKN 26/77, w. 1.
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liche Bereitschaft der Bundesrepublik, die mit Polen geschlossenen Vertrige
umzusetzen.

Das polnische Auflenministerium forcierte daher die Politisierung des The-
mas - sie machte es zu einem Gradmesser fiir die Qualitit der deutsch-polni-
schen Beziehungen und wollte verbindliche Entscheidungen erreichen. Die
Hinweise der deutschen politischen Akteure auf die Freiheit der Wissenschaft,
die Kultushoheit der Bundeslinder und die fehlende Bindekraft der Empfeh-
lungen erhdhten noch weiter den Grad der Politisierung auf polnischer Seite.
Diese war sichtbar an ihrer Dauerkritik an den »Ostkunde-Empfehlungen« der
KMK und an der mangelnden Implementierung der Schulbuch-Empfehlungen.
Als deutliche Reaktion blockierte die polnische Seite den Jugendaustausch.

Die von der Schulbuchkommission in den Jahren 1972-1976 konzipierten
Empfehlungen zu einer neu gearteten Darstellung der deutsch-polnischen Be-
ziehungsgeschichte waren ein Meilenstein ihrer Arbeit in den 1970er und 1980er
Jahren.

Das Format »Empfehlungen« stellte die politischen Akteure allerdings vor
grofle Herausforderungen: Der Verbindlichkeitsgrad war umstritten, und die
Verantwortung zur Umsetzung war weder zwischen Schulbuchkommission und
Politik noch zwischen den politischen Akteuren geklért. Die fiithrte vor allem zu
Problemen in der Bundesrepublik, da die Lander auf ihre Hoheit in Kultusfragen
pochten und den Standpunkt vertraten, die Empfehlungen seien nicht ver-
bindlich. Kleinster gemeinsamer Nenner unter den Landern war lediglich, die
Schulbuchkommission und ihre Empfehlungen allgemein zu wiirdigen. Die
Landerhoheit in Kultusfragen und die Linie des Auswirtigen Amtes vereitelten
eine Umwandlung der unter der Schirmherrschaft der UNESCO stehenden
Schulbuchkommission in eine mit Kontrollrechten ausgestattete Regierungs-
kommission, wie sie von den politischen Akteuren der polnischen Seite ange-
strebt wurde.””

So unterschiedlich die politischen Strategien und Ziele der politischen Ak-
teure beider Lander im Detail waren, verfiigten sie doch {iber eine gemeinsame
Basis, die zum Ziel hatte, die Geschichts- und Geographiebiicher beider Lander
zu versachlichen. Die Schulbuchkommission war von beiden Seiten mit so
groflem Symbolgehalt als Institution der Verstindigung und des Normalisie-
rungsprozesses aufgeladen worden, dass weder die deutsche noch die polnische

793 Die Arbeit der Schulbuchkommission wurde unter der Bedingung der wissenschaftlichen
Freiheit gefordert, was eine Regierungskommission verunmoglichte. Vgl. exemplarisch die
Antwort von Staatsminister Moersch auf die Anfrage des Abgeordneten Dr. Herbert Hupka:
»Trifft es zu, dal die Bundesregierung eine moglichst baldige Umsetzung der Empfeh-
lungen der Schulbuchkonferenzen in der Praxis befiirwortet und - wenn ja - auf Grund
welcher Kriterien ist die Bundesregierung zu diesem Ergebnis gekommen?«, Deutscher
Bundestag, 7. Wahlperiode, 218. Sitzung, Bonn, 29.1.1976, S. 15119.
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Seite soweit gingen, die Existenz der Gemeinsamen Schulbuchkommission
grundsitzlich in Frage zu stellen.

Am Ende setzte sich die Entpolitisierung und Verwissenschaftlichung der
Schulbuchfrage durch, und die polnische Seite drang trotz jahrelanger Bemii-
hungen in den politisch entscheidenden Punkten nicht durch: Die Kommission
wurde nicht in eine Regierungskommission umgewandelt, und die Empfeh-
lungen blieben unverbindlich. Die Folge war, dass die Empfehlungen weiter
hochst unterschiedlich gefasst und interpretiert wurden - sei es als Denkimpuls
bzw. Leitfaden fiir Schulbuchautoren und bildungspolitische Akteure, sei als
verbindlicher Handlungsrahmen wie in einem binationalen Abkommen. Dass es
in dieser Frage weder innerhalb der Kommission noch zwischen Kommission
und Politik noch zwischen den unterschiedlichen politischen Akteuren zu einer
Verstindigung kam, diirfte zu den Geburtsfehlern der Schulbuchkommission zu
zéhlen sein. Und dennoch: Die Empfehlungen gaben, wie Analysen der 1970er
und 1980er Jahren belegen, wichtige Impulse fiir Verdnderungen in polnischen
und deutschen Geschichts- und Geographiebiichern.”

794 Vgl. exemplarisch: M. Mack, »Die Verwirklichung der Empfehlungen, 1982; Ewa Nasalska,
Polsko-niemieckie dyskursy edukacyjne: lata 1949-1999 [Deutsch-polnische Bildungsdis-
kurse], Warszawa 2004 (= Brostiana 8).
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4. Binnenprozesse des neuen Akteurs

Eine wichtige Annahme bei der Betrachtung der spezifischen Kommunikations-,
Organisations- und Verfahrenskultur des sich institutionalisierenden neuen
Akteurs »Deutsch-Polnische Schulbuchkommission« ist, dass die organisati-
onsinternen Prozesse zwar von auflen beeinflusst waren, aber erst durch die
internen Prozesse Regeln generiert und Entscheidungen getroffen wurden.””

Die detaillierte Untersuchung der inneren Verfasstheit der Kommission in
diesem Kapitel ist damit gleichsam das »Herz« der vorliegenden Studie. Diese
gliedert sich in drei grofle Teile:

Im ersten Teil wird die Schulbuchkommission als sozialer Raum untersucht:
biographisch-professionelle Pragungen ihrer Mitglieder, Prinzipien und Prak-
tiken ihrer Auswahl und die wichtigsten Faktoren, die die Kommisssion im
Innern zusammenhielten. Es folgt ein Teil zum symbolischen Raum, der fragt,
wie es in der Kommission zu Ordnungs- und Handlungsmustern kam, die sich in
Symbolen und Ritualen ausdriickten. Der zweite Teil geht der Etablierung von
Verfahrensformen und der Arbeitsorganisation nach, und der dritte Teil be-
leuchtet den Entstehungsprozess eines gemeinsamen Kommunikationsraumes
in der Schulbuchkommission.

4.1 Innere Verfasstheit der Kommission:
Die Schulbuchkommission als sozialer und symbolischer
Handlungszusammenhang

Dieser Teil untersucht die Formierung des sozialen und symbolischen Raums
der gemeinsamen Schulbuchkommission. Er geht sozialen Grundkonstanten
und Binnendynamiken innerhalb der Kommission nach und wendet sich der

795 J. G. March und J. P. Olsen, »The New Institutionalism«, 1984, S. 739.
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symbolischen Ebene als einem Spiegelbild der Organisationskultur der Schul-
buchkommission zu.

Sozialer Raum

Der Prozess der Institutionalisierung dieses neuen Akteurs »Deutsch-Polnische
Schulbuchkommission« war nicht absehbar gewesen, als im Februar 1972 ins-
gesamt 43 Wissenschaftler aus Polen und der Bundesrepublik in Warschau zur
ersten deutsch-polnischen Schulbuchkonferenz zusammentrafen. Die meisten
Teilnehmer kannten sich nicht und hatten eine kontinuierliche Zusammenarbeit
nicht im Sinn. Dennoch entwickelte sich ein sozialer Raum - 1972 traf man sich
drei Mal, der engere Kreis gar vier Mal. Dieser soziale Raum war nicht mit einem
festen Ort verbunden, da die Schulbuchkonferenzen abwechselnd in der Bun-
desrepublik und in Polen und an verschiedenen Orten stattfanden.

»Sozialer Raum« bedeutet im Zusammenhang mit der Kommission die so-
ziale Aneignung und Ausformung einer Organisation, in der soziale Interaktion
stattfindet und in dem die Akteure Rollen verteilen, Vorstellungen von Ordnung
aushandeln und in dem spezifische Sprachregelungen herrschen.”” Fiir March/
Olsen ist das Verhalten von Organisationen die Folge der Erwartungen und
Entscheidungen der an ihnen beteiligten Individuen, deren Werte maf3geblich in
die Entscheidungen einfliefen.””” Insofern skizziert dieser Teil die biographi-
schen und professionellen Hintergriinde der Kommissionsteilnehmer. Leitende
Frage bei der Untersuchung der sozialen Grundkonstanten der Kommission ist,
iiber welche verbindenden Elemente ihre Teilnehmer verfiigten, um die Ge-
gensitze zu Uberbriicken. Die Untersuchung geht dabei gegenseitigen Wahr-
nehmungen ebenso nach wie Motivationen der Mitglieder fiir ein Engagement in
der Kommission.

Kohidsionsmechanismen sind eine wichtige Voraussetzung dafiir, dass eine
»Realitit eigener Art, als kommunikatives Universum«’*® entstehen kann. Diese
von Mergel fiir den Weimarer Reichstag verwendete Metapher muss im Fall der
Deutsch-Polnischen Schulbuchkommission um einen entscheidenden Faktor
verdndert werden: Im Unterschied zu einem Parlament wurden die Teilnehmer
der Schulbuchkommission nicht gewahlt und waren somit weder Wahlern noch
dem Allgemeinwohl verpflichtet.

Dieser Teil beleuchtet weiter die informellen Regeln der Teilnehmerauswahl
und den Umgang der Kommission mit 6ffentlichen und politischen Einfliissen.

796 T. Mergel, Parlamentarische Kultur, 2005, S. 17.
797 J. G. March und J. P. Olsen, »The New Institutionalism«, 1984, S. 737.
798 T. Mergel, Parlamentarische Kultur, 2005, S. 27.
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Dazu gehorten Forderungen wissenschaftlicher Verbéinde, ihre Vertreter zu
beriicksichtigen ebenso wie die Versuche polnischer politischer Akteure, sich
Einfluss und Kontrolle durch Ministerialvertreter in der Kommission oder durch
fiir den Geheimdienst arbeitetende Kommissionsteilnehmer zu sichern. Dies
schlieflt mit der Frage, aus welchen Griinden der Kommission daran gelegen
haben konnte, sich nach innen wie auflen eines harmonischen sozialen Mit-
einanders zu versichern.

Teilnehmerkreis der Schulbuchgesprache

Die Gemeinsame Deutsch-Polnische Schulbuchkommission arbeitete in den
Fachgebieten Geschichte und Geographie. Vertreter beider Facher bildeten ge-
meinsam die Schulbuchkommission, tagten aber immer wieder auch parallel
zueinander oder zu getrennten Zeitpunkten. An der Kommission nahmen von
1972-1990 etwa 275 Personen teil.”” Der Begriff »Teilnahme« ist jedoch miss-
verstandlich, weil diese auf zwei Arten funktionieren konnte: zum einen
punktuell, dasheiflt auf Einladung als Referent oder Teilnehmer einer Fach-
konferenz. Zum anderen als reguldres Mitglied der Schulbuchkommission: Dies
bedeutete bis 1976, als Experte in die Schulbuchkommission bzw. auf deutscher
Seite auch in den Schulbuchausschuss der Deutschen UNESCO-Kommission
berufen, und seit der Existenz des »Prasidiums«, dem funf bis sieben Wissen-
schaftler jeder Seite angehorten, Mitglied dieses Gremiums zu sein.

Je ein polnischer und ein deutscher Wissenschaftler, der in der Sektion Ge-
schichte mitarbeitete, war Vorsitzender der gesamten Schulbuchkommission
und hatte jeweils einen Stellvertreter. Der Sektion Geographie standen ebenfalls
je ein deutscher und ein polnischer Geograph vor.

Das Prasidium der Schulbuchkommission, ihr hchstes Entscheidungsgre-
mium, bestand abgesehen von den Sekretiren und den polnischen Ministeri-
umsvertretern fast ausschliefSlich aus Professoren von Universititen und
Hochschulen sowie auf polnischer Seite auch von Vertretern der Akademie der
Wissenschaften. Bei den Fachkonferenzen, die in der Regel etwa 40 Teilnehmer
hatten, erweiterte die Kommission jedes Mal ihren Kreis und es gelang ihr,
Kapazititen aus der Universititslandschaft als Referenten zu gewinnen.*” Dar-
iiber hinaus waren promovierte Wissenschaftler sowie Ministerialbeamte,

799 Berechnung auf der Grundlage der im Archiv des GEI vorliegenden Teilnehmerlisten der
Schulbuchkonferenzen in den Jahren 1972-1990.

800 Fiir die deutsche Historiographie sind hier etwa anzufithren: Martin Broszat, Heinz Du-
chardt, Kurt-Georg Hausmann, Andreas Hillgruber, Jirgen Kocka, Hans Mommsen,
Thomas Nipperdey, Gerhard Ritter, Hans Roos, Gottfried Schramm und Ferdinand Seibt.
Fiir die polnische Historiographie konnen beispielhaft genannt werden: Wactaw Dlugo-
borski, Aleksander Gieysztor, Jézef Kokot, Czestaw Madajczyk und Henryk Samsonowicz.


http://www.v-r.de/de

182 Binnenprozesse des neuen Akteurs

Lehrer, Journalisten, Schulbuchautoren und -verleger, Doktoranden und Ma-
gistranten beteiligt.

Die Prasidiumsmitglieder gehorten in ihren Landern zu den fithrenden
Wissenschaftlern im Bereich der polnischen Deutschland- und der deutschen
Polenforschung bzw. der deutsch-polnischen Beziehungsgeschichte.

Biographische und professionelle Vorpriagungen

Dieser Teil untersucht die sozialen und biographischen Erfahrungen der Kom-
missionsmitglieder. Dahinter steht das Ziel, den Akteuren in der Schulbuch-
kommission ein Gesicht zu geben, ihre Motivationen herauszuarbeiten und die
Faktoren zu benennen, die auf die Gruppe sowohl trennend als auch verbindend
wirkten. Wichtiger Hintergrund ist, dass der Stamm der Kommission, also die 15
bis 20 wichtigsten ihrer Mitglieder, Generationen angehorten, deren Lebens-
geschichten stark unter dem Einfluss der beiden Weltkriege - vor allem des
Zweiten Weltkriegs - standen. Die iltere Generation war, abgesehen von dem
polnischen Vorsitzenden der Geographen Jézef Barbag (geb. 1903), im zweiten
Jahrzehnt des 20. Jahrhunderts geboren: Herbert Ludat 1910, Georg Eckert 1912,
Enno Meyer 1913, Gotthold Rhode 1916, Wladystaw Markiewicz 1920. Die
Mehrheit der die Geschicke der Kommission im Untersuchungszeitraum pra-
genden Mitglieder war in den Jahren 1924-1935/1940 geboren: Franciszek
Ryszka 1924; Maria Wawrykowa, Karl-Ernst Jeismann, Wilhelm Wohlke und
Hans-Adolf Jacobsen 1925; Walter Mertineit 1926; Marian Wojciechowski und
Janusz Tazbir 1927; Antoni Czubinski 1928; Zbigniew Kulak und Klaus Zernack
1931; Rudolf von Thadden 1932; Jorg K. Hoensch 1935 sowie Wolfgang Jacob-
meyer 1940.

Polnische Lebensliufe wihrend des Zweiten Weltkriegs

Besonders dramatische Schicksale erlitten Maria Wawrykowa und Wtadystaw
Markiewicz: Die in den damaligen polnischen Ostgebieten (in Nowogrédek im
heutigen Litauen) 1925 geborene Wawrykowa wurde 1943 wegen unterstiitzen-
der Tétigkeiten fiir den polnischen Widerstand verhaftet und ins KZ Auschwitz
gebracht, wo sie pseudomedizinischen Versuchen unterzogen wurde. 1945 ge-
langte sie durch die Evakuierung von Teilen des KZ tiber verschiedene Stationen
schlief’lich in die Hinde des Schwedischen Roten Kreuzes; nach Polen kehrte sie
Ende 1945 zuriick.*" Wtadystaw Markiewicz (geb. 1920 in Ostréw/Grof3polen)
kam 1941 als Zwangsarbeiter in der Landwirtschaft nach Hessen und im Rah-

801 Vgl. Interview Wawrykowa, 27.10.2005; Zu ihrer Biographie vgl. Tadeusz Cegielski, Gra-
zyna Szelagowska und Krystyna Szelagowska, »Maria Wawrykowa (4 XII 1925-4 IX 2006).
In memoriam, in: Kwartalnik Historyczny 116, 1 (2009), S. 213-216.
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men eines Bauzugs in die Wiener Neustadt. Ende 1941 wurde er wegen kon-
spirativer Tétigkeiten zu einer mehrjahrigen Gefingnisstrafe verurteilt, durch
die er unter anderem etwa zwei Jahre im KZ Mauthausen-Gusen inhaftiert war.
Nach der Befreiung kdmpfte er in den polnischen Streitkréften in Italien und
England und kehrte 1947 nach Polen zuriick.*” Gerard Labuda (geb. 1916 in
Nowa Huta/Kaschubei) umging eine Verhaftung durch seine Flucht nach Kra-
kau, wo er sich zum Geheimstudium einschrieb. Er verbrachte den Krieg
schliefllich auf dem Land in Kleinpolen als Buchhalter und fertigte nebenbei
seine Habilitation an.*” Antoni Czubinski (geb. 1928 in Konin) war Zwangsar-
beiter®™ ebenso wie Zbigniew Kulak (geb. 1931 in Chodziezy in der Nihe von
Posen), der als Kind die gesamte Kriegszeit in einer von Deutschen konfiszierten
Drogerie arbeiten musste.*” Auch Marian Wojciechowskis (geb. 1927 in Posen)
Pubertit war von der deutschen Besatzung geprigt, die er mit den Eltern in
Krakau verbrachte.*® 1944 begann er fiir die Informationsabteilung der Dele-
gatur der polnischen Exil-Regierung Berichte zu schreiben.*”’

Deutsche Lebensliufe wihrend des Zweiten Weltkriegs

Auf deutscher Seite sind es vor allem die Lebensldufe von Herbert Ludat und
Gotthold Rhode, die dazu in deutlichem Kontrast stehen und die beide die
Faszination fiir die polnische Geschichte wie auch eine gewisse Selbst-Instru-
mentalisierung fiir die auflenpolitischen Ziele des Nationalsozialismus auf der
Ebene der Wissenschaft in sich vereinen: Herbert Ludat (geb. 1910 in Inster-
burg/Ostpreuflen) trat wihrend seines Studiums in Berlin unter anderem der
Geschichte und Slawistik 1933 der SA bei, 1937 der NSDAP.*® Seit 1941 hatte er
eine Dozentur an der Reichsuniversitit Posen inne, die er aber wegen seines
Wehrmachtsdienstes kaum ausiibte.*” Gotthold Rhode (geb. 1916 in Kamillental
in der Provinz Posen) wurde von den deutsch-polnischen Spannungen, die er
bereits in Elternhaus und Schule erlebt hatte, tief geprigt.*'® Nach seinem Stu-

802 Vgl. Wladystaw Markiewicz, »Moje Niemcy - moi Niemcy« [Mein Deutschland - meine
Deutschen], in: Hubert Orlowski (Hrsg.), Moje Niemcy - moi Niemcy. Odpominania
polskie, Poznan 2009, S. 29-47 (= Republika Federalna Niemiec XX lat po zjednoczeniu 85).

803 Interview Labuda, 28.10.2005.

804 Diese Information verdanke ich Wolfgang Jacobmeyer, Interview Jacobmeyer, 28.11.2003.

805 Interview Kulak, 28.10.2005.

806 Dabei erschiitterte ihn v.a. die Liquidierung des Krakauer Ghettos. Mathias Niendorf,
»Marian Wojciechowski (1927-2006). Nachruf«, in: Inter Finitimos. Jahrbuch zur deutsch-
polnischen Beziehungsgeschichte 5 (2007), S. 203-205, hier S. 203.

807 Interview Wojciechowski, 24.10.2005.

808 Btlazej Biatkowski, »Herbert Ludat, in: Ingo Haar und Michael Fahlbusch (Hrsg.), Hand-
buch der vilkischen Wissenschaften. Personen - Institutionen - Forschungsprogramme -
Stiftungen, Miinchen 2008, S. 393-396, hier S. 394.

809 Ebd., S. 395.

810 E. Eckert, Zwischen Ostforschung und Osteuropahistorie, 2012, S. 268.
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dium der Geschichte arbeitete er ab April 1939 als Polen-Referent im Osteuropa-
Institut Breslau. Am Polenfeldzug wirkte er nach freiwilliger Meldung als Dol-
metscher mit; Ende 1939 beantragte er die Aufnahme in die SA und in die
NSDAP.*' Nach kurzer Titigkeit in der Abteilung fiir Landesplanung und
Raumordnung des Verwaltungsdistrikts Krakau nahm er im Winter 1940/1941
als »SS-Umsiedlungshelfer«, ohne selbst jemals der SS angehort zu haben, an der
Umsiedlung der Litauendeutschen teil. Im Friithjahr 1941 wurde er in der
Wehrmacht als Dolmetscher und Leutnant vor allem an osteuropdischen
Kriegsschauplitzen eingesetzt.*'? Auch eine Reihe anderer deutscher Teilnehmer
der Schulbuchgespriche waren Soldaten in der Wehrmacht: Enno Meyer etwa
wurde 1942 als Infanterie-Unteroffizier in Pommern stationiert;*"> Hans-Adolf
Jacobsen wurde 1943 Soldat und geriet gegen Ende des Krieges in fiinfjahrige
sowjetische Kriegsgefangenschaft;** Karl-Ernst Jeismann wurde zur Marine
eingezogen und an U-Booten ausgebildet, war aber nicht an Kampfeinsitzen
beteiligt.*”* Der in Ostpreufen geborene Walter Mertineit wurde als junger Er-
wachsener zum Volkssturm, der letzten massenhaften Mobilisierung fiir die
Wehrmacht, eingezogen. Klaus Zernack kam 1943 im Alter von zwolf Jahren von
Berlin-Kopenick zuerst in das Wartheland im Rahmen der Kinderlandverschi-
ckung, gegen Ende 1944 nach Posen; die letzten Kriegsmonate erlebte er im
bereits erheblich zerstorten Berlin.*'

Georg Eckert stach insofern heraus, als dass er der Sozialdemokratie ent-
stammte und wahrend seiner Studienzeit den Vorsitz der sozialistischen Stu-
dentenschaft Berlins innehatte.*”” Zur Zeit seiner Abschlusspriifungen trat er
»zur Tarnung« der NSDAP bei.*"® Seinen Wehrdienst leistete er im Rahmen des

811 Eike Eckert, »Gotthold Rhode, in: Ingo Haar und Michael Fahlbusch (Hrsg.), Handbuch
der volkischen Wissenschaften. Personen - Institutionen - Forschungsprogramme - Stif-
tungen, Miinchen 2008, S. 589-592, hier S. 590.

812 Ebd., S. 590f.

813 Vgl. Meyers Erinnerungen an seine Zeit als Soldat: E. Meyer, Wie ich dazu gekommen bin,
1988, S. 15.

814 Interview Jacobsen, 24.11.2003.

815 Diese Information stammt von Wolfgang Jacobmeyer, E-Mail Jacobmeyer an den Autor,
31.7.2013.

816 Vgl. E-Mail K. Zernack an den Autor, 28.10.2013.

817 Hans-Peter Harstick, »Georg Eckert (1912-1974). Wegbereiter einer neuen Konzeption von
Geschichte in Wissenschaft und Unterricht«, in: Ursula A. J. Becher, Rainer Riemen-
schneider und Roderich Henry (Hrsg.), Internationale Verstindigung. 25 Jahre Georg-
Eckert-Institut fiir internationale Schulbuchforschung in Braunschweig, Hannover 2000,
S.105-115 (= Studien zur internationalen Schulbuchforschung 100), hier S. 105.

818 Heike C. Mitzing, »Georg Eckert und die Anfinge des Archivs fiir Sozialgeschichte, in:
Meik Woyke (Hrsg.), 50 Jahre Archiv fiir Sozialgeschichte. Bedeutung, Wirkung, Zukunft,
Bonn 2011, S. 23-44 (= Gesprichskreis Geschichte 92), hier S. 25. Eckert trat am 1.5.1937
der NSDAP bei. Die Aussage »zur Tarnung« ist eine Selbstbeschreibung Eckerts aus den
Jahren nach 1945: Information Heike C. Mitzing, E-Mail an den Autor, 25.7.2013.
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Frankreichfeldzuges, ab Sommer 1941 wurde er zur Leitung der Wetterwarte in
Saloniki abkommandiert. Dort kniipfte er Kontakte zu griechischen Partisanen
und lief nach dem gescheiterten Attentat vom 20. Juli 1944 zur griechischen
»Nationalen Befreiungsfront« (ELAS) iiber. Anfang 1945 begab er sich schlief3-
lich in britische Gefangenschaft.*”’

Nach dem Ende des Krieges betrafen die Grenzverschiebungen und
Zwangsumsiedlungen eine Reihe von Teilnehmern beider Seiten. Maria Wa-
wrykowa und J6zef Barbag etwa, die aus den polnischen Ostgebieten stammten,
verloren ihre Heimat - ebenso wie die beiden aus Ostpreuflen stammenden
Walter Mertineit und Herbert Ludat. Aus Pommern stammte Rudolf von
Thadden,”® Georg W. Strobel aus Siidostpolen, Wolfgang Marienfeld aus
Westpreuflen und Gotthold Rhode aus dem Posener Gebiet. Jorg K. Hoensch
erlebte als Kind die Flucht der Familie aus Mahren-Schlesien in die Slowakei und
schlieflich die Zwangsaussiedlung,*”!

Auf polnischer Seite waren Wissenschaftler, die spater mit der Schulbuch-
kommission verbunden waren, Opfer von Umsiedlungen, Besatzungsrealitit,
Zwangsarbeit und Konzentrationslager, auf deutscher Seite gab es Mitglieder der
Wehrmacht, der SA, des Volkssturms, Anhédnger des Nationalsozialismus, aber
auch solche mit Kontakten zum Widerstand oder Vertriebene nach dem Zweiten
Weltkrieg. Insofern lassen sich verallgemeinernde Aussagen iiber das Profil des
engeren Kerns der Schulbuchkommission nur schwer treffen. Auffillig ist, dass
auf deutscher Seite nur wenige Teilnehmer vor dem Krieg in einem deutsch-
polnischen Umfeld gelebt hatten, wihrend es auf polnischer Seite eine starke
Gruppe aus dem Posener Gebiet gab.

Erfahrungen aus der Kriegs- und Nachkriegszeit

Diese Erfahrungen aus der Kriegs- und Nachkriegszeit waren auf Jahre hinaus
schwerer Ballast fiir die Betroffenen. Zbigniew Kulak sprach von dem schlimmen
Gefiihl, von den deutschen Besatzern »nicht wie ein Mensch, sondern wie etwas
Untergeordnetes«*” behandelt worden zu sein. Maria Wawrykowa berichtete, sie
habe in den ersten Jahren nach dem Krieg ihre Deutschkenntnisse aus dem
Bewusstsein wie auch aus dem Unterbewusstsein 16schen wollen. Bei ihrem
ersten Besuch in der DDR Ende der 1950er Jahre habe sie einen Schock erlebt, als

819 H. C. Mitzing, »Georg Eckert und die Anfinge«, 2012, S. 26.

820 Vgl. Rudolf von Thadden, Trieglaff. Eine pommersche Lebenswelt zwischen Kirche und
Politik, 1807-1948, Gottingen 2011.

821 Jorg K. Hoensch und Hans Lemberg (Hrsg.), Studia Slovaca. Studien zur Geschichte der
Slowaken und der Slowakei. Festgabe zu seinem 65. Geburtstag, Miinchen 2000 (= Verof-
fentlichungen des Collegium Carolinum 93), S. IX.

822 Interview Kulak, 28.10.2005.


http://www.v-r.de/de

186 Binnenprozesse des neuen Akteurs

sie zwei deutsche Offiziere in Uniformen gesehen habe.*” Wladystaw Markie-
wicz fithrte in seinen Erinnerungen aus:

Ich war [...] sicher, dass ich meine Vorbehalte gegeniiber den Deutschen nie mehr
loswerden wiirde, meine Antipathie und mein Misstrauen gegeniiber denjenigen, die
ich fiir die grofiten und bedrohlichsten Feinde meines Vaterlandes hielt.***

Auf diese Deutsche und Polen trennenden Erfahrungen lagerten sich in der
Nachkriegszeit neue Belastungen vor allem ideologisch-politischer Natur.
Wiahrend in der Bundesrepublik noch in den 1950er Jahren die Infragestellung
der Oder-Neifle-Grenze zum politischen Konsens gehorte, wurde in Polen eine
gegen die Bundesrepublik gerichtete Rhetorik zu einem der wichtigsten Bin-
demittel zwischen regierender Partei und Nation.*” In den 1970er Jahren, mehr
als zwei Jahrzehnte nach dem Ende des Krieges, fingen aber die dramatischen
personlichen Erfahrungen langsam an zu verblassen und wurden durch andere,
positivere Erfahrungen erginzt oder iiberlagert.

Eine Reihe der genannten polnischen Wissenschaftler gehorte zu den ersten,
die sich zu Forschungsaufenthalten in der Bundesrepublik Deutschland auf-
hielten - so war Marian Wojciechowski bereits Ende der 1950er am Institut fiir
Zeitgeschichte in Miinchen, Wladystaw Markiewicz in den 1960er Jahren zu
verschiedenen Forschungsaufenthalten in der Bundesrepublik.**

Polnische Lebensliufe nach dem Zweiten Weltkrieg
Dieser und der folgende Teil zeichnen mittels acht ausgewéhlter Wissenschaftler,
die als Vorsitzende bzw. stellvertretende Vorsitzende den engsten Kern der
Kommission in den 1970er/1980er Jahren bildeten,*” ein biographisch-profes-
sionelles Grundgeriist der Kommission.

Wtadystaw Markiewicz und Marian Wojciechowski studierten beide an der

823 Interview Wawrykowa, 27.10.2005.

824 W. Markiewicz, »Moje Niemcyx, 2009, S. 42.

825 Vgl. P. Madajczyk, »Die Rolle antideutscher Instrumentalisierung in Polen 1944-1989«, in:
Dieter Bingen, Peter O. Loew und Kazimierz Wéycicki (Hrsg.), Die Destruktion des Dialogs.
Zur innenpolitischen Instrumentalisierung negativer Fremd- und Feindbilder. Polen,
Tschechien, Deutschland und die Niederlande im Vergleich, 1900-2005, Wiesbaden 2007,
S.131-145 (= Veroftentlichungen des Deutschen Polen-Instituts Darmstadt 24); Angela
Siebold, »Legitimation durch Abgrenzung. Das Deutschlandbild in der offiziellen Ge-
schichtspolitik der Volksrepublik Polen zwischen Kaltem Krieg, >neuer Ostpolitik« und
kirchlicher Annédherungg, in: Wolfgang Form, Kerstin von Lingen und Krzysztof Ruch-
niewicz (Hrsg.), Narrative im Dialog. Deutsch-polnische Erinnerungsdiskurse, Dresden
2013, S. 77-106.

826 M. Niendorf, »Marian Wojciechowski (1927-2006)«, 2007, S. 205; Interview Markiewicz,
25.10.2005.

827 Gotthold Rhode wurde, obwohl er nie einer der Vorsitzenden war, angesichts seiner
iiberragenden Bedeutung fiir die Kommission ebenfalls in die Auswahl mit aufgenommen.
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Adam-Mickiewicz-Universitit in Poznan/Posen (UAM), ersterer Soziologie und
Politologie, letzterer Geschichte.*”® Wihrend Wojciechowski an das Studium
unmittelbar seine Promotion anschloss und als Assistent nach Torun/Thorn
ging, war Markiewicz in mehreren mit der Partei verbundenen Organisationen
aktiv und 1956/1957 Sekretir des Wojewodschaftskomitees der PZPR in
Posen.®”® 1962 wurde er, ein Jahr nach seiner Habilitation, Direktor des Instituts
fiir Soziologie der UAM und spezialisierte sich vor allem auf die Geschichte der
Soziologie und auf Fragen der politischen Kultur, besonders auch der Bundes-
republik Deutschland. In den Jahren 1966-1972 war er Direktor des West-In-
stituts Posen, das Marian Wojciechowskis Vater Zygmunt mitbegriindet hatte.*’
Markiewicz wie auch die anderen polnischen Mitglieder waren vor ihrem En-
gagement in der Kommission nicht unmittelbar mit der Polnischen UNESCO-
Kommission verbunden gewesen; Markiewicz wurde mit der Ubernahme des
Vorsitzes in der Schulbuchkommission 1972 zu einem stellvertretenden Prisi-
denten der Polnischen UNESCO-Kommission ernannt.®”!

Marian Wojciechowski legte 1965 seine viel beachtete Habilitation zu den
deutsch-polnischen Beziehungen der Jahre 1933-1938% vor und wechselte 1960
nach Warschau - zunichst an die Feliks-Dzierzynski-Militirakademie, ab 1974
dann an die Universitit.*”’ Eng zusammen arbeiteten Markiewicz und Wojcie-
chowski ab 1972, als Markiewicz Sekretdr der Abteilung I Gesellschaftswissen-
schaften der Polnischen Akademie der Wissenschaften (PAN) wurde und Woj-
ciechowski zu seinem Stellvertreter machte. Wihrend der Zeithistoriker
Wojciechowski in den Jahren 1981-1992 an der Spitze der Generaldirektion der
polnischen Staatsarchive stand, blieb Markiewicz noch bis 1983 Sekretir der
Abteilung I der PAN, bevor er in den Jahren 1984-1989 das Amt des Vizepri-

828 Biographische Angaben zu Wtadystaw Markiewicz nach Janusz Kapuscik und Marek Ha-
lawa (Hrsg.), Wspdlczesni uczeni polscy. Stownik biograficzny, Bd. 5, 2006, S.537; W.
Markiewicz, »Moje Niemcy, 2009, S. 47. Biographische Angaben zu Marian Wojciechowski
nach: J. Kapuscik und M. Halawa (Hrsg.), Wspdlczesni uczeni polscy. Stownik biograficzny
[Zeitgenossische polnische Gelehrte. Biographisches Lexikon], Bd. 4, 2002, S. 716 und M.
Niendorf, »Marian Wojciechowski (1927-2006)«, 2007.

829 Er war u.a. aktiv im Vorstand des Verbandes der Polnischen Akademischen Jugend
(Zwigzek Akademickiej Mtodziezy Polskiej) und des ZSP (Zrzeszenie Studentdw Polskich),
vgl. »Markiewicz, Wladystaws, in: J. Kapuscik und M. Halawa (Hrsg.), Wspdtczesni uczeni
polscy. Stownik biograficzny, Bd. 5, 2006, S. 537.

830 Vgl. Markus Krzoska, Fiir ein Polen an Oder und Ostsee. Zygmunt Wojciechowski
(1900-1955) als Historiker und Publizist, Osnabriick 2003 (= Einzelveroffentlichungen des
Deutschen Historischen Instituts Warschau 8).

831 Interview Markiewicz, 25.10.2005.

832 Marian Wojciechowski, Stosunki polsko-niemieckie 1933-1938, Poznan 1965. Auf Deutsch
erschienen als: Marian Wojciechowski, Die polnisch-deutschen Beziehungen 1933-1938,
Leiden 1971 (= Studien zur Geschichte Osteuropas 12).

833 M. Niendorf, »Marian Wojciechowski (1927-2006)«, 2007, S. 204.
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sidenten der Akademie bekleidete. Beide waren nicht nur Mitglieder der PZPR,
sondern verfiigten auch {iber gute Kontakte innerhalb der Partei, was wichtig fiir
den politischen Riickhalt der Kommission war.** Dass sie fiir die politischen
Akteure deswegen aber keineswegs immer bequeme Partner waren, wird im
Rahmen dieser Arbeit deutlich und wird nicht zuletzt durch die Absetzung
Markiewiczs vom Amt des Kommissionsvorsitzenden 1984 belegt.

Sein Nachfolger wurde der sich in der Geschichte des 19. und 20. Jahrhun-
derts spezialisierende Historiker Antoni Czubinski.* Dieser schloss 1955 sein
Geschichtsstudium an der Posener Universitit ab und ging anschlieflend fiir
zwei Jahre an die Lomonossow-Universitit Moskau. Er promovierte 1959 und
wurde 1964 kurz nach seiner Habilitation Dekan der Philosophisch-Histori-
schen Fakultit der UAM. 1971 wechselte er an die Hochschule fiir Gesell-
schaftswissenschaften beim ZK der PZPR und leitete dort den Lehrstuhl fiir die
Geschichte der Arbeiterbewegung. Das West-Institut Posen leitete er von 1979-
1990, den polnischen Kommissionsvorsitz hatte er von 1984-1990 inne. Czu-
binski galt als iiberzeugter Nationalkommunist, der anfangs stark von der
parteiamtlichen Seite argumentierte, aber im Laufe der Jahre immer kritischer
wurde.**

Der Frithneuzeithistoriker Janusz Tazbir, der in der Phase vor der eigentli-
chen Konstituierung der Kommission als Vorsitzender gehandelt worden war,
dann aber als einer der stellvertretenden Vorsitzenden und ab 1991 als Vorsit-
zender der Schulbuchkommission fungierte, war - wie die Mehrheit der pol-
nischen Seite der Kommission - nicht Mitglied der PZPR.*’ Er hatte nach dem
Krieg Geschichte in Warschau studiert; ab 1953 war er mit der Polnischen
Akademie der Wissenschaften verbunden, ab 1966 als Professor am Histori-
schen Institut der Polnischen Akademie der Wissenschaften, dessen Direktor er
in den Jahren 1983-1990 war.*® Er stand deutlich im Schatten von Wtadystaw
Markiewicz und Marian Wojciechowski. Fiir Fragen der Frithen Neuzeit war er
angesichts seiner Forschungen auf dem Gebiet der Kultur- und Religionsge-
schichte des 16. und 17. Jahrhunderts fiir die Kommission sehr wichtig.

Der engere Kern der polnischen Seite bestand also aus Professoren, die sich
auf deutsche Geschichte bzw. deutsche politische Kultur spezialisierten und gut
Deutsch sprachen. Dass die Vorsitzenden Markiewicz und (ab 1984) Czubinski

834 M. Wojciechowski beschrieb sich in der Riickschau selbst als den »wichtigsten Macher auf
polnischer Seite«, Interview Wojciechowski, 24.10.2005.

835 Biographische Angaben nach: »Czubinski, Antoni Stefan, in: J. Kapuscik und M. Halawa
(Hrsg.), Wspdtczesni uczeni polscy. Stownik biograficzny, Bd. 1, 1998, S. 277.

836 Vgl. Interview Zernack, 8.7.2003.

837 Interview Tazbir, 28.11.2007.

838 Biographische Angaben nach »Tazbir, Janusz, in: J. Kapuscik und M. Halawa (Hrsg.),
Wspdtczesni uczeni polscy. Stownik biograficzny, Bd. 4, 2002, S. 469.
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wie auch ihr jeweiliger Stellvertreter Wojciechowski Mitglieder der Staatspartei
PZPR waren, war fiir den Vorsitz einer solchen blockiibergreifenden Kommis-
sion faktisch eine Voraussetzung.*”’

Deutsche Lebensliufe nach dem Zweiten Weltkrieg

Auf deutscher Seite war in der Anbahnungsphase und in den ersten beiden Jahren
der Kommissionsgeschichte Georg Eckert von entscheidender Bedeutung.**
Eckert kam 1946 an die Braunschweiger Kant-Hochschule, wo er beim Aufbau der
Lehrerausbildung mitwirkte, im Auftrag der britischen Militirregierung neue
Lehrpline fiir den Geschichtsunterricht zu entwickeln begann und die Beriick-
sichtigung kultur- und sozialgeschichtlicher Fragestellungen stark vorantrieb.*"!
1951 griindete er das Internationale Institut fiir Schulbuchverbesserung (seit 1953
Internationales Schulbuchinstitut). In den 1950er Jahren wandte er sich immer
starker weg von ethnologischen hin zu historiographischen Fragestellungen, be-
sonders der Geschichte der deutschen Arbeiterbewegung. Nicht zuletzt durch
seine Funktion als Prisident der Deutschen UNESCO-Kommission ab 1964 ver-
fiigte er iiber gute politische Kontakte, vor allem innerhalb der SPD. Eckert galt als
der geborene Kulturdiplomat, der mutig neue Wege in der auswirtigen Kultur-
politik beschritt. Wie auch die spdteren Direktoren und Mitarbeiter des nach
seinem Tod nach ihm benannten Instituts — vor allem Karl-Ernst Jeismann, Ernst
Hinrichs, Wolfgang Jacobmeyer - war er wichtig fiir die Riickbindung der
Schulbuchkommission an das Auswirtige Amt.

Nach Georg Eckerts Tod 1974 wurde Walter Mertineit deutscher Kommissi-
onsvorsitzender. Dieser war nach einem Lehramtstudium in Gottingen (Ge-
schichte und Englisch) zuerst in der Erwachsenenbildung tétig, bevor er 1964
auf eine Professur fiir Politische Bildung und Geschichte an die Pddagogische
Hochschule Flensburg berufen wurde.* Seit den 1960er Jahren war er mit der
Deutschen UNESCO-Kommission verbunden, deren Fachausschuss Erziehung
er von 1970-1985 leitete und deren Vizeprasident er 1978 wurde. Wie Eckert war

839 W. Markiewicz berichtete, die Parteimitgliedschaft habe seine Position gegeniiber den
polnischen Ministerien deutlich gestarkt und sei deshalb eine grof3e Erleichterung fiir die
Arbeit der Kommission gewesen. Interview Markiewicz, 25.10.2005.

840 Biographische Angaben nach H. C. Mitzing, »Georg Eckert und die Anfinge«, 2012, S. 25-
29.

841 Vgl. Michele Barricelli, »Didaktische Rdusche und das Verstindnis der Einzelwesen. Zu
Leben und Wirken von Georg Eckerts, in: Wolfgang Hasberg und Manfred Seidenfufl
(Hrsg.), Modernisierung im Umbruch. Geschichtsdidaktik und Geschichtsunterricht nach
1945, Berlin, Miinster 2008, S. 261-290 (= Geschichtsdidaktik in Vergangenheit und Ge-
genwart 6); H.-P. Harstick, »Georg Eckert (1912-1974)«, 2000, S. 109f.

842 Biographische Angaben nach Joachim H. Knoll, »Walter Mertineit - ein Leben fiir die
internationale Erwachsenenbildungg, in: Deutsche UNESCO-Kommission (Hrsg.), Walter-
Mertineit-Preis fiir Internationale Verstindigung, Bonn 1998, S. 11-29.
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Mertineit Sozialdemokrat, ohne sich allerdings so deutlich als solcher zu ex-
ponieren. Seine ausgeprigten Fahigkeiten als Kommunikator und Moderator
sowie sein freundschaftliches Verhiltnis zum polnischen Vorsitzenden Mar-
kiewicz waren wichtiger als sein historiographischer Sachverstand, da er kein
Experte fiir die deutsch-polnische Beziehungsgeschichte war.

Dafiir war etwa Klaus Zernack verantwortlich, der in der Kommission von
Anfang an beteiligt war und nach dem Tod Mertineits 1987 den Vorsitz auf
deutscher Seite ibernahm. Nach seinem Studium der Geschichte, Slawistik und
Skandinavistik an der FU Berlin, in Miinster und Uppsala promovierte er iiber
die schwedisch-russischen Beziehungen im 17. Jahrhundert.**® Als Assistent von
Herbert Ludat arbeitete er am Institut fir Kontinentale Agrar- und Wirt-
schaftsforschung in Giefien und wurde 1964 habilitiert mit dem Thema »Sla-
wische Volksversammlungen im Mittelalter«. Zwischen 1966-1978 leitete er den
Lehrstuhl fiir Osteuropéische Geschichte der Universitidt Frankfurt am Main,
1978-1984 in Gieflen und von 1984 bis zu seiner Emeritierung 1999 an der FU
Berlin. Seine Forschungsschwerpunkte lagen anfangs vor allem auf Nordost-
europa und Russland, spéter immer stirker auf Polen, auf den Beziehungen
zwischen Polen und Russland®* und besonders den deutsch-polnischen Bezie-
hungen im Mittelalter.

Vor allem Zernacks Konzept einer Beziehungsgeschichte hat die Arbeit der
Schulbuchkommission stark beeinflusst.*** Nach Zernack waren die deutsch-
polnischen Beziehungen iiber viele Jahrhunderte hinweg von europiischer
Normalitit gewesen und erst mit dem Erstarken Preuflens als wichtigem euro-
péischem Faktor und gipfelnd in den Teilungen Polens massiv belastet worden.
Zernack zufolge war dies zuriickzufiihren auf eine »negative Polenpolitik«
Preuflens wie auch Russlands, die das Selbstbestimmungsrecht Polens infrage

843 Biographische Angaben nach Henryk Olszewski, »Klaus Zernack und seine Geschichts-
philosophie der deutsch-polnischen Beziehungen, in: Historie. Jahrbuch des Zentrums fiir
Historische Forschung Berlin der Polnischen Akademie der Wissenschaften. Deutsch-Pol-
nische Beziehungsgeschichte. Prof. Dr. Klaus Zernack zum 80. Geburtstag. Leverkusen-
Opladen 2011, S. 89-116 (= Historie 4, 2010/2011); Hubert Orlowski, »Lux et Laus. Zum
wissenschaftlichen Ertrag von Klaus Zernacke, in: Historie. Jahrbuch des Zentrums fiir
Historische Forschung Berlin der Polnischen Akademie der Wissenschaften. Deutsch-Pol-
nische Beziehungsgeschichte. Prof. Dr. Klaus Zernack zum 80. Geburtstag, Leverkusen-
Opladen 2011, S. 125-130 (= Historie 4, 2010/2011).

844 Klaus Zernack, Polen und Russland. Zwei Wege in der europdischen Geschichte, Berlin 1994.

845 Vgl. besonders: Klaus Zernack, »Das Jahrtausend deutsch-polnischer Beziehungsge-
schichte als Problemfeld und Forschungsaufgabe, in: Klaus Zernack, Wolfram Fischer und
Michael G. Miiller (Hrsg.), PreufSen - Deutschland - Polen. Aufsitze zur Geschichte der
deutsch-polnischen Beziehungen, Berlin 1991, S. 3-42 (= Historische Forschungen 44); K.
Zernack, »Volkerbeziehungen als Problem der Geschichtswissenschaft«, 1991; K. Zernack,
Polen und Russland, 1994.
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stellten.** In der Schulbuchkommission spielte er eine herausragende Rolle, da
er iiber einen fundierten Uberblick iiber die Forschungen der polnischen Ge-
schichtswissenschaft und iiber gute Polnischkenntnisse verfiigte.*’

Dies hatte er gemeinsam mit dem Historiker Gotthold Rhode, der nicht nur
ein herausragender Fachwissenschaftler war, sondern angesichts seiner sehr
guten Polnisch- und Landeskenntnisse auch als Vermittler in interkulturellen
Fragen fungierte. Rhode kam 1946 auf Vermittlung Hermann Aubins an die
Universitit Hamburg, wo er 1947 eine Assistentenstelle erhielt und sich intensiv
mit Fragen von Zwangsmigrationen beschiftigte.*® 1952 wurde er mit einer
Arbeit iiber die polnische Ostgrenze habilitiert.**” Von 1952 bis 1957 war Rhode
Mitarbeiter des Johann Gottfried Herder-Forschungsrates, beteiligte sich also
am Ausbau der bundesrepublikanischen Ostforschung. Eike Eckert charakte-
risiert Rhode als »konservative[n], politische[n] Historiker, dessen aufrichtiges
Ziel es war, auf der Basis gegenseitiger Kenntnis zunéchst zu einer Annéherung
mit Polen zu gelangen, um spiter eine echte Verstindigung zwischen Deutschen
und Polen zu erreichen.«** Von 1957 an hatte Rhode einen Lehrstuhl fiir Ost-
europdische Geschichte an der Universitit Mainz inne, den er entlang seiner
Forschungsschwerpunkte zur Geschichte Ostmitteleuropas, vor allem Polens,
aber auch zur Geschichte Russlands und Siidosteuropas ausgestaltete.”' Nach
seiner Emeritierung 1984 wurde er zum Prisidenten des Herder-Forschungs-
rates ernannt. Eine Kontinuitat der Nachkriegsjahrzehnte stellte Rhodes Enga-
gement in der Landsmannschaft Weichsel-Warthe sowie in der »Historisch-
Landeskundlichen Kommission fiir Posen und das Deutschtum in Polen« dar,

846 Vgl. besonders Klaus Zernack, »Negative Polenpolitik als Grundlage deutsch-russischer
Diplomatie in der Méchtepolitik des 18. Jahrhunderts«, in: Klaus Zernack, Wolfram Fischer
und Michael G. Miiller (Hrsg.), PreufSen - Deutschland - Polen. Aufsitze zur Geschichte der
deutsch-polnischen Beziehungen, Berlin 1991, S. 225-242 (= Historische Forschungen 44);
Klaus Zernack, »Das Preuflenproblem in der Geschichte Polens«, in: Klaus Zernack,
Wolfram Fischer und Michael G. Miiller (Hrsg.), Preuflen — Deutschland - Polen. Aufsitze
zur Geschichte der deutsch-polnischen Beziehungen, Berlin 1991, S. 51-64 (= Historische
Forschungen 44).

847 Vgl. K. Zernack, »Schwerpunkte und Entwicklungslinien«, 1973.

848 Biographische Angaben nach E. Eckert, »Gotthold Rhode, 2008.

849 Gotthold Rhode, Die Ostgrenze Polens. Politische Entwicklung, kulturelle Bedeutung und
geistige Auswirkung, Ostmitteleuropa in Vergangenheit und Gegenwart, Koln u.a. 1955
(= Ostmitteleuropa in Vergangenheit und Gegenwart. Johann-Gottfried-Herder-For-
schungsrat). Die Rezension Gerard Labudas enthielt einige kritische Anmerkungen, schloss
aber mit der Aussage, die Zusammenarbeit mit solchen Historikern aus der Bundesrepublik
wie Rhode sei moglich und konne fiir die polnische Historiographie fruchtbar sein. Gerard
Labuda, »Rezension zu: Gotthold Rhode, Die Ostgrenze Polens - Politische Entwicklung,
kulturelle Bedeutung und geistige Auswirkung, Kéln u. a. 1955«, in: Przeglad Zachodnil (1-
4) (1956), S. 406-409, hier S. 409.

850 E. Eckert, »Gotthold Rhode«, 2008, S. 591.

851 E. Eckert, Zwischen Ostforschung und Osteuropahistorie, 2012, S. 274.
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deren Vorsitzender er seit 1964 war. In den ersten Nachkriegsjahren finden sich
deutliche Belege fiir seine Kritik an der Oder-Neifle-Grenze,*” wobei er eine
Riickkehr der deutschen Vertriebenen in die Ostgebiete bald als nicht mehr
realistisch einschitzte.* Nicht zuletzt vor diesem Hintergrund seiner konser-
vativen Gesinnung wurde er immer wieder als Beispiel dafiir herangezogen, dass
auf deutscher Seite der Schulbuchkommission keineswegs nur Sympathisanten
der sozialliberalen Koalition mitarbeiteten.

Die beiden ersten Vorsitzenden der deutschen Seite, Georg Eckert und Walter
Mertineit hatten beide eine historische Ausbildung, waren aber keine Ge-
schichtsprofessoren im Bereich Ost- bzw. Ostmitteleuropa. Mertineits Nach-
folger, Klaus Zernack, und Gotthold Rhode gehorten zu den besten Polen-
Spezialisten in der bundesdeutschen Historiographie.

Nur angedeutet werden kann die Bedeutung von etwa mindestens einem
weiteren Dutzend von Wissenschaftlern — von Gerard Labuda (Posen/Polnische
Akademie der Wissenschaften) vor allem fiir den deutsch-polnischen Schul-
buchdialog der 1950er Jahre und fiir die frithen 1970er Jahre,”* von Benedykt
Zientara (Universitit Warschau), dessen Mittlerrolle fiir Themen des Mittelalters
Klaus Zernack immer wieder hervorhob,”” oder der Spezialisten fiir die
schwierige Thematik des Deutschen Ordens, Marian Biskup (Universitit Torun/
Thorn), Udo Arnold (PH Rheinland/Bonn) und Karol Gdrski (Universitit
Torun/Thorn). Ferner sind zu nennen die Zeitgeschichtler Lech Trzeciakowski
und Jerzy Krasuski vom Posener West-Institut auf polnischer und Hans-Adolf
Jacobsen (Universitit Bonn) und Rudolf von Thadden (Universitdt Gottingen)
auf deutscher Seite, Maria Wawrykowa (Universitdt Warschau), Jorg K. Hoensch
(Universitat Saarbriicken) sowie die Direktoren des GEI Karl-Ernst Jeismann
und Ernst Hinrichs und die langjahrigen Sekretidre der Kommission Zbigniew
Kulak (West-Institut) und Wolfgang Jacobmeyer (GEI). Hervorzuheben gilt es
auch Jézef Barbag (Universitit Warschau) und Wilhelm Wohlke (FU Berlin), die
in den ersten Jahren die Arbeit der Sektion Geographie mafigeblich prégten. Sie
alle gehorten zur Kernmannschaft der Kommission. Thre jeweilige Rolle wird im
Laufe dieser Arbeit anhand konkreter Situationen sichtbar.

852 E. Eckert zitiert ein Schreiben Rhodes an Walther Hubatsch vom 16.6.1949 (BArch N 1445/
223), in dem Rhode schreibt, fiir die zwei Millionen Polen aus den an die Sowjetunion
verlorenen Ostgebieten sei durchaus auch Platz im alten polnischen Staatsgebiet. E. Eckert,
Zwischen Ostforschung und Osteuropahistorie, 2012, S. 189.

853 Ebd., S. 272.

854 Vgl. Jorg Hackmann, »Gerard Labuda (1916-2010). Nachruf«, in: Historie. Jahrbuch des
Zentrums fiir Historische Forschung Berlin der Polnischen Akademie der Wissenschaften
Deutsch-Polnische Beziehungsgeschichte 4 (2010), S. 227-231.

855 Interview Zernack, 8.7.2003.
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Gemeinschafisbildende Faktoren
Fiir eine einsetzende Gemeinschaftsbildung innerhalb der Schulbuchkommis-
sion war eine Vielzahl von Faktoren von grofler Bedeutung, die sich letztlich als
stirker erwies als das Tater-Opfer-Verhiltnis. Zu diesen verbindenden Ele-
menten gehorte, dass die Wissenschaftler {iberwogen und die meisten sogar
Professoren waren. Mochten die lebensweltlichen Umstdande von Professoren in
Polen und der Bundesrepublik im Hinblick auf die materiellen Voraussetzungen
und die Freiheit der Wissenschaft noch so unterschiedlich sein, geh6rte man
doch zum selben Stand und zur selben Berufsgruppe. Dass das Sich-Bewegen
unter Seinesgleichen vielen wichtig war, verdeutlicht Gotthold Rhode, der dem
professoralen Habitus eine grofle Bedeutung zumaf3.**®

Diejenigen, die noch vor dem Krieg ein Studium absolviert hatten, besetzten
nach 1945 recht schnell Professuren - so etwa Gerard Labuda 1950 in Poznan/
Posen, Herbert Ludat 1951 in Miinster, Georg Eckert 1952 in Braunschweig und
Gotthold Rhode 1957 in Mainz. Einigen der Genannten war es gar gelungen,
wiahrend Krieg und Besatzung wissenschaftlich weiterzuarbeiten und - wie
Labuda und Eckert - ihre Habilitationen abzuschlief3en. Bei der zweiten Gene-
rationskohorte der Kommission, den in den 1920er Jahren geborenen, verzo-
gerte sich der Beginn des Studiums bzw. des Studienabschlusses auf die Zeit
nach 1945, so dass diese mehrheitlich ihre Professuren in den 1960er und 1970er
Jahren erlangten.®” Sie waren Vertreter der Geschichtswissenschaft wie auch der
Geographie, Soziologie und Politikwissenschaft der beiden Linder und be-
fassten sich mehrheitlich intensiv mit dem Nachbarland und den deutsch-pol-
nischen Beziehungen. Das gemeinsame fachwissenschaftliche Interesse stellte
ebenfalls eine starke Klammer dar, die die Kommissionsmitglieder unabhéngig
von ihrer nationalen Zugehorigkeit miteinander verband. Besonders ausgeprigt
war dies unter Experten bestimmter Fachgebiete wie dem Deutschen Orden.

Auf Dbereits bestehende linderiibergreifende Kooperationsbeziehungen
konnte kaum zuriickgegriffen werden. Gotthold Rhode zum Beispiel war in den
1950er Jahren mehrfach in Kontakt mit Marian Wojciechowski, Jerzy Serczyk

856 E. Eckert berichtet davon, vor Rhodes Beerdigung 1990 hitten Professoren dessen Nach-
folger gefragt, ob sie Rhode die letzte Ehre im Talar zu erweisen hitten - zu einer Zeit, als
Talare an deutschen Universititen lingst nicht mehr {iblich waren. E. Eckert, Zwischen
Ostforschung und Osteuropahistorie, 2012, S. 267.

857 Auf polnischer Seite unter anderem Marian Biskup 1961 (Torun/Thorn), Antoni Czubinski
(Poznan/Posen) und J6zef Barbag (Warschau) 1968, Marian Wojciechowski (Torun/Thorn)
und Wiladystaw Markiewicz 1972 (Poznan/Posen), Maria Wawrykowa (Warschau) 1975,
Janusz Tazbir (Warschau) sowie Lech Trzeciakowski 1973 (Poznan/Posen). Auf deutscher
Seite waren dies Wilhelm Wohlke 1962 (FU Berlin), Walter Mertineit (1964 PH Flensburg),
Klaus Zernack (Frankfurt a.M.) und Karl-Ernst Jeismann (PH Miinster) 1966, Rudolf von
Thadden (Géttingen) 1968, Hans-Adolf Jacobsen 1969 (Bonn) und Jorg K. Hoensch 1972
(Saarbriicken).
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und Gerard Labuda gewesen.**® Wojciechowski hatte wihrend seines Aufenthalts
am Institut fiir Zeitgeschichte in Miinchen 1958/1959 Martin Broszat kennen
gelernt, der in der Anfangszeit der Schulbuchkommission mehrfach an Sit-
zungen teilnahm.*” Udo Arnold hatte Marian Biskup 1968 auf eine gemeinsame
Quellenedition angesprochen.*® Benedykt Zientara, Stanistaw Trawkowski und
Klaus Zernack waren sich schon 1971 bei einer Sitzung des Konstanzer Ar-
beitskreises fiir mittelalterliche Geschichte begegnet.*'

Innerhalb der nationalen Delegationen gab es deutlich mehr bestehende
Ankniipfungspunkte, ging doch die Teilnehmerauswahl teilweise auf bestehende
Netzwerke zuriick. Auf deutscher Seite waren dies anfangs vor allem Georg
Eckerts Mitarbeiter und Kooperationspartner des Internationalen Schulbuch-
instituts und der Deutschen UNESCO-Kommission; spéter kamen die Wissen-
schaftler vor allem aus Stidten mit Lehrstiihlen fiir die Geschichte Ost- und
Ostmitteleuropas hinzu.** Auf polnischer Seite stammte die Mehrzahl des en-
geren Kerns aus Warschau und Posen - von den beiden Universititen, der
Polnischen Akademie der Wissenschaften sowie dem West-Institut.*®

Eine starke verbindende Wirkung hatte der regionale Faktor auch lander-
ibergreifend. Bereits zu Beginn der Schulbuchgespriche verwies Rhode unter
dem Eindruck scharfer Kritik an seiner Person wegen seiner NS-Vergangenheit
gegeniiber Eckert auf seine Herkunft aus dem Posener Gebiet:

Schlie8lich hat man in Posen (Markiewicz und Labuda) weder vergessen, daf3 mein
einziger Bruder als polnischer Soldat umgekommen ist, noch daf} meine Familie in der
Zeit des Krieges in Posen nicht die geringste Rolle gespielt hat, obwohl dazu manche
Gelegenheit gewesen wire.*

Auch seine Herkunft aus Polen betonte Rhode immer wieder - an Markiewicz
schrieb er etwa 1975: »Bitte betrachten Sie dieses Buch [...] als Zeichen des

858 Auf interessante Unterschiede der Korrespondenz Rhodes mit Serczyk einerseits und mit
Wojciechowski (inclusive des Austauschs von Publikationen) andererseits verweist E.
Eckert. Wihrend sich erstere fast freundschaftlich gestaltete, wurden zwischen Rhode und
Wojciechowski deutliche Auffassungsunterschiede bzgl. Fragen der Zeitgeschichte (Ver-
treibung, Oder-Neifle-Grenze etc.) sichtbar. Wojciechowski kritisierte vor allem Rhodes
Ansatz einer sachlichen Auseinandersetzung iiber historische Fragen ohne moralische
Implikationen, was angesichts des Zweiten Weltkriegs Wojciechowskis Meinung nach nicht
moglich war. E. Eckert, Zwischen Ostforschung und Osteuropahistorie, 2012, S. 255-258.

859 M. Niendorf, »Marian Wojciechowski (1927-2006)«, 2007, S. 205.

860 Interview Arnold, 26.11.2003.

861 Protokoll iiber die Arbeitstagung 5.-8.10.1971, Insel Reichenau, APAN, III-329/162, Ma-
terialy Benedykta Zientary, Konstanzer AK fiir mittelalterliche Geschichte, 1972-1978.

862 Vor allem aus Frankfurt am Main, Gieflen, Gottingen, Hamburg, K6ln, Marburg, Miinster,
Saarbriicken, Tiibingen, West-Berlin.

863 In den Jahren 1972-1976 kamen - von Experten fiir einzelne Fachgebiete abgesehen - nur
Marian Orzechowski und Henryk Zielinski (beide Wroctaw) aus einer anderen Stadt.

864 Rhode an Eckert, 18.4.1972, AGEI, Bd. 428.
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guten Willens solcher Menschen, die aus Polen stammen und gleichzeitig mit
ihrer eigenen Nation verbunden sind.«*” Und es war in der Tat so, dass die
polnischen Wissenschaftler Rhode menschlich wie wissenschaftlich sehr
schitzten und {iber seine Verbindung mit der Ostforschung, seine Verstri-
ckungen in den Nationalsozialismus und seine unklare Haltung zur Oder-Neif3e-
Grenze hinwegsahen.**

Parteizugehorigkeiten hatten keinen verbindenden Charakter, schon gar
keinen transnational funktionierenden. Auf polnischer Seite hatten zu keiner
Phase Mitglieder der PZPR die Mehrheit.*” Auf deutscher Seite waren zwar
Georg Eckert und Walter Mertineit beide Mitglieder der SPD und insofern fand
sich eine ganze Reihe von Wissenschaftlern, die offen mit der sozialliberalen
Bundesregierung sympathisierten, Bedingung fiir eine Teilnahme war dies aber
zu keinem Zeitpunkt.**®

Die trennenden biographischen, politischen und nationalen Faktoren traten
letztlich hinter den verbindenden sozialen, fachwissenschaftlichen und bio-
graphischen Elementen und dem Willen zur Offenheit zuriick. Das hohe Mafd an
Gemeinsamkeiten war eine wichtige Voraussetzung fiir Prozesse sozialer Inte-
gration. In der Kommission wurde man weder nach dem Wahl- noch nach dem
Delegations- oder Proporzprinzip zum Mitglied, und die Teilnahme beruhte auf
dem Prinzip des Ehrenamtes. Daher waren andere Grundlagen des individuellen
Engagements vonnoten, die auch wiederum als soziales Bindemittel wirkten.

Bei der Benennung der Motive fiir ihr Engagement sprachen die Teilnehmer
in der Riickschau iiber biographische Griinde, wobei die Polen mehrheitlich eine
recht niichternere Bestandsaufnahme der Motivlagen zu betreiben schienen. Die
frappierende Divergenz aus personlichen biographischen Erfahrungen in der
NS-Zeit und einer Offenheit fiir den Dialog mit Vertretern der Nation der Téter
hat vermutlich fiir die Zeitzeugen im Abstand von mehr als dreiflig Jahren zur

865 Rhode an Markiewicz, 8.12.1975, BArch N 1445/146.

866 In den Interviews mit polnischen Zeitzeugen fillt im Zusammenhang mit Rhode etwa der
Begriff »mein guter Freund« (»mdj serdeczny przyjaciel«), Interview Wojciechowski, 24. 10.
2005 oder »herausragender Gelehrter« (»znakomity uczony«), Interview Markiewicz, 25. 10.
2005. Maria Wawrykowa fasste in der Riickschau ihr Verhiltnis zu Rhode folgendermafien
zusammen: »Mit ihm konnte man diskutieren, da er die polnische Geschichte und Literatur
kannte, er konnte Pan Tadeusz besser rezitieren als ich. [...] Und gleichzeitig steckte in ihm
ein Element des deutschen Nationalismus. [...] Rhode hatte einen unglaublichen Sinn fiir
Humor, er konnte ein echter Freund sein, das, was man auf Deutsch zuverléssig nennt. [...]
Wir beharkten uns immer wieder einmal tiichtig, aber auf unser personliches Verhiltnis
hatte das keinen Einfluss.«, Interview Wawrykowa, 27.10.2005.

867 Interview Markiewicz, 29.5.2006.

868 Einige Beispiele: Udo Arnold war nicht Mitglied einer Partei, aber »zumindest kein
schwarzer Hardliner«, Interview Arnold, 26.11.2003; Rudolf von Thadden war seit 1970
Mitglied der SPD, Interview von Thadden, 18.10.2004; Rosemarie Riimenapf-Sievers,
Eckerts Assistentin, war ebenfalls SPD-Mitglied, Interview Riimenapf-Sievers, 10.6.2003.
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Kommissionsgriindung an Brisanz verloren und kann wohl auch letztlich nicht
hinreichend erklirt werden. Der polnische Vorsitzende Markiewicz gestand aber
durchaus ein, dass ihm die Arbeit in der Schulbuchkommission vor dem Hin-
tergrund seiner KZ-Erfahrung grofie Genugtuung verschafft habe.*”

Stark biographisch motiviert bekannte Maria Wawrykowa, ihr sei es vor allem
darum gegangen »dass niemals wieder jemand so etwas durchleben muss wie ich
selber«.*”” Zbigniew Kulak sprach, mit stirker politischem Akzent, von der
Notwendigkeit der Verstindigungspolitik zwischen Polen und der Bundesre-
publik in den 1970er Jahren, zu der die Kommission habe beitragen kénnen.*”"
Marian Wojciechowski und Janusz Tazbir fithrten in diesem Zusammenhang das
Ziel der politischen wie wissenschaftlichen Akteure an, in der Bundesrepublik
weg von einer in Bezug auf Polen stereotypenbehafteten schulisch-historischen
Bildung zu kommen.”?

Bei vielen deutschen Wissenschaftlern war die entscheidende Motivation die
»lange Bemithung um Zusammenarbeit auf dem Gebiet der Geschichtswissen-
schaft« (Zernack)®” oder die »wissenschaftliche Motivation von meinen Vor-
arbeiten« (Jacobmeyer).*”* Anniherung mit Polen war fiir die grofie Mehrheit
der Deutschen, die biographisch nicht mit Polen verbunden war, eine zentrale
Motivation fiir ihre Teilnahme in der Schulbuchkommission. Rhode sprach vom
»ehrlichen Willen zu einer Verstandigung und zu besserem gegenseitigen Ken-
nenlernen«.””

Fiir die aus der padagogischen Arbeit kommende Assistentin Georg Eckerts,
Rosemarie Riimenapf-Sievers, war es das Motiv der Friedenserziehung,”* fiir
Carl-August Schroder (Westermann-Verlag) der Hintergrund wissenschaftli-
cher und beruflicher Beschiftigung mit der Thematik,*” fiir Hans-Wolf Rissom

869 »Ich traume auch vom KZ. Ich erzéihle nicht gerne davon, auch meinen Kindern nicht [...].
Aber man braucht eine Kompensation. Fiir mich waren Kompensation die 12 Jahre in der
deutsch-polnischen Schulbuchkommission; das war meine Rache an denen, die mich im
Konzentrationslager zerstoren wollten.«, Referat Wtadystaw Markiewicz auf der Konferenz
»Das Konzentrationslager Mauthausen«, Wien, 2.12.1995, zit.n. GEI-Informationen, Nr. 30
(1995). Gegeniiber dem Kolner Stadtanzeiger sagte W. Markiewicz im April 1972: »Gerade
wegen Mauthausen habe ich mich in unserer jetzigen Arbeit engagiert. Solche Dinge sollen
sich nicht mehr wiederholen.«, Josef Schmidt, » Auf Giftsuche in Biichern. Deutsche und
polnische Historiker sichten den Lehrstoff gemeinsam«, Kolner Stadtanzeiger 15./16.4.
1972.

870 Interview Wawrykowa, 27.10.2005.

871 Interview Kulak, 28.10.2005.

872 Vgl. Interview Tazbir, 28.11.2007; Interview Wojciechowski, 27.10.2005.

873 Interview Zernack, 8.7.2003.

874 Interview Jacobmeyer, 12.6.2003.

875 Rhode an Bernhard Vogel, 21.4.1975, BArch N 1445/145.

876 Interview Riimenapf-Sievers, 10.6.2003.

877 Interview Schroder, 13.6.2003.
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ergab sich aus der beruflichen Position als Sekretir der Deutschen UNESCO-
Kommission die Motivation, zur »Uberwindung des Ost-West-Konflikts und der
dann doch einsetzenden Neuen Ostpolitik«*”® beizutragen.

Da - zumindest auf deutscher Seite - der Grundsatz gepflegt wurde, die
Kommission solle nicht von Institutionen besetzt werden, sondern nur durch
ehrenamtlich tatige Einzelpersonen, konnen wir bei den Teilnehmern von einem
hohen Maf an Freiwilligkeit, Eigenmotivation und wissenschaftlichem Interesse
ausgehen. Dies war auch daran zu sehen, dass sich die Teilnehmer nicht nur aus
solchen Personen zusammensetzten, die eingeladen worden waren, sondern
auch aus solchen, die sich fiir eine Zusammenarbeit anboten.®”

Dass es fir den einen oder anderen Wissenschaftler auch ein Antrieb war, an
der guten wissenschaftlichen und politischen Reputation der Kommission
partizipieren zu wollen, sich ein Netzwerk in seinem Spezialgebiet mit mogli-
chen beruflichen Vorteilen zu erarbeiten, Auslandskontakte und -reisen nutzen
zu konnen, diirfte naheliegend sein. In den Zeitzeugen-Interviews sind es eher
die Vertreter der zweiten Generation der Kommission beider Seiten, die solche
Motive offen legen, so etwa Wlodzimierz Borodziej:

Diesen Wert sollte man nicht unterschitzen, den von Auslandskontakten damals [...]
Und interessante Menschen, wie sich dann herausgestellt hat [...]. Das heif3t, damals
war das ja auch auf deutscher Seite eigentlich die Créme de la créme, wenn ich das
richtig sehe, der Historiker, die sich da beteiligt hat mit manchmal auch sehr inter-
essanten Diskussionen. Und auf polnischer Seite [...] sowieso.*®

Teilnehmerkreis: Profil und Auswahlprozedere in Theorie und Praxis

Die Mechanismen, die entscheidend waren fiir die Bestimmung des Teilneh-
merkreises der Schulbuchkommission, lassen sich erschlieflen aus dem Teil-
nehmerprofil, aus Prozedere und Prinzipien ihrer Auswahl sowie aus politischen
Einflussnahmen. Die Kommission etablierte hierzu unter Einbindung der be-
teiligten Institutionen eine Reihe von informellen Regeln und Prinzipien.

Profil des Teilnehmerkreises

Das Auswartige Amt charakterisierte die Teilnehmer als »die fithrenden Ex-
perten aus den jeweiligen Wissenschaftsbereichen [...] und fiir Fragen der
Umsetzung auch Schulbuchautoren und -verleger sowie Vertreter der Kultus-

878 Interview Rissom, 23.10.2003.

879 Udo Arnold beispielsweise bot 1974 an, die Kommission fiir Ost- und Westpreuflische
Landesgeschichte, deren Vorsitzender er damals war, konne sich in der Schulbuchkom-
mission einbringen. Doch ihm wurde beschieden, er kdnne sich nur als Einzelperson, aber
nicht im Namen einer Institution einbringen. Vgl. Interview Arnold, 26.11.2003.

880 Interview Borodziej, 16.11.2007.
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881

verwaltungen der Linder.«™ Das polnische Auflenministerium stellte zum

Profil der polnischen Delegation fest:

Bei der Besetzung der Delegation gilt es, Vertreter der Geschichtswissenschaften, der
Geographie und der modernen Gesellschaftswissenschaften zu beriicksichtigen, dar-
iiber hinaus Vertreter der Abteilung fiir Lehrpline des MOiSzW [des Bildungsminis-
teriums] und der Abteilung fiir kulturelle und wissenschaftliche Zusammenarbeit des
MSZ, der Verlage PZWS und PPWK.*?

Eine Bestandsaufnahme von 1980 lautete: »Der Kreis der Teilnehmer [...] um-
fasst praktisch nur Historiker und einige wenige Schulbuchautoren oder Pi-
dagogen.«* Die Schulbuchkommission bestand also in erster Linie aus Fach-
wissenschaftlern der Geschichtswissenschaft und Geographie.

Dazu kamen Vertreter von Ministerien, beteiligten Institutionen, Schul-
buchverlagen und der Schulpraxis. Das Kommissionsmitglied Klaus Zernack
beschrieb nach vier Jahren Titigkeit, es habe sich zudem eine Art »Kern-
mannschaft« der Kommission gebildet - »aus denjenigen Polenhistorikern [...],
die ihr Forschungsinteresse [...] auch auf die Geschichte der deutsch-polnischen
Beziehungen als Ganzes richten. Und das sind nun einmal in erster Linie die
Kollegen Rhode, Ludat, Hoensch und ich. Ebenso wichtig war es aber, in diese
Kernmannschaft nun weitere Wissenschaftler hineinzunehmen, die [...] die
methodologische Zuordnung zu den Nachbarwissenschaften [...] sicherzu-
stellen versprachen.« [Hervorhebung im Original]** Dies habe sich erst im
Laufe der Zeit eingespielt, dann aber bewidhrt.

Teilnehmerauswahl auf polnischer Seite

Fiir den Prozess der Auswahl von Teilnehmern der Schulbuchgesprache war ein
Prinzip, dass es ausschliefllich der jeweiligen nationalen Gruppe oblag, ihre
Delegationsmitglieder zu benennen. Die beteiligten polnischen Ministerien
hatten bereits in der Anbahnungsphase der Schulbuchgespriche Vorstellungen
iiber die polnischen Akteure. So schrieb der betreffende Mitarbeiter der Ab-
teilung fiir kulturelle und wissenschaftliche Zusammenarbeit des polnischen
Auflenministeriums im Dezember 1970:

Der Einberufung einer Kommission (oder einer stindigen westdeutsch-polnischen
Konferenz) sollte die Einberufung nationaler Kommissionen vorangehen. In die pol-

881 Vertreter der deutschen Bundeslinder waren allerdings nur punktuell und vor allem in der
Anfangsphase der Kommission dabei.

882 Jan Druto (DWKN), Pilna notatka o przebiegu i wynikach polsko-zachodnioniemieckiego
spotkania w sprawie weryfikacji podrecznikéw szkolnych, 1.3.1972, S. 7, AMSZ, D IV 32/
82, w. 16.

883 Gotthold Rhode an Theodor Schieder, 17.7.1980, S. 2, BArch N 1445/151.

884 Zernack an Ministerialrat Dr. Knette, 13.3.1976, BArch N 1445/145.
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nische Kommission sollten berufen werden: Vertreter der Ministeriums fiir Bildung
und das Hochschulwesen (MOiSzW), des MSZ, der Polnischen Akademie der Wis-

senschaften sowie ausgezeichnete Experten auf diesem Gebiet, und vor allem die
885

Professoren Markiewicz, Labuda und Czekanska.
Gleichzeitig hatte das Auflenministerium konkrete Angaben iiber die Aufga-
benteilung in der Leitung der Schulbuchgespriche gemacht und fiir die Dele-
gationsleitung Wladystaw Markiewicz vorgeschlagen, fiir die Leitung der Ar-
beitsebene des Expertenteams Janusz Tazbir.**®

Uber die genauen Abstimmungsprozesse der Auswahl der Teilnehmer geben
weder die Akten noch die Zeitzeugeninterviews Aufschluss. Der stellvertretende
polnische Kommissionsvorsitzende Marian Wojciechowski sprach in der Riick-
schau davon, man habe das »autonom entschieden«®® Wtadystaw Markiewicz
betonte, allein fachwissenschaftliche Griinde hitten bei der Auswahl eine Rolle
gespielt. In der Regel habe er das gemeinsam mit Marian Wojciechowski, Janusz
Tazbir und Gerard Labuda entschieden,*®® die damit als das eigentliche Entschei-
dungszentrum auf polnischer Seite gelten diirften. Auf die Frage nach politischen
Einflussnahmen auf die Personalentscheidungen antworteten alle polnischen
Befragten ausweichend oder stritten dies kategorisch ab.*” An der symbol-
trachtigen Ablosung von Wladystaw Markiewicz 1984 als polnischem Vorsit-
zenden aus eindeutig politischen Griinden wird aber deutlich, dass das letzte
Wort bei der Personalauswahl die politischen Akteure hatten.*”

Teilnehmerauswahl auf deutscher Seite
Die Organisationsweise der bundesdeutschen Seite war in den ersten Jahren der
Arbeit der Kommission, als Georg Eckert mafigeblich deren Geschicke prigte,

885 DWKIN (Jan Druto), Notatka w sprawie aktualnego stanu weryfikacji wiedzy o Polsce w
podrecznikach szkolnych NRF [Vermerk zum Thema des aktuellen Standes der Verifizie-
rung des Wissens iiber Polen in den Schulbiichern der BRD], Dezember 1970, S. 6, AMSZ,
DIV 32/82, w. 16.

886 Jan Druto (DWKN), Pilna notatka o przebiegu i wynikach polsko-zachodnioniemieckiego
spotkania w sprawie weryfikacji podrecznikéw szkolnych, 1.3.1972, S. 7, AMSZ, D IV 32/
82, w. 16.

887 Interview Wojciechowski, 24.10.2005.

888 Vgl. Interview Markiewicz, 29.5.2006.

889 Vgl. etwa die Aussage von Wtadystaw Markiewicz: »Das machte das Prisidium der Kom-
mission unter sich aus, dabei haben wir niemanden hinzugezogen«, Interview Markiewicz,
29.5.2006.

890 Markiewicz soll bereits 1981 im Sejm-Ausschuss fiir auswirtige Angelegenheiten zum
Riicktritt aufgefordert worden sein. Vgl. Wojciechowski an Markiewicz, 28.9.1981, Do-
kumente Markiewicz. Markiewicz wurde schliefllich im November 1984 auf einer Sitzung
der Polnischen UNESCO-Kommission und in Anwesenheit des Vizeministers des polni-
schen Auflenministeriums sowie des Vizeministers fiir Bildung und Wissenschaft als pol-
nischer Vorsitzender der Schulbuchkommission abgelost.
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immer wieder interner wie externer Kritik unterworfen. Einer der zentralen
Kritikpunkte war die eher zufillige Zusammensetzung der deutschen Gruppe,
eine mangelnde Transparenz ihrer Berufung und ihrer Kompetenzen. Von Seiten
der deutschen Mitglieder der Kommission waren es in erster Linie Gotthold
Rhode und Wilhelm Wohlke, die die formale Konsolidierung der protokollari-
schen und organisatorischen Basis der bundesdeutschen Seite anmahnten.*”"

Georg Eckert machte deutlich, dass eine Einmischung oder Kontrolle von
Seiten des Auswirtigen Amtes fiir ihn nicht in Frage komme:

Die Zusammensetzung der deutschen Delegation, die ja keinesfalls eine amtliche De-
legation ist und sein kann, ergibt sich aus den Sachzwingen. [...] Es ist in der 25jah-
rigen Geschichte unseres Instituts niemals iiblich gewesen, daff das Amt auf die Zu-
sammensetzung Einfluss genommen hat, und ich wiirde dringend davon abraten, dies
in Zukunft zu tun, da unsere Tagungen anderenfalls einen amtlichen Charakter be-
kommen konnten, der mit dem Wesen unserer Institutsarbeit unvereinbar ist.*?

Das Auswirtige Amt gab sich damit zufrieden und wies auf die Wichtigkeit hin,
dass sich Eckert bei der Wahl der deutschen Teilnehmer von fachbezogenen
Gesichtspunkten der Schule und Hochschule ebenso wie von dem Informati-
onsinteresse in den verschiedenen Lindern leiten lasse.*” Generell war der
Eindruck entstanden, Eckert weigere sich, die Berufung der Teilnehmer trans-
parent zu gestalten. Diese Einschitzung teilten sogar die polnischen Partner, von
denen es hief3, die Zusammensetzung der deutschen Seite habe bis zu Eckerts
Tod einer hohen Fluktuation unterlegen und sei in der Regel ad hoc zustande
gekommen.**

Nach Eckerts Tod im Januar 1974 plidierte Rhode dem Auswirtigen Amt
gegeniiber nochmals fiir eine Kldrung der personellen Situation auf deutscher
Seite: »Da bisher alle Entscheidungen bei der Deutschen UNESCO-Kommission
bzw. beim Schulbuch-Institut lagen, blieb die Personal-Politik teils willkiirlich,
teils undurchsichtig, was oft beklagt worden ist.«*” Er sei fiir eine Erweiterung
oder Neukonstituierung der deutschen Seite.*”® Das Amt pflichtete dem bei und
schlug vor:

891 Rhode an Holzheimer (AA), Einige Uberlegungen zum bisherigen Verlauf der deutsch-
polnischen Schulbuchkonferenzen, 15.3.1973, S. 1, PA AA, B 93, Bd. 750.

892 Eckert an Forster, 5.3.1973, S. 2, PA AA, B 93, Bd. 750.

893 Holzheimer an Eckert, 15.3.1973, PA AA, B 93, Bd. 750.

894 Eine Stabilisierung der deutschen Delegation hielten sich die polnischen Vorsitzenden
zugute, da sie vielfach darauf gedrungen hitten. Vgl. Wladystaw Markiewicz/Marian
Wojciechowski, Notatka, 28.3.1975, S. 2, AMSZ, D IV 32/82, w. 16.

895 Rhode an Holzheimer, Betr.: Deutsch-Polnische Schulbuchkonferenzen, 11.4.1974, S. 1, PA
AA, B 93, Bd. 751.

896 Dem Schulbuchausschuss der DUK gehorten (Stand: April 1974) an: Anton J. Gail (K6ln),
Kurt Georg Hausmann (Hamburg), Walter Mertineit (Flensburg), Carl August Schroder
(Braunschweig), Rosemarie Sievers (Braunschweig). Die Experten-Kommission setzte sich
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Bei der Zusammenstellung der Delegation, die - von einem Kern stindiger Mitglieder
abgesehen - fallweise je nach Thematik der Konferenz verschieden ausfallen wird, ist
das Verfahren der einvernehmlichen Abstimmung sicher das richtige, weil es ein
ausreichendes Maf} an Transparenz wahrt.*”

Bei dem stark entwickelten Gefiihl der polnischen Seite fiir Fragen des Prestiges
und der moglichst weitgehenden Gleichwertigkeit war es aus Sicht von Gotthold
Rhode dringend notwendig, dass die beiden einander gegeniiberstehenden
Gruppen auch dem wissenschaftlichen Gewicht nach einander entsprachen.*®
Dies war eine deutliche Kritik an Eckerts Einladungspolitik: Dieser hatte auch
Lehrer, Schulbuchautoren und -verleger sowie Vertreter der Politik und Ministe-
rien zu den Gesprichen hinzugezogen. Dass die Benennung der bundesdeutschen
Delegation auch weiterhin im Einvernehmen zwischen Schulbuch-Institut und
dem Schulbuchausschuss der DUK erfolgen sollte, bestitigte letzterer auf seiner
Sitzung im Juli 1974.*° Der Schulbuchausschuss der DUK verlor in den kom-
menden Jahren faktisch aber immer mehr an Bedeutung und ging in der Schul-
buchkommission auf. Uber die Teilnehmer der Schulbuchkommission entschied
ihr engerer Kern in informellen Abstimmungsprozessen.

Ende der 1970er und Anfang der 1980er Jahre kam es nicht nur zu externer
Kritik zum Beispiel durch die kritischen Anfragen des MdB Herbert Czaja’”
oder des MdB Herbert Hupka®', sondern auch zu internen Diskussionen - so

zusammen aus: Karl Dietrich Bracher (Bonn), Martin Broszat (Miinchen), Gerhard Fischer
(Hannover), Fritz Fischer (Hamburg), Jorg K. Hoensch (Saarbriicken), Herbert Ludat
(Gieflen), Enno Meyer (Oldenburg), Susanne Miller (Bonn), Gotthold Rhode (Mainz), Hans
Roos (Bochum), Rudolf von Thadden (G6ttingen), Wilhelm Wohlke (Berlin), vgl. Rhode an
Holzheimer, Betr.: Deutsch-Polnische Schulbuchkonferenzen, 11.4.1974, S. 1, PA AA, B 93,
Bd. 751.

897 Holzheimer an Rhode, 26.4.1974, PA AA, B 93, Bd. 751.

898 Rhode an Mertineit, 3.4.1974, BArch N 1445/145.

899 Vgl. Protokoll der Sitzung des DUK-Schulbuchausschusses, 8.7.1974, S. 3, BArch B 336/
281.

900 Laub (Referat 610), Vermerk, Betr.: Sitzung des Auswértigen Ausschusses am 23.11.1977,
hier: TOP 1: Bericht der Bundesregierung iiber die von ihr in den Rechnungsjahren 1973,
1974 und 1975 gemifd § 96 BVFG getroffenen Mafinahmen (ostdeutsches Kulturgut), 24.11.
1977, S. 2, PA AA, B 93, Bd. 872. Oder Herbert Czaja (MdB) an Alois Mertes (Staatsminister
im AA), 4.1.1983, S. 1; Herbert Czaja an Alois Mertes, 28.2.1983, S. 6, beides in: PA AA, B
93, Bd. 1262. Das AA befragte zu Czajas Kritikpunkten auch das Georg-Eckert-Institut.
Karl-Ernst Jeismann verwies bei dem Kritikpunkt der »Diskriminierung von Ostdeut-
schen« darauf, dies sei nicht zutreffend, zumal die Kommissionsmitglieder Mertineit,
Rhode, Hoensch, Hellmann und Strobel aus verschiedenen Regionen Ost- und Ostmittel-
europas stammten. Vgl. Jeismann an Holik, 6.4.1983, S. 1f., PA AA, B 93, Bd. 1262.

901 Vgl. etwa Herbert Hupka, »Die Wahrheit aus der Geschichte vertreiben«, Leserbrief,
Frankfurter Allgemeine Zeitung, 10.12.1976; H. Hupka, »Ergebnisse historischer Diplo-
matie«, Leserbrief, Siiddeutsche Zeitung, 22.11.1977; H. Hupka, »Zweifel an den deutsch-
polnischen Schulbuch-Empfehlungen. Wenn aus der Vertreibung eine Verschiebung wirds,
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etwa zwischen Jeismann und Wohlke 1980: »Das Vorschlagsrecht fiir Teilnehmer

ist offenbar bisher noch nirgends grundsitzlich besprochen worden. Es ist die

Frage, wieweit und ob man dieses Verfahren formalisieren soll.«’” 1983 legte das

Georg-Eckert-Institut das Prozedere der Teilnehmerbestimmung der deutsch-

polnischen Schulbuchgespriche offen:*”

1. Die deutsche Seite des Prasidiums der deutsch-polnischen Schulbuchkommission
(UNESCO) schldgt zu den jeweiligen Themen der jéhrlich vereinbarten Veranstaltun-
gen die Fachleute der deutschen Seite vor. Dabei sind die Osthistoriker im Prasidium
mafigeblich: Prof. Rhode (Mainz), Prof. Zernack (Gieflen), Prof. Hoensch (Saarbrii-
cken). Diese Vorschlige erfolgen nicht nur in genauer Kenntnis der wissenschaftlichen
Situation der deutschen Osthistoriker, sondern auch im Kontakt mit dem Verband der
Historiker Deutschlands, ohne daf} dies formell geregelt wire.

2. Der Wissenschaftliche Ausschuss des Instituts tragt seinerseits durch Vorschlag von
Experten zur Zusammensetzung der deutschen Konferenzteilnehmer bei und berit
sowohl iiber die Thematik wie iiber die personelle Besetzung [...].

3. Die Kriterien der Auswahl sind allein wissenschaftliche Ausgewiesenheit und inter-
nationale Anerkennung. Dies ist schon deshalb notig, um den deutschen Stellung-
nahmen die notwendige Anerkennung und das wissenschaftliche Gewicht zu geben.
Andere Kriterien gibt es nicht und kann es nicht geben.”*

Es war der Anspruch der deutschen Seite der Kommission, nicht nur »absolut
frei und offen, ohne staatlichen Auftrag«’®” arbeiten zu wollen, sondern auch
auflerhalb parteipolitischer Kategorien zu stehen. Angesichts der Tatsache, dass
die Kommission von dem Sozialdemokraten Georg Eckert mitgegriindet worden
und die Unterstiitzung durch die sozialliberale Koalition ein offenes Geheimnis
war, war dies der Offentlichkeit schwer zu vermitteln. Gotthold Rhode, der po-
litisch der CDU nahe stand,” wehrte sich aber immer wieder vehement gegen
Vermutungen, die Kommission sei eine Parteiveranstaltung der SPD.*”” Der Di-
rektor des GEI, Karl-Ernst Jeismann machte 1980 klar: »Das Auswahlkriterium
des guten politischen Willens wird man ja weder bestreiten konnen noch wol-

len.«*®

Die Welt, 7.1.1978. Er forderte auch, Mitglieder der »Historischen Kommission fiir
Schlesien« zu beriicksichtigen: Hupka an Rhode, 13.1.1978, S. 4, BArch N 1445/150.

902 Jeismann an Wohlke, 11.6.1980, BArch B 336/283.

903 Anlass war die kritische Anfrage von MdB Czaja an das Auswirtige Amt bzgl. der Ausge-
wogenheit der deutschen Teilnehmer der deutsch-polnischen Schulbuchkommission ge-
wesen, vgl. Herbert Czaja an Alois Mertes (Staatsminister im AA), 4.1.1983, PA AA, B 93,
Bd. 1262.

904 Jacobmeyer (GEI) an Holik (AA), 24.1.1983, S. 1f., PA AA, B 93, Bd. 1262.

905 Wohlke an Bachmann, 30.1.1978, AGEI, Bd. 420.

906 Eckert bezeichnete Rhode als »konservativen Kollegen«, Eckert an Geisendorfer, Vize-
présidentin der DUK, 4.10.1972, BArch B 336/286.

907 Vgl. Rhode an den bayerischen Kultusminister Maier, 11.8.1981, S. 1, BArch N 1445/151.

908 Jeismann an Rhode, 22.5.1980, BArch N 1445/150.
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Schulbuchkommission unter Beobachtung: Geheimdienste
und Ministerialvertreter

Die Arbeit der Schulbuchkommission fand, wie im Laufe dieser Untersuchung
bereits im Detail angesprochen wurde, unter den Voraussetzungen des Kalten
Krieges statt und war in hohem Maf3e politischen Konjunkturen und Ansprii-
chen ausgesetzt. In diesem Teil wird der Frage nachgegangen, inwieweit es von
der Politik gewollt war bzw. es ihr gelang, iiber Ministerialvertreter oder mit
einem Geheimdienst zusammenarbeitende Teilnehmer den sozialen Raum der
Kommission zu beeinflussen.

Die Kommission und die Geheimdienste

Fiir polnische Wissenschaftler, die in das westliche Ausland reisen wollten, galt:
»Jeder Biirger der Volksrepublik Polen, und nicht nur derjenige, der in den
Bereichen Kultur und Wissenschaft titig war, hatte mit dem Druck des Sicher-
heitsdienstes der VRP [Volksrepublik Polen] zu tun. Letztlich stand er vor fol-
gendem Dilemma: entweder sein schriftliches Einverstidndnis zu geben fiir eine
inoffizielle Zusammenarbeit oder keinen Reisepass oder gar noch weitere
Schwierigkeiten, etwa am Arbeitsplatz, zu bekommen.«*”

Einige Bemerkungen grundsitzlicher Natur vorab: Der wissenschaftliche
Umgang mit Geheimdienstakten ist mit besonderen Herausforderungen ver-
bunden, verlangt er doch nicht nur, das Material zeitgeschichtlich zu kontex-
tualisieren, sondern auch die Genese und den Charakter der Zusammenarbeit
mit den Geheimdiensten zu beurteilen und deren Folgen fiir betroffene Indivi-
duen oder Gruppen abzuschitzen. Kann diese Einbettung und fundierte Ein-
schitzung des Materials nicht umfénglich geleistet werden, verbietet es der
wissenschaftliche Codex, Namen in den Raum zu stellen, deren Nennung in
einzelnen Akten eine Zusammenarbeit mit den Geheimdiensten nahelegen.

Im Falle der polnischen Akten ist zu sehen, dass - soviel sei vorweggenom-
men - mehrere polnische Kommissionsmitglieder mit dem Sicherheitsdienst
(Stuzba Bezpieczenstwa, SB) zusammenarbeiteten, ihm als Kontaktpersonen
dienten bzw. ihn informierten, dass aber aufgrund der fragmentarischen
Uberlieferung der Akten der genaue Charakter (und oft auch die Dauer) der
Zusammenarbeit ebenso im Dunkeln bleibt wie Motive oder Zwinge, die die
Beteiligten dazu veranlasst hatten. Zu sorgfiltigster Quellenkritik mahnt, dass
von den mit dem SB zusammenarbeitenden Personen weder von ihnen selbst

909 Eugeniusz C. Krol, »Polsko-niemieckie kontakty obywatelskie w dziedzinie kultury wlatach
1971-2005« [Deutsch-Polnische Kulturkontakte auf der gesellschaftlichen Ebene in den
Jahren 1971-2005], in: Piotr Madajczyk und Pawel Popieliniski (Hrsg.), Polsko-niemieckie
kontakty obywatelskie. Stan badat i postulaty badawcze, Warszawa 2008, S. 107-121, hier
S. 111.
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verfasste Berichte tiber Sitzungen der Schulbuchkommission noch iiber Kom-
missionskollegen vorliegen, sondern Informationen, die sie gegeben haben
sollen, lediglich indirekt in Berichten von SB-Funktiondren {iberliefert sind. Vor
diesem Hintergrund wiirde die Nennung der in den Akten genannten Personen
bestenfalls eine im Kontext von Geheimdienstakten weit verbreitete Sensati-
onsgier befriedigen, der wissenschaftliche Erkenntniswert wére aber zweifel-
haft. Anders gelagert ist dies bei den Namen von geheimdienstlicher Beobach-
tung Betroffener.

Orte der Spurensuche

Die Suche nach Spuren geheimdienstlicher Beobachtung zielte sowohl auf die
Bestinde des polnischen Sicherheitsdienstes, auf die des deutschen Bundes-
nachrichtendienstes (BND) als auch ergdnzend auf die der Staatssicherheit der
DDR. In allen drei Fallen wurde eine Abfrage sowohl hinsichtlich der Institution
der Gemeinsamen Deutsch-Polnischen Schulbuchkommission durchgefiihrt als
auch zu den im Untersuchungszeitraum zehn bis fiinfzehn wichtigsten Personen
aus dem Prisidium der Schulbuchkommission gestellt. Eine erste Anfrage’’
brachte beziiglich der Akten der Staatssicherheit der DDR einen negativen Be-
scheid,”! ein modifizierter Rechercheantrag ergab lediglich in den Akten
Gotthold Rhodes einige wenige Hinweise’'> - neben einem Artikel der Deutsch-
Polnischen Schulbuchkonferenz von 1985 aus der Frankfurter Allgemeinen
Zeitung’" eine Charakterisierung der Person Rhodes durch die Staatssicherheit,
die in einem Absatz auch die Schulbuchkommission thematisierte:

Als »Ostexperte« wurde er Mitglied der von der VRP und BRD gebildeten, z.Z. ru-
henden »Deutsch-polnischen Schulbuchkommission«, die mit dem Ziel gebildet
wurde, revanchistische bzw. nationalistische Vorbehalte in Schulbiichern beider Lan-
der abzubauen. Dieses Gremium existierte bereits vor 1980 und setzte sich aus Wis-
senschaftlern der beiden Lander zusammen und wurde von den Regierungen gefor-
dert. Durch die konterrevolutioniren Ereignisse in der VR Polen wurde die Tatigkeit
der sogenannten Kommission vorerst eingestellt. Von der BRD-Seite gab es 1984 einen

910 Die Anfrage richtete sich im Fall der BStU-Akten auf folgende Personen: Georg Eckert,
Walter Mertineit, Gotthold Rhode, Jorg K. Hoensch, Klaus Zernack, Wilhelm Wohlke,
Zbigniew Kulak, Gerard Labuda, Wladystaw Markiewicz und Marian Wojciechowski.

911 AU I1.8-011595/03 Z, Schreiben der Bundesbeauftragten fiir die Unterlagen des Staatssi-
cherheitsdienstes der ehemaligen Deutschen Demokratischen Republik, 28.10.2003.

912 Das Interesse der Staatssicherheit konzentrierte sich im Fall Gotthold Rhodes auf seine
Tatigkeit in der Internationalen Gesellschaft fiir Menschenrechte (IGfM), deren Ehren-
présidium er angehorte. Vgl. BStU, MfS HA XX II 408; MfS HA XXII 396; MfS ZKG 11530;
MI£S ZKG 16022 Teil 1; MfS HA IX/11 FV 13/71.

913 Erik Michael Bader, »Kampf gegen Klischeevorstellungen und Feindbilder. Zur 18. Kon-
ferenz der deutsch-polnischen Schulbuchkommission«, Frankfurter Allgemeine Zeitung,
5.6.1985, S. 7, BStU, MfS ZAIG 29251.
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ersten Anlauf die Arbeit wieder aufzunehmen, der aber von polnischer Seite nicht
erwidert wurde.”*

Hinsichtlich des Verlaufs der Kommissionsarbeit war der entsprechende Mit-
arbeiter also nicht korrekt informiert, da in der Zeit des Kriegsrechts lediglich
einmal eine Konferenz verschoben, aber die Arbeit nie ginzlich eingestellt
worden war.

Folgt man der Aktenlage, so scheint es, als habe die Arbeit der westdeutsch-
polnischen Schulbuchkommission wider Erwarten kein gesteigertes Interesse
der Staatssicherheit der DDR hervorgerufen. Méglich ist aber auch, dass die
entsprechenden Aktenbestinde an die »Hauptverwaltung Aufklarung« (HVA),
den Auslandsnachrichtendienst der DDR, iibermittelt und dort geldscht wur-
den.’” Von den Kommissionsmitgliedern berichtete lediglich Klaus Zernack von
zwei Begebenheiten, bei denen ihn seiner Vermutung nach Vertreter der
Staatssicherheit der DDR nach Informationen zu Polen befragt hétten. Einmal
habe er dann zu horen bekommen, dass ihm doch klar sein miisse, dass die BRD
nicht die richtige politische Heimat fiir ihn sei. Als Zernack seine Loyalitdt der
Bundesrepublik gegeniiber zum Ausdruck gebracht habe, habe sich die Sache
fiir sein Gegeniiber wieder erledigt gehabt.”'®

Wiahrend eine Abfrage in der Datenbank des Bundesnachrichtendienstes
keine Ergebnisse brachte,”’” wird in den an das Bundesarchiv iibermittelten
Bestinden deutlich, dass in den sogenannten »Lageberichten Ost« des BND
sowohl Analysen zur Entwicklung polnischer Deutschlandpolitik’® oder des
KSZE-Prozesses’ als auch wichtige innenpolitische Entwicklungen in Polen
inklusive der Wissenschaftspolitik eine Rolle spielen, diese sich allerdings eher
auf die Ebene des Zentralkomitees beziehen.”” In einer Liste zu »Entwick-
lungsstand und -tendenzen kultureller Kooperation im Sowjetblock« werden
eine Reihe von Schulbuch- und Historikerkommissionen aufgefithrt, darunter

914 Prof. Dr. Rhode, Gotthold, BStU, MfS ZKG 115530, S. 2. Die von der Staatssicherheit in
diesem Dokument angegebenen Informationen zu Rhodes Tatigkeit in den Jahren 1933-
1945 ihneln im Ubrigen denen der polnischen Geheimdienstakten, konnten also auf deren
Grundlage verfasst worden sein.Vgl. ebd., S. 1.

915 Vgl. Telefongesprach des Autors mit einer Sachbearbeiterin des Bundesbeauftragten fiir die
Unterlagen des Staatssicherheitsdienstes der ehemaligen Deutschen Demokratischen Re-
publik, 21.8.2012.

916 Vgl. Interview Zernack, 3.11.2003.

917 Bundesnachrichtendienst (Ulrich Utis, Leiter der Arbeitsgruppe Archiv) an den Autor,
24.10. 2011.

918 Vgl. Lagebericht Ost Nr. 7/74, Berichtszeit: 1.5.-14.5.74, 14.5.1974, BND III B - 90/74 VS-
Vertraulich, S. 5ff., BArch B 206/905.

919 Vgl. etwa Lagebericht Ost Nr. 10/73, 4.7.-18.7.73, 18.7.1973, BND III B - 308/73 VS-
Vertraulich, S. 1ff., BArch B 206/903.

920 Lagebericht Ost Nr. 3/74, Berichtszeit: 14 2.-27.2.74, 27.2.1974, S. 5f. und 13f,, III B -
36/74, VS-Vertraulich, BArch B 206/904.
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21 Auf die Schulbuchkommission zwi-

auch die zwischen der DDR und Polen.
schen der Bundesrepublik und Polen gibt es in den vorliegenden Akten des BND

allerdings keine Hinweise.

Polnischer Sicherheitsdienst

Der 1956 als Nachfolger des Sicherheitsamtes (Urzgd Bezpieczeristwa, UB) ge-

grindete Sicherheitsdienst (Stuzba Bezpieczeristwa, SB) wurde aus Propagan-

dagriinden ins Innenministerium integriert, war aber faktisch der regierenden

Partei bzw. dem fiir den SB zustidndigen ZK-Sekretdr unterstellt. Er war vorge-

sehen als staatliches Organ zum Schutz der bestehenden Ordnung nach innen

und auflen. In der ab 1970 geltenden Struktur war die Abteilung I der Aus-
landsgeheimdienst, wihrend sich die Abteilung IIT mit der Abwendung innerer

Gefiahrdungen befasste und sich operativ in den Bereichen Politik, Wirtschaft

und Wissenschaft bewegte.”” Fiir den Kontext dieser Arbeit wichtig waren

ebenfalls das Biiro fiir Pass- und Ausweisfragen (Biuro Paszportéw i Dowoddéw

Osobistych) sowie das Amt fiir Grenzkontrollfragen (Zarzgd Kontroli Ruchu

Granicznego), das die Registrierung von nach Polen kommenden Auslindern

vornahm.’” Die 1973 etwa 15.000, 1985 mehr als 25.000 hauptamtlichen Mit-

arbeiter des SB im Innenministerium koordinierten die Zuarbeit unter folgen-
den Typen von Kontakten:

- Geheime Mitarbeiter (Tajni wspotpracownicy): Sie bildeten den Hauptpfeiler
der operativen Tatigkeit des SB. Fiir konkrete Ziele angeworben, dienten sie
nicht nur als Informationsquelle, sondern wurden hiufig auch fiir operative
Handlungen eingesetzt. Im Polen der 1970er/1980er Jahre ging es dabei
mehrheitlich um systembkritische Kreise, aus denen meist auch die geheimen
Mitarbeiter angeworben wurden. Grundlage ihrer Anwerbung durch den SB
waren entweder Druck oder Erpressung, etwa durch belastende Unterlagen,
oder ein freiwilliges Einverstindnis, dem héufig eine starke politische Ge-
sinnung oder die Hoffnung auf materielle oder berufliche Vorteile zugrunde
lagen. Die geheimen Mitarbeiter schrieben die Berichte iiber ihre Tétigkeit
entweder selbst oder erstatteten den fiir sie zustindigen Funktiondren
mindlich Bericht. Die Zusammenarbeit konnte beendet werden, wenn etwa
die betreffenden Mafinahmen abgeschlossen waren, eine Enttarnung statt-

921 Die Rede ist hier von der Wahl Werblans zum ZK-Sekretir, der auch fiir Wissenschaft und
Bildung zustindig sein solle. Vgl. Anlage zu: Entwicklungsstand und - tendenzen kultu-
reller Kooperation im Sowjetblock, Lagebericht Ost Nr. 3/75, Berichtszeit: 29.1.-25.2.75,
25.2.1975, BND III B - 19/75 VS-Vertraulich, S. 5ff., BArch B 206/905.

922 Filip Musial, Podrecznik bezpieki [Handbuch des Sicherheitsapparates], Krakéw 2007,
S. 39-43. Daneben gab es die Abteilung II (Gegenspionage) und die Abteilung IV (Kirche
und Glaubensgemeinschaften).

923 Ebd., S. 45.


http://www.v-r.de/de

Innere Verfasstheit der Kommission 207

gefunden hatte oder eine Zusammenarbeit aus Sicht des SB keinen Sinn mehr
machte; nach den August-Ereignissen von 1980 oder der Ermordung Jerzy
Popietuszkos 1984 entschieden viele geheime Mitarbeiter von sich aus, ihre
Zusammenarbeit mit dem SB zu beenden.”

- Operative Kontakte (Kontakty operacyjne): Sie waren die weniger verbindli-
che Form der Zusammenarbeit, da diese nicht angeworben wurden, von
einem operativen Kontakt nichts eingefordert werden konnte und dieser
Informationen nur aus seinen alltiglichen Kontexten - meist miindlich und
aus politischer Loyalitit heraus - tibermittelte.””

- Dienstbedingte Kontakte (Kontakty stuzbowe): Dies waren Personen, die
leitende Positionen in Betrieben, Amtern, Institutionen und Organisationen
innehatten und aufgrund ihres Amtes verpflichtet waren, dem SB Informa-
tionen zu erteilen oder diesen bei Mafinahmen zu unterstiitzen. Dies erlaubte
es auch, PZPR-Mitglieder, die man meist nicht als geheime Mitarbeiter an-
warb, als Informationsquelle zu nutzen.’*

- Konsultanten (Konsultanci): Sie verfiigten {iber ein Spezialwissen, das der SB
fiir seine Arbeit benétigte. Sie wurden gezielt und fiir klar begrenzte Vorha-
ben angeworben; in der Regel stammten sie aus dem System gegeniiber po-
sitiv eingestellten Kreisen.””’

Zusammenarbeit mit dem Geheimdienst

Im Fall der Deutsch-Polnischen Schulbuchkommission konnen in den Akten bis
auf die Kategorie des Konsultanten alle Ebenen der Zusammenarbeit mit dem SB
nachgewiesen werden.””® Bei drei polnischen Mitgliedern der Schulbuchkom-
mission - Wissenschaftlern wie Ministerialbeamten - gibt es Belege dafiir, dass
sie bereits Ende der 1950er bzw. in den 1960er Jahren geheime Mitarbeiter
waren;’” eine weitere Person wurde 1969 als Kandidat zur Anwerbung als ge-
heimer Mitarbeiter gefithrt.”*

924 Ebd., S. 89-91, 103, 150f. und 154f.

925 Ebd., S. 159f.

926 Ebd., S.162. Auch die »KS« [Dienstbedingte Kontakte] schrieben in der Regel keine Be-
richte, sondern informierten die SB-Funktionare miindlich.

927 Ebd., S. 164f.

928 In dem Observationsbericht der Schulbuchkonferenz 1977 in Lanicut hief$ es, man habe sich
als Informationsquellen neben geheimen Mitarbeitern, operativen Kontakten und dienst-
bedingten Kontakten auch operativer Technik bedient. Wydzial III KWMO w Rzeszowie
[Abt. IIT der KWMO in Rzesz6éw], Wniosek o zakonczenie sprawy obiektowej, Kryptonim
»Podrecznik«, dot. konferencji zorganizowanej w Lancucie [Antrag auf Beendigung eines
Sachgegenstands. Kryptonim »Schulbuch, bzgl. der Konferenz in Lancut], 23.6.1977, IPN
Rz_0_53_86, S. 46.

929 In einem Fall fand die Anwerbung 1958 (IPN BU_0_1227_465), in dem zweiten 1959 (IPN
BU 01227/607), in dem dritten Fall 1963 statt (IPN BU III 3-5551-67/07; IPN BU 00 2086/
401).
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Nur in einem der vier Fille gibt es allerdings Belege dafiir, dass er seine
Tatigkeit fiir den SB als geheimer Mitarbeiter in den 1970er Jahren fortsetzte, fiir
den zweiten ist seine Tétigkeit als »operativer Kontakt« in den Jahren 1977-1979
belegt,”" in den anderen beiden Fillen gibt es weder fiir die 1970er noch fiir die
1980er Jahre Hinweise darauf, dass sie in dieser Zeit als geheime Mitarbeiter tétig
gewesen sein konnten.

Mindestens zwei geheime Mitarbeiter, die von polnischer Seite unmittelbar
an der Arbeit der Gemeinsamen Schulbuchkommission beteiligt waren, hat es in
diesem Zeitraum allerdings nachweisbar gegeben. Einer von beiden wurde 1958
als »Agent«”” angeworben mit dem Ziel, bei seinem Aufenthalt in der Bundes-
republik Informationen iiber revisionistische orientierte Wissenschaftler und
Organisationen zu beschaffen.””” Die Arbeit fiir den SB betrachtete er (Deck-
name »Doktor«, spiter »Jarostaw«) einem Bericht des Funktionirs zufolge in-
teressenfrei und als Nebenprodukt seiner eigentlichen Arbeit; der SB kiindigte
aber an, bei erfolgreicher Arbeit werde man ihm dabei behilflich sein, einen
Reisepass fiir seine Frau zu organisieren, damit diese ihn in der Bundesrepublik
besuchen konne.”* Aus Sicht des SB war er bei seiner erneuten Anwerbung als
geheimer Mitarbeiter 1971 weiterhin ein »guter Partner fiir die Gesprache mit
den Deutschen. [...] Mit seinen guten wissenschaftlichen und politischen Ar-
gumenten bringt er die Deutschen in Schwierigkeiten.«”* In den Jahren 1972-
1975 soll er jahrlich acht bis zwolf Berichte und zudem bei mehreren Treffen
Informationen iibermittelt haben.”® Diese betrafen mit Sicherheit auch die
Arbeit der Kommission,” sind aber nicht iiberliefert. Seine Berichte von Be-
suchen in der Bundesrepublik aus den 1950er und 1960er Jahren enthielten
detaillierte, teilweise recht private (»[X] liebt Frauen sehr und ich habe den
Eindruck, als ob er seine Frau betriigt.«***), im Prinzip aber fiir die Beteiligten
harmlose Charakterisierungen von in Institutionen der bundesdeutschen Ost-
forschung titigen Personen. Es ist nicht bekannt, ob er auch im Kontext der
Schulbuchkommission Empfehlungen aussprach - wie in einem Bericht aus dem

930 Vgl. IPN BU_0_1168_409.

931 Notatka, IPN BU O 18987/259, S. 4.

932 Die Bezeichnung »Agent« ging in den 1960er Jahren in »Tajny wspétpracownik« [»Gehei-
mer Mitarbeiter«] tiber.

933 Postanowienie o zalozeniu sprawy agenturalnej na osobe [Beschluss iiber die Anlage einer
Sachuntersuchung bzgl. einer Person], 14.5.1959, IPN BU 0_1227/465, S. 10.

934 Raport, 3.10.1969, IPN BU 0_1227/465, S. 16-21.

935 Notatka stuzbowa [Dienstvermerk], 26.8.1971, IPN BU_00_1102_428, S. 2.

936 IPN BU_00_1102_428, S. 81-88.

937 Ocena pracy tajnego wspétprawcownika na rok 1983 [Beurteilung der Arbeit des geheimen
Mitarbeiters fiir das Jahr 1983],20.1.1983,IPN BU_00_1102_428, S. 104. Dort hief3 es, er sei
»Mitglied der Schulbuchkommission, von daher ist er dem SB sehr von Nutzen.«

938 Opracowanie »Docenta« [Ausarbeitung des »Dozenten«], 7.3.1959, IPN BU 0_1227/465,
S. 36.
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Jahr 1959 in anderem Kontext (»Ich denke, er sollte nicht nach Polen einreisen
diirfen, da er dies mit Sicherheit fiir antipolnische Propaganda missbrauchen
wiirde«”). 1976 wurde die Zusammenarbeit mit der Person eine Zeit lang
ausgesetzt, schliellich aber wieder aufgenommen und bis zum Mai 1989 fort-
gesetzt. Das SB fasste zusammen:

Uber viele Jahre hinweg lieferte er uns viele wertvolle Informationen zu ausgewahlten
Themen der Beziehungen VRP-BRD und der revisionistischen Organisationen [...].

Momentan ist die Position [...] dem Geheimdienst praktisch von keinem Nutzen
940

mehr.
Die zweite Person aus dem Kreis der Kommission, die im Untersuchungszeit-
raum mit dem SB als geheimer Mitarbeiter zusammenarbeitete, trug das
Pseudonym »Profesor«’*' und war ein sich mit Westdeutschland beschiftigender
Historiker, dessen Namen aus den Akten nicht hervorgeht und der spitestens im
Vorfeld der ersten Schulbuchtagung angeworben wurde.”*

Neben diesen zwei Wissenschaftlern, von denen eine Zusammenarbeit mit
dem Geheimdienst verbiirgt ist, griff der SB je nach Anlass auch auf »dienst-
bedingte Kontakte« zuriick, die aufgrund ihrer Position verpflichtet waren, dem

SB Informationen zu iibermitteln.’*

Uberwachung von Sitzungen und einzelnen Wissenschaftlern

Die Konferenzen waren eines der Haupteinsatzgebiete, auf denen die Infor-
manten aus der Kommission zum Einsatz kamen. Detaillierte Berichte liegen von
der ersten Schulbuchtagung im Februar 1972 in Warschau und von der Konfe-
renz 1977 in Lancut vor.

Die Aufgabe der Informationsquellen des SB war es, Charakterisierungen der
Teilnehmer aus der Bundesrepublik vorzunehmen, aus politischer Sicht pro-
blematische Passagen aufzuzeichnen und andere Auffilligkeiten zu vermerken.
Das Interesse seitens des Geheimdienstes galt bei der ersten Konferenz den Polen
gegeniiber als wohlgesonnen gewerteten Personen wie Giinter Berndt und Jorg
K. Hoensch®* und vor allem den Wissenschaftlern, die man den sogenannten

939 Ebd., S. 34. Es handelte sich dabei um einen Studenten der Politikwissenschaft in der
Bundesrepublik, dessen Eltern im Gebiet Opole/Oppeln wohnten. Ob diesem tatsdchlich die
Einreise verweigert wurde, ist nicht bekannt.

940 D. Fuglewicz, Notatka konicowa [Schlussvermerk], 9.5.1989, IPN BU_00_1102_428, S. 105.

941 Originaltitel nach polnischer Rechtschreibung.

942 Vgl. Notatka Stluzbowa [Dienstvermerk], 21.2.1972, IPN BU_0_1228/2902, S. 62.

943 Um welche Personen es sich dabei handelte, lisst sich aus den vorliegenden Akten nicht
erschlieflen.

944 Der »Profesor« wertete diesen als »loyal gegeniiber der VRP und sich revisionistischen
Kreisen in der BRD entgegenstellend«, Notatka Stuzbowa, 21.2.1972, IPN BU_0_1211/53,
S. 69.
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Ostforschern zurechnete: Herbert Ludat, Gotthold Rhode und Wilhelm Wohlke.
Georg Eckerts Hotelzimmer wurde durchsucht, besondere Erkenntnisse gewann
der SB nicht:

Er stand der deutschen Gruppe vor [...]. Nach k.s. »B« [Dienstbedingter Kontakt »B«]
ist Eckert vermutlich Mitglied der SPD, wie die gesamte deutsche Gruppe zeigte er sich
in den Gespréchen sehr abwartend. Nach k.s. »P« [Dienstbedingter Kontakt »P«] kann
Eckert beschrieben werden als jemand, der die Verstindigung zwischen der BRD und
Polen sucht. Die Redewendung, der er sich immer wieder bediente, war, »Ol ins Feuer
gieflen«.””

Zuvielen anderen Teilnehmern wurden in den Akten iiberhaupt keine bzw. keine
relevanten Aussagen gemacht, zumal sie vom SB bislang auch nicht registriert
worden waren. Die Mehrheit der Hotelzimmer wurde allerdings vom SB abge-
hort.**® Neben Wilhelm Wohlke, dessen Institution eine Zusammenarbeit mit
dem bundesdeutschen Geheimdienst zugeschrieben wurde,” und Herbert
Ludat, der nach Angaben des »Profesor« einen »unguten Lebenslauf aus der Zeit
des Zweiten Weltkriegs« habe und »revisionistische Krifte«**® vertrete, stand
Gotthold Rhode im Zentrum der geheimdienstlichen Observation wahrend der
ersten Konferenz.”*

Ab 1957 Professor fiir osteuropiische Geschichte in Mainz, stand Rhode
aufgrund seiner NS-Vergangenheit und seiner als revisionistisch eingeschatzten
wissenschaftlichen Tétigkeit noch bis 1967 in Polen auf der »Liste uner-
wiinschter Personen«.” Im Oktober 1971 fuhr er zum ersten Mal wieder zu

einer Konferenz nach Polen.”"

Nach Einschitzung des »Profesors« sei es ein
Fehler gewesen, ihm - ebenso wie Ludat - Visa zu erteilen. Er habe viele Kontakte

und konne angesichts seines guten, akzentfreien Polnisch tiberall frei mit Polen

945 R. Wieczorek, Meldunek specjalny [Spezialmeldung], 14.3.1972, IPN BU_0_1228/2902,
S. 48.

946 Nicht betroffen von der Zimmerabhorung waren: Elfriede Hillers, Enno Meyer, Hans-Wolf
Rissom, Otto-Ernst Schiiddekopf und Rosemarie Sievers, vgl. handschriftliche Vermerke
auf: Naczelnik Wydzialu III/Biuro Paszportéw i Dowodéw Osobistych an Naczelnik
Wydziatu II KSMO [Leiter der Abteilung III/Biiro fiir Pass- und Personalausweisangele-
genheiten an den Leiter der Abteilung IT KSMO], 18.2.1972, IPN BU_0_1211/53, S. 14f.

947 Ebd.,, S. 14.

948 Handschriftliche Bemerkung auf: Wykaz uczestnikéw na konferencje organizowana przez
Polski Komitet UNESCO w Warszawie (od 22.-27.2.1972 r.) [Teilnehmerliste der Konfe-
renz, organisiert von der Polnischen UNESCO-Kommission (vom 22.-27.2.1972)], 23.2.
1972, IPN BU_0_1211/53, S. 7.

949 Vom SB erhielt Rhode das Pseudonym »Gott«. IPN BU_0_1211/53, S. 40.

950 Wydzial III/Biuro Paszportéw i Dowodéw Osobistych an Naczelnik Wydzialu IT KSMO,
18.2.1972, IPN BU_0_1211/53, S. 15.

951 Vgl. IPN BUU III-3-5551-67/07. Es handelte sich dabei um eine Konferenz zu Kartographie
und Geschichte.
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sprechen; vor Ort sei er deshalb nicht zu kontrollieren.”®® Rhode, der nach der
ersten Schulbuchtagung nach Torun, Katowice und Krakau weiterreiste und sich
dort jeweils auch mit ihm bekannten Wissenschaftlern traf,” erhielt vor diesem
Hintergrund eine umfingliche operative Kontrolle in allen von ihm besuchten
Stadten, was geheime Zimmer- und Gepackdurchsuchungen, Postitberwachung,
Observierung und Kontrolle wihrend seiner Reisen beinhaltete, inklusive der
Verwicklung in »zufillige« Gespriche.”* Bei den Mafinahmen der drtlichen SB-
Funktionire ergab sich wenig Substantielles: Rhode habe viel photographiert,”™
seine Aktentasche nicht aus den Augen gelassen und die von ihm verschickten
Postkarten hitten zwar keine Geheimschrift, aber seltsame Markierungen ent-
halten.”®® Aus Thorn iibermittelte ein geheimer Mitarbeiter mit dem Pseudonym
»Mikotay Rynski« und aus Katowice ein »Docent« ihre Eindriicke, wonach
Rhode das Thema Warschauer Vertrag wie auch andere aktuelle politische
Fragen zu umgehen versucht habe und generell eher vorsichtig gewesen sei.””’

Uberwachung einer gesamten Schulbuchkonferenz

Waren auf der Schulbuchkonferenz 1972 die zwei geheimen Mitarbeiter und
zwei »dienstbedingte Kontakte« genutzt worden,”® disponierte der SB bei der
Konferenz 1977 in Lancut zum Thema »Widerstandsbewegungen in Deutsch-
land und in Polen wihrend des Zweiten Weltkrieges« iiber sechs Personen als
Informationsquellen.” Folgende Grundannahme wurde dabei getroffen:

Legt man den Charakter der Konferenz und ihre Bedeutung fiir eine friedliche Zu-
sammenarbeit Polen-BRD zugrunde, ist eine operativ-technische Absicherung der
Veranstaltung vonnéten, mit dem Ziel, keine Stérungen zuzulassen und keine Infor-

952 R. Kwiatkowski, Notatka stuzbowa [Dienstvermerk], 26.2.1972, IPN BU_0_1211/53, S. 21.

953 In Thorn etwa traf er sich mit Marian Biskup, Karol Gérski, Tadeusz Grudzinski und Jerzy
Serczyk. Z. Daroszewski, Meldunek specjalny dot. pobytu na terenie wojewddztwa byd-
goskiego [Spezialmeldung bzgl. des Aufenthalts auf dem Gebiet der Wojewodschaft Byd-
goszcz], 29.2.1972, IPN BU_0_1211/53, S. 23.

954 R. Kwiatkowski, Notatka stuzbowa, 26.2.1972, IPN BU_0_1211/53, S. 21f.

955 Z.Daroszewski, Meldunek specjalny [Spezialmeldung] Nr 6/72, 4.3.1972, IPN BU_0_1211/
53, 8. 25.

956 L. Skupinski an Naczelnik Wydziatu II KW MO w Katowicach [L. Skupinski an den Leiter
der Abteilung I KW MO in Katowice], 8.3.1972, IPN BU_0_1211/53, S. 27.

957 Z. Daroszewski, Meldunek specjalny Nr 6/72, 4.3.1972, IPN BU_0_1211/53, S. 26 und
»Docent«, Notatka ze spotkania z prof. dr Gotthold Rhode w dniu 3.3. b.r. w Katowicach
[Vermerk Giber das Treffen mit Prof. Dr. Gotthold Rhode am 3.3. diesen Jahres in Katowice],
4.3.1972, S. 38. Ob Rhode die Beobachtung und Aushorchung bemerkt hatte oder ob er
generell um Vorsicht bemiiht war, ist allerdings nicht bekannt.

958 R. Wieczorek, Meldunek specjalny [Spezialmeldung], 14.3.1972, S. 1, IPN BU 01228/2902,
Nr. 44.

959 J. Leluk, Informacja dot. przebiegu konferencji zorganizowanej w Lancucie w dniach 1.-
6.1977 r. [Information tiber den Verlauf der Konferenz in Lanicut vom 1.-6.1977], 10.6. 1977,
IPN Rz_0_53_86, S. 40.
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mationen {iber ihren Ablauf an uns feindlich gesonnene Institutionen (z.B. Radio
Freies Europa) gelangen zu lassen.”®

Konkret ging es dem SB darum, die wahren Ziele der bundesdeutschen Teil-
nehmer herauszufinden, alle Kontakte in der Region bzw. in ganz Polen zu
dokumentieren sowie mogliche »feindliche Absichten« zu unterbinden.”®' Zu
den Mafinahmen gehérten das Abhéren aller Telefone, die Verwanzung der
Zimmer, Observierungen der deutschen Teilnehmer vor und nach den Bera-
tungen, Postkontrolle, geheime Durchsuchungen sowie eine »Absicherungy,
d.h. intensive Uberwachung der Exkursion in die Bieszczady und nach Prze-
mysl.**

Sichtbar wird im Vergleich zur geheimdienstlichen Beobachtung 1972 ein
deutlich stirkeres Interesse fiir inhaltliche Fragen,’” wie zum Beispiel die Be-
merkung belegt, auf Karl-Dietrich Erdmanns Aussage, der Widerstand in Polen
habe bereits mit dem Hitler-Stalin-Pakt begonnen, habe die polnische Seite am
néchsten Tag entsprechend reagiert. Auch die Geschehnisse von Katyn hitten
die deutschen Teilnehmer in informellen Gesprichen angesprochen; die pol-
nischen Teilnehmer hitten darauf verwiesen, dass es ja auch zwischen
Deutschland und Frankreich dunkle Seiten in der Geschichte gegeben habe, die
man heute auf sich beruhen lasse. Insgesamt sei es im Laufe der Konferenz Ziel
der deutschen Seite gewesen, die Rolle der PPR** innerhalb des polnischen
Widerstands zu minimieren und andere Gruppierungen wie die ZWZ’® zu
stirken. Die Heimatarmee®® sei aber nicht stark exponiert worden. Im Rahmen

960 J. Pelc, Wniosek o wszczecie sprawy obiektowej Kryptonim »Podrecznik« [Antrag auf
Einleitung einer Objektsache Pseudonym »Schulbuch«], 24.5.1977, IPN Rz_0_53_86, S. 8.

961 J. Leluk, Kierunkowy Plan przedsiewzie¢ operacyjno-technicznych zabezpieczajacych
impreze w dniach 1-6.6. br w Lancucie [Operativ-Technische Planung zur Sicherung der
Veranstaltung vom 1.-6.6. diesen Jahres in Lancut], 26.5.1977, IPN Rz_0_53_86, S. 10.

962 Ebd., S. 11f.

963 Dies erfolgte neben den tiblichen Kurzcharakterisierungen ausgewihlter Teilnehmer: So
fungiere etwa der ehemalige Grof3grundbesitzer Rudolf von Thadden als Vertreter des
Protestantismus; Karl-Dietrich Erdmann sei ehemaliger Wehrmachtsoffizier; Gotthold
Rhode, dessen Bruder in der Polnischen Armee gefallen sei, habe grofien Einfluss gerade
auf den deutschen Vorsitzenden und vertrete positive Standpunkte (sic!); Walter Mertineit
spiele eine sehr positive Rolle; Christoph Klefimann kehre die Bedeutung der PPS im
Widerstand hervor; Martin Broszat sei auf massiven Druck revisionistischer Kreise wieder
ausgeladen worden. Vgl. J. Leluk, Informacja dot. uczestnikéw strony niemieckiej bio-
racych udzial w konferencji [Information bzgl. der deutschen Teilnehmer der Konferenz],
6.6.1977, IPN Rz_0_53_86, S. 35f.

964 Polska Partia Robotnicza [Polnische Arbeiterpartei], bestehend zwischen 1942 und 1948,
deren wichtige Vertreter etwa Wtadystaw Gomutka und Bolestaw Bierut waren.

965 Zwiazek Walki Zbrojnej [Biindnis fiir den Bewaffneten Kampf], von November 1939 bis
Februar 1942 titige Vorgangerorganisation der Heimatarmee (AK).

966 Die Armia Krajowa [Heimatarmee] war eine mit der polnischen Exilregierung in London
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der Exkursion wurde eine Reihe von an die Reisefithrerin gerichteter Fragen
deutscher Teilnehmer fiir aufzeichnenswert gehalten, etwa zur ukrainischen
Minderheit in Przemysl, zur Rolle des dortigen Bischofs Tokarczuk und zur
Entfernung zur Grenze mit der Sowjetunion.””

Die operative Uberwachung der Teilnehmer brachte keine interessanten In-
formationen:

Auf jhren Zimmer fiihrten die westdeutschen Konferenzteilnehmer keine weiterge-
henden Diskussionen oder Dialoge [...]. Auch nahmen sie keinen Kontakt zu Personen
von auflerhalb der Gruppe auf. Auch zu Frauen, die sich im Hotel befanden, nahmen sie
keinen Kontakt auf.’

Die oOrtliche Miliz betonte in ihrem Abschlussbericht die »ehrliche, herzliche
Atmosphire« und fasste zusammen:

Nach Ansicht der polnischen Seite vertraten die westdeutschen Wissenschaftler
Standpunkte, die auch unserem Wissensstand entsprechen. Wihrend der Kontroll-
mafinahmen [...] konnte keine der VRP gegeniiber feindliche Téatigkeit oder eine

Kontaktaufnahme mit polnischen Staatsbiirgern zu Spitzelzwecken ausgemacht wer-

den 969

Unklar ist angesichts der fehlenden Quellenbasis, wie sich die Uberwachungs-
intensitit auf den in Polen stattfindenden Folgekonferenzen entwickelte.

Einzelobservationen

Aus den folgenden Jahren liegen lediglich Berichte von Einzelobservationen vor.
So observierte der SB Hans Henning Hahn, der bereits bei seinem Studienauf-
enthalt in Krakau Ende der 1960er Jahre registriert und auch durch sein Enga-
gement in der Schulbuchkommission aufgefallen war,”” bei seinen Polenreisen
im April””! und Mai 1979.””* Aufgrund seiner Kontakte zu Dissidenten wie Adam
Michnik und Mitgliedern von KOR gab es im SB Uberlegungen, Hahn fiir eine

verbundene Militirorganisation, die gegen die deutsche Besatzung, spéter aber auch gegen
eine kommunistische Herrschaft in Polen kampfte.

967 J. Leluk, Informacja, 6.6.1977, IPN Rz_0_53_86, S. 37f.

968 J. Leluk, Informacja dot. przebiegu konferencji zorganizowanej w Lancucie w dniach 1.-
6.1977 r., 10.6.1977, IPN Rz_0_53_86, S. 42.

969 Ebd., S. 45.

970 H. Wroblewicz/S. Lipowski, Raport, 3.5.1979, IPN BU 0 1914/27, S. 13.

971 Damals hatte, wie die Observation ergab, Hans Henning Hahn auch Maria Wawrykowa und
ihrem Mann Jerzy einen Besuch abgestattet. Dies fiihrte zu einer Uberpriifung durch das
MSW, wer in der von der Familie Wawryk bewohnten Wohnung gemeldet war. Ustalenie
[Feststellung], 11.4.1979, IPN BU 0 1020/10 t 624, S. 20-23.

972 Bei beiden Besuchen wurden auch Photographien angefertigt, auf denen H. H. Hahn mit
seiner Familie und mit den von ihm getroffenen Personen zu sehen ist. IPN BU 0 1020/10 t
624, S. 50ft.
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Zusammenarbeit zu gewinnen.””” Dieser verhielt sich bei seiner konstruierten
Vorladung in das Warschauer Zollamt im Mai 1979 jedoch aus Sicht des be-
treffenden SB-Mitarbeiters so unkooperativ,”’* dass von dem Vorhaben Abstand
genommen wurde und Hahn sogar fiir fiinf Jahre ein Einreiseverbot nach Polen
erhielt, unter dem Vorwurf, mit Systemgegnern zusammenzuarbeiten und im
April 1979 graue Literatur nach Polen eingeschleust zu haben.”” Von einer
Observation seiner in Warschau unternommenen Bewegungen betroffen war
1983 wihrend einer Schulbuchkonferenz ebenfalls Jérg K. Hoensch. Aus den
Akten konnte allerdings nicht erschlossen werden, was der Anlass fiir diese
Observierung gewesen war.””®

Beobachtung eines polnischen Kommissionsmitglieds

Der einzige in den vorliegenden Akten sichtbar gewordene Fall, dass der SB eines
der polnischen Kommissionsmitglieder unter Beobachtung stellte, ist umso
interessanter, weil es sich um den polnischen Vorsitzenden Wladystaw Mar-
kiewicz handelte. Der Vorgang setzt im April 1981 ein, also ein halbes Jahr vor
Verhdngung des Kriegsrechts, mit einer Beschwerde des Personal- und Kader-
biiros der Akademie der Wissenschaften (Biuro Kadry Naukowej, BKN) an den
Wissenschaftlichen Sekretir der Polnischen Akademie der Wissenschaften
(PAN), Markiewicz streue in der Akademie, dass das BKN lediglich der ver-
lingerte Arm des Innenministeriums sei.””’ Die in der polnischen Presse lan-
cierte, von staatlichen Stellen inspirierte”® Kritik an Markiewicz hat ihre
sichtbaren Verbindungslinien zur » Akte Markiewicz, in der die Vorwiirfe gegen
ihn folgendermaflen zusammengefasst wurden:

In seiner Amtszeit als Sekretér der Abteilung I Gesellschaftswissenschaften trug er zum
Riickgang des Niveaus und zur Degression der Gesellschafts- und Politikwissen-
schaften bei. Vor allem durch seine Vernachldssigung von Kaderfragen in den Jahren
1980-1982 hat er Anteil daran, dass die Abteilung Gesellschaftswissenschaften der PAN

973 H. Wroblewicz/S. Lipowski, Raport, 3.5.1979, IPN BU 0 1914/27, S. 13-17.

974 H. Wroblewicz, Raport, IPN BU 0 1914/27, 23.5.1979, S. 20f.

975 Postanowienie o wpisanie Cudzodziemca do indeksu oséb niepozadanych w PRL [Ent-
scheidung tiber den Eintrag eines Ausldnders auf die Liste der in der VRP unerwiinschten
Personen], 27.9.1979, IPN BU 0 1914/27, S. 22.

976 Interessantes Ergebnis der Observierung war, dass Jérg K. Hoensch gemeinsam mit Rudolf
Jaworski und Georg W. Strobel bei Familie Markiewicz zu Abend af3. Komunikat z obser-
wacji [Information iiber die Observierung], 31.5.1983, IPN BU 0 1220/10/656, S. 9.

977 F. Filipek (BKN/PAN) an Z. Kaczmarek, 6.4.1981, IPN BUiAD/Warszawa 0222/1778, S. 19f.

978 »Geschuldet war dies [der angeblich gesunkene Einfluss Markiewiczs in der Schulbuch-
kommission] einer lancierten Presseaktion, in deren Rahmen sich in Wochenzeitungen
eine Diskussion um die Rolle der Zielperson entspannte.«, G. Kurowski, Plan dot. przed-
siewzie¢ operacyjnych w ramach kwestionariusza ewidencyjnego krypt. »Olimp« [Plan
bzgl. operativer Mafinahmen im Rahmen eines Registrier-Fragebogens des Krypt.
»Olimp«], 30.12.1986, IPN BUiAD/Warszawa 0222/1778, S. 230.
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zu einem Sammelbecken fiir Wissenschaftler mit antisozialistischen Positionen
979

wurde.
In seiner Personalpolitik benachteilige er PZPR-Mitglieder sowie das Posener
Wissenschaftsmilieu, und im Rahmen der Deutsch-Polnischen Schulbuch-
kommission habe er fiir Polen ungiinstige Ergebnisse zugelassen, die von an-
deren Kommissionsmitgliedern hitten ausgeglichen werden miissen.”® So habe
er etwa die Verwendung deutscher Namen fiir polnische Stidte zugelassen,” im
Zweiten Deutschen Fernsehen ZDF die Ereignisse von Bromberg 1939°% als
»Untat« bezeichnet™ und eine Foérderung der Kaschubenforschung durch
Gelder der Krupp-Stiftung zu verantworten.”® Seine »iiberbordende Reiseti-
tigkeit« in die Bundesrepublik sollte deshalb beschnitten werden.’®

Vor diesem Hintergrund brachte der polnische Geheimdienst im Mai 1984 die
Aktion »Olimp« (dt. »Olymp«) auf den Weg, die der Sammlung umfangreicher
Informationen iiber die Tatigkeit von Markiewicz inklusive seines Privatlebens
dienen sollte und gleichzeitig der Verhinderung »destruktiver Initiativen der
Zielperson«.” Zu den Mafinahmen gehorten unter anderem die Abhérung
seines privaten und dienstlichen Telefons sowie die Nutzung von Informanten
aus seinem dienstlichen Umfeld.”” Diese gezielte Beobachtung hatte im Ubrigen
bereits im Jahr zuvor begonnen, als ein polnisches Kommissionsmitglied vom
Innenministerium (Ministerstwo Spraw Wewnetrznych, MSW) den Auftrag er-
halten hatte, nicht nur den Verlauf der Gesprache im Prasidium allgemein zu

979 Departament III MSW, Informacja dot. prof. dr Wiadystawa Markiewicza, 21.8.1984, IPN
BUiAD/Warszawa 0222/1778, S. 192.

980 W. Kus, Notatka Stuzbowa dot. Wiadystawa Markiewicza, sekretarza naukowego Wydziatu I
PAN [Dienstvermerk bzgl. Wtadystaw Markiewicz, dem wissenschaftlichen Sekretir der
Abteilung I der PAN], 20.5.1983, IPN BUiAD/Warszawa 0222/1778, S. 45.

981 Ebd.

982 Beim sogenannten Bromberger Blutsonntag kam es wenige Tage nach dem Einmarsch der
Wehrmacht in Polen zu Ubergriffen gegen die in Bromberg/Bydgoszcz ansissige deutsche
Bevolkerung. Circa 400 Menschen wurden getotet, mehrheitlich Deutsche, aber auch viele
Polen. Die Ursachen dieses Gewaltausbruchs sind bis heute nicht génzlich geklirt. Vgl. zum
aktuellen Forschungsstand Markus Krzoska, »Der »Bromberger Blutsonntag« 1939, in:
Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte 60 (2012), S. 237-248.

983 »Kubag, Informacja dot. prof. Wladystawa Markiewicza — Sekretarza Wydziatu I PAN
[Information bzgl. Wadystaw Markiewicz, den Sekretir der Abteilung I der PAN], 4.3.
1983, IPN BUiAD/Warszawa 0222/1778, S. 39.

984 Departament ITII MSW, Informacja dot. prof. dr Wiadystawa Markiewicza, 21.8.1984, IPN
BUiAD/Warszawa 0222/1778, S. S. 192.

985 Allein 1981/1982 sei er 73 Tage in der Bundesrepublik gewesen, was die PAN mehr als
400.000 Ztoty gekostet habe. Ebd., S. 194.

986 G. Kurowski, Plan dot. przedsiewzie¢ operacyjnych w ramach kwestionariusza ewi-
dencyjnego krypt. »OLIMP« nr rej. 76926, 14.5.1984, IPN BUiAD/Warszawa 0222/1778,
S.5.

987 Ebd., S. 6.
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notieren, sondern im Besonderen auch Markiewiczs Rolle und Beitrdge zu be-
urteilen.’® Sichtlich unzufrieden war man in Geheimdienstkreisen dariiber, dass
Markiewicz in seiner Funktion als Vorsitzender des 1982 gegriindeten Berater-
gremiums des Sejms, das den Dialog der Regierung mit der Gesellschaft orga-
nisieren sollte, immer wieder 6ffentlich kritische Worte zur Lage in Polen fand®®
und nach seinem Ausscheiden als Sekretir der Abteilung I Gesellschaftswis-
senschaften 1983 Vize-Prisident der PAN wurde.” Nach 18-monatiger Uber-
wachung von Markiewicz zog der SB Ende 1986 Bilanz: Inzwischen sei die
Position Markiewiczs auch durch seine Ablosung als Vorsitzender der Schul-
buchkommission geschwicht, negative Verhaltensweisen habe man nicht fest-
gestellt. Dennoch blieb er bis zum September 1989 unter geheimdienstlicher
Beobachtung.”

Bereiche geheimdienstlicher Beobachtung

Fragt man zusammenfassend nach den Bereichen, die von geheimdienstlicher
Beobachtung im Kontext der Schulbuchkommission betroffen waren, so sind
das die folgenden: Ab Ende der 1950er Jahre wurden polnische Historiker,
darunter auch spitere Kommissionsmitglieder, dafiir eingesetzt, die Entwick-
lung der bundesdeutschen Ostforschung zu beobachten und einzelne ihrer
Protagonisten zu charakterisieren. Bei ihren Forschungsaufenthalten in der
Bundesrepublik ging es haufig darum, bundesdeutschen Wissenschaftlern oder
Medien kompromittierendes Material zur NS-Vergangenheit von Personen aus
Politik, Wirtschaft, Verwaltung oder Wissenschaft in der Bundesrepublik zu-
zuspielen oder auch selbst in bundesdeutschen Archiven nach solchem Material
zu recherchieren.”” Dieser Fokus auf die Ostforschung ist auch bei der Beob-
achtung der Schulbuchgespriche in der Anfangszeit noch sehr deutlich; nach
einigen Jahren ist aber in den Geheimdienstakten ein Wandel dahingehend

988 Z.Knyziak an F. Kotecki, 9.11.1983, IPN BU 0 222/1778, S. 83.

989 Danuta Drzewinska, Frustracje prof. Markiewicza [Die Frustrationen von Prof. Markie-
wicz], Radio Wolna Europa [Radio Freies Europa], 31.7.1985, IPN BUiAD/Warszawa 0222/
1778, S. 180-182.

990 F. Kotecki, Notatka dot. prof. Wtadystawa Markiewicza, 25.9.1986, BUIAD/Warszawa 0222/
1778, S. 223.

991 Dazu gehorten u.a. die Abhérung des privaten Telefons, Postkontrolle, Beobachtung bei
Auslandsaufenthalten und die Infiltrierung seiner Familie. G. Kurowski, Plan dot. przed-
siewzie¢ operacyjnych w ramach kwestionariusza ewidencyjnego krypt. »Olimp, 30.12.
1986, BUIAD/Warszawa 0222/1778, S. 230f.

992 So wurden etwa 1961 Martin Broszat Materialien iibergeben, die einen SS-General belas-
tende Zeugenprotokolle enthielten, Notatka [Vermerk] C. Gaska, 3.3.1961, IPN
BU_0_1227_465. Ein anderer geheimer Mitarbeiter des SB, spiter in der polnischen De-
legation der Schulbuchgespriache, sammelte 1959 Akten im Politischen Archiv des Aus-
wirtigen Amtes, u. a. zur NS-Vergangenheit von Minister Oberldnder. Vgl. Notatka » Ares«,
16.6.1959, S. 4, IPN BU 01227/607.
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festzustellen, dass den Vertretern der Ostforschung weniger Beachtung ge-
schenkt oder, wie am Beispiel Gotthold Rhodes zu sehen, deren Rolle in der
Kommission sogar positiv eingeschétzt wurde. Mit dem Aufkommen von So-
lidarnos¢ als Massenbewegung riickten fiir die polnische Staatssicherheit die-
jenigen Wissenschaftler beider Seiten in den Fokus, die sich offen systemkritisch
auflerten und Kontakte zu polnischen Dissidentenkreisen pflegten.

Ausmaf der Uberwachung

Lasst man die fir viele Kommissionsmitglieder angelegten Pass- bzw. Visum-
vorginge aufler Acht, iiberrascht, dass das Ausmafl der Uberwachung der
Schulbuchgesprache nicht intensiver ausfiel. Dies mag daran liegen, dass auch
die teilnehmenden polnischen Ministerialbeamten Berichte verfassten, die
immer wieder Charakterisierungen der bundesdeutschen Teilnehmer enthiel-
ten, und die politischen Stellen so von einem hinreichenden Gesamtbild aus-
gehen konnten. Dazu ist zu vermuten, dass nur ein Teil der angelegten Berichte
des SB iiberliefert wurde bzw. fiir diese Arbeit erschlossen werden konnte. So ist
anzunehmen, dass Gotthold Rhode iiber 1972 hinaus bei seinen Aufenthalten in
Polen geheimdienstlich beobachtet wurde, genauso wie Georg Eckert schon bei
seinem ersten Besuch in Polen 1965.

Bemerkenswert ist ferner, dass nicht nur in den 1970er Jahren,”* sondern
auch in den Zeitzeugeninterviews”* eine Zusammenarbeit mit dem polnischen
Geheimdienst stets einer Person zugeschrieben wurde, die nicht aus dem Kreis
der Wissenschaftler stammte und sich bei den Konferenzen nie zu Wort ge-
meldet habe® und deren Beobachtung drittens sehr »diskret«” abgelaufen sei,
dies also keinen Einfluss auf die Arbeit der Kommission gehabt habe. Diese
Person, von der eine Geheimdiensttitigkeit vermutet wurde, ist allerdings nicht
identisch mit einer der oben erwiahnten Personen, die mit dem SB tatsiachlich
kooperierten.

Die Kommissionsmitglieder streiten also die Tatsache einer geheimdienstli-
chen Beobachtung nicht grundsitzlich ab und scheinen sich dessen bewusst
gewesen zu sein, marginalisieren diesen Faktor aber und externalisieren ihn auf
eine Person, fir deren SB-Zusammenarbeit sich in den Akten keinerlei An-
haltspunkte finden. Dies macht deutlich, wie schwierig der Umgang mit dieser

993 Rhode berichtete in einem Brief an Mertineit, der polnische Vorsitzende Markiewicz habe
ihm in einem »sehr langen, zwar alkoholisch beeinflussten, aber gewiss ehrlichen Gesprach
manche Dinge gesagt, andere zu verstehen gegeben.« Es solle kein Geheimnis bleiben, daf}
»[X] das UB reprisentierte und mit Sicherheit Berichte schreibt, wer mit wem besonders
intensiv gesprochen hat.« Rhode an Mertineit, 21.4.1975, BArch N 1445/145.

994 Vgl. u.a. die Interviews Markiewicz 25.10.2005 und Wawrykowa 28.5.2006.

995 Vgl. Interview Markiewicz, 25.10.2005.

996 Interview Tazbir, 28.11.2007.


http://www.v-r.de/de

218 Binnenprozesse des neuen Akteurs

Thematik bis heute geblieben ist und von welch unterschiedlichen Vorausset-
zungen deutsche und polnische Wissenschaftler seinerzeit ausgehen mussten.
Wihrend polnische Wissenschaftler schon damals darum wussten, dass keine
Form des 6ffentlich-politischen Lebens ohne die Beobachtung durch den Ap-
parat ablief und dass auch Personen in Fithrungspositionen der Wissenschaft
von Amts wegen dazu verpflichtet waren, sich mit Mitarbeitern des Innenmi-
nisteriums zu treffen und diese zu informieren, scheint - das spricht aus den
Zeitzeugeninterviews - den deutschen Wissenschaftlern diese Tragweite nicht
bewusst gewesen zu sein.

Verstrickungen polnischer Kommissionsmitglieder
Deutlich geworden ist, dass eine Reihe polnischer Kommissionsmitglieder als
geheime Mitarbeiter oder als operative bzw. dienstbedingte Kontakte dem SB
Informationen iiber die Schulbuchgesprache zukommen lieflen. Ihre Beweg-
griinde sind allerdings nicht befriedigend aufzuhellen. Es sind verschiedenartige
Zwinge und mogliche Vorteile fiir die berufliche Karriere und mégliche West-
reisen; in den Akten ist auch die Rede davon, man betrachte die Weitergabe von
Informationen als seine »ehrenhafte Pflicht«,”®” wolle aber keinesfalls seine be-
rufliche Position gefihrden - vermutlich, weil der Ruf einer Geheimdienstta-
tigkeit starkes Misstrauen im beruflichen Umfeld gesit hitte.

Einer der oben Genannten wird etwa 1959 vom SB zitiert:

Er sagte, er sehe in der Ausfithrung der von uns genannten Aufgaben eine politische
Notwendigkeit im Sinne der Staatsrason. Deutlich widersprach er jedoch, dass er als
»Spitzel« titig sein werde. Das sei mit seinen ethischen Ansichten nicht zu vereinbaren
und er sehe darin auch keine politische Notwendigkeit - und das kénne im Ubrigen
auch zu seiner Enttarnung fithren.”®

Der Erkenntnisgewinn fiir den Geheimdienst aus den Observationsmafinahmen
der Schulbuchgespriche scheint, zumindest im Spiegel zuganglicher Quellen,
sehr begrenzt gewesen zu sein. Entscheidend ist unter dem Blickwinkel der
Wissenschafts- und Organisationskultur der Kommission allerdings die Frage
nach den Implikationen und Sanktionen der geheimdienstlichen Mafinahmen.
Da keine selbst von deren Mitgliedern verfassten Berichte vorliegen, ist nicht
endgiiltig zu beantworten, ob mit dem SB kooperierende Kommissionsmit-
glieder einzelne deutsche oder polnische Kollegen oder die Kommission als
Institution zu beschddigen suchten. Die Mehrheit der erstellten Profile der
bundesdeutschen Teilnehmer scheint keine unmittelbaren Folgen gehabt zu
haben.”” Und auch beziiglich der Zusammensetzung der polnischen Delegation

997 C. Gaska, Raport, 3.10.1958, IPN BU_0_1227_465, S. 17.
998 Jackowski, Notatka stuzbowa, 7.12.1959, IPN BU 01227/607.
999 Ob die Aussage in einem SB-Bericht nach der Tagung in Lanicut, die wihrend der Konferenz
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reichten die Kompetenzen des SB nicht so weit, dass bestimmte Teilnehmer
verhindert werden konnten - wie etwa, als der SB nach der ersten Schulbuch-
konferenz notierte, Maria Wawrykowa solle nicht mehr teilnehmen, da sie Georg
Eckert gegeniiber bei den Verhandlungen iiber das Kommuniqué zu kompro-
missbereit gewesen sei.'”” Dass polnische Kollegen angeschwirzt oder gar ge-
schidigt wurden, zeigen die vorliegenden Quellen nicht an.

Der Druck allerdings, der sich auch aufgrund der vom SB gesammelten
Materialien auf Wladystaw Markiewicz aufbaute, hatte ohne Zweifel Implika-
tionen auf seine Absetzung als polnischer Kommissionsvorsitzender 1984. Und
nicht zuletzt in psychologischer Hinsicht konnte das Wissen darum, von Kol-
legen Dossiers erstellen, einem SB-Funktiondr im Anschluss an die Beratungen
berichten zu miissen oder die Ahnung, auch selbst unter Beobachtung zu stehen,
das Binnenklima verandern. Die Tatsache, dass dies in den Zeitzeugen-Inter-
views nicht explizit wird, ist angesichts der Strategien der Externalisierung und
Marginalisierung nicht verwunderlich.

Ministerialvertreter — reguliire Teilnehmer oder Aufpasser?

Dass die Schulbuchkommission mehr war als eine Historiker- und Geogra-
phenkommission, zeigte die regelméflige Pridsenz von Ministeriumsvertretern.
Diese kamen fast ausschliellich von der polnischen Seite, wihrend auf deutscher
Seite Vertreter des Auswértigen Amtes aus prinzipiellen Erwdgungen nicht an
den Konferenzen und Prisidiumssitzungen der Kommission'"”' und Vertreter
der Bundeslander ebenfalls nicht reguldr an den Schulbuchkonferenzen teil-
nahmen.'*”

In der polnischen Delegation war es von Anfang an Usus, dass Vertreter der
zustindigen Ministerien, des Auflen- und des Bildungsministeriums, an den
Konferenzen teilnahmen. Konkret waren dies im Untersuchungszeitraum fiir das
polnische AuSenministerium (MSZ) bzw. die polnische Botschaft Wtodzimierz
Giertowski, Ryszard Krél und Bogumit Krél, vom Bildungsministerium bzw.
dem dort angesiedelten Institut fiir Lehrpldne Maksymilian Maciaszek, Andrzej

erhaltene Information, Richard Breyer (stv. Direktor des Herder-Instituts Marburg) wolle
in Kiirze das Wojewodschaftsarchiv in Posen zu Recherchen nutzen, was ihm wegen seiner
revisionistischen Ansichten zu verwehren sei, zu Konsequenzen fiir R. Breyer fiihrte, ist
unbekannt. J. Leluk, Informacja dot. przebiegu konferencji zorganizowanej w Lafcucie w
dniach 1.-6.1977 r., 10.6.1977, IPN Rz_0_53_86, S. 41.

1000 Vgl. R. Wieczorek, Meldunek specjalny, 14.3.1972, IPN BU_0_1228/2902, S. 49.

1001 Auchvon einem bloflen Zuhoren wurde abgesehen, da auch das schon hitte als Beteiligung
ausgelegt werden konnen, Vermerk Holik an Dr. Koch, 21.6.1977, PA AA, B 93, Bd. 871.

1002 Ausnahmen waren die punktuelle Teilnahme etwa des ehemaligen niedersichsischen
Ministerprasidenten Alfred Kubel, des niedersdchsischen Landtagsprisidenten Rolf
Wernstedt und der Ministerialbeamten Gerhard Fischer (Hannover), Ltd. MR Denne
(Saarbriicken) und Karlheinz Lau (Berlin) an einzelnen Tagungen der Kommission. Diese
verfligten aber weder iiber ein Mandat ihres jeweiligen Bundeslandes noch der KMK.
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L. Szcze$niak, Ryszard W. Wotoszynski und Marek Rzeszotarski. In den Inter-
views mit Zeitzeugen von polnischer wie deutscher Seite fillt immer wieder der
Begriff, die Ministeriumsvertreter seien »Aufpasser«'*” gewesen - beauftragt,
das Kommissionsgeschehen im Auge zu behalten. Thr Einfluss auf die Kom-
mission wird aber von den Teilnehmern unterschiedlich gesehen, wie auch
zwischen der Qualitat der Zusammenarbeit mit den einzelnen Personen unter-
schieden wird.

Prinzipiell stehen sich hier zwei Lesarten gegeniiber: auf der einen Seite
diejenige, die argumentiert, die Ministerialvertreter seien ohne Einfluss gewesen
und man habe sich mit ihnen leicht verstindigen kénnen.'** Wtadystaw Mar-
kiewicz gesteht zwar ein, es habe Meinungsverschiedenheiten zwischen Wis-
senschaft und Politik gegeben: »Sie hatten ihre Direktiven, mit denen wir nicht
einverstanden sein konnten. Aber daraufhin haben sie nachgegeben, das muss
man konzedieren.«'*” Auf Inhalte hitten sie allerdings keinen Einfluss gehabt:
»Wir waren absolut, absolut souverin.«'%

Auf der anderen Seite wird die Mitwirkung der Ministeriumsvertreter auch
gewiirdigt. Maria Wawrykowa erklirte, es sei sogar von Vorteil gewesen, dass
man die Ministeriumsvertreter einzubinden versucht habe, um den Riickhalt
der Politik zu sichern:

Da war immer ein Vertreter des MSZ dabei [...] Er reiste mit uns, war die ganze Zeit
dabei. Aber das war niemand von auflen, das war ein Mitglied der Kommission, [...]
hatte dasselbe Recht sich zu Wort zu melden und kontrollierte uns bei der Auswahl der
Referenten nicht.'®”’

Dass der Vertreter des polnischen Auflenministeriums Wtodzimierz Giertowski
mehr als »in metaphorischem Sinne«'*”® (Markiewicz) an den Konferenzen
teilnahm und durchaus die Arbeit der Kommission mitgestaltete, zeigen die
Konferenzmitschnitte'® und auch Klaus Zernacks riickblickende Einschit-
zung: »Ein sehr kluger und der Sache gegeniiber kundiger und aufgeschlossener
Mann, aber er war eben fiir die Uberwachung gewissermafien zustindig. Dass er

1003 Vgl. Interview Borodziej, 16.11.2007, Interview Zernack 8.7.2003, Interview Wojcie-
chowski 24.10.2005. Letzterer sprach sogar von »Aufseher«.

1004 Vgl. etwa Interview Markiewicz, 25.10.2005.

1005 Ebd.

1006 Interview Markiewicz, 29.5.2006.

1007 Interview Wawrykowa, 27.10.2005.

1008 Interview Markiewicz, 29.5.2006.

1009 Bei der III. Schulbuchkonferenz hatte W. Giertowski einen Redebeitrag und war bei der
Abfassung des Kommuniqués mit beteiligt. Vgl. III. Deutsch-Polnische Schulbuchkon-
ferenz, 1.-5.4.1973 in Braunschweig, Transkript, S. 45f. und 129. Bei der V. Schulbuch-
konferenz hatte W. Gierlowski zwei Redebeitrige, der Vertreter des IPS, Maksymilian
Maciaszek, hielt einen Vortrag. Vgl. V. Deutsch-Polnische Schulbuchkonferenz, 1.-3.4.
1974 in Braunschweig, S. 12-15, 50f. und 109-11.
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uns aber nie Steine in den Weg gelegt hat, das muss man auch sagen.«'°" Die
polnischen Befragten stimmten zu: Er sei »der einzige gewesen, der eine positive
Rolle, eindeutig positive Rolle gespielt«'*"' habe (Markiewicz), er sei »kliiger
[...], offen, ehrlicher«'"? (Wojciechowski) und »taktvoll«'*"’ gewesen (Labuda).
Im Gegensatz dazu verhielt sich der andere MSZ-Vertreter Bogumil Krdl, »als
hitten wir drei Panzerdivisionen in einem Wald vor Bonn« (Wojciechowski)."”**

Zusammenfassung

Es wurde zu Beginn deutlich, dass die meisten Mitglieder der Schulbuchkom-
mission von den Erfahrungen des Krieges personlich stark betroffen waren und
dass auch fast 30 Jahre nach Kriegsende aus der Opferperspektive ein Engage-
ment im Dialog mit Deutschen alles andere als selbstverstindlich war. Die Ak-
teure, die den sozialen Raum der Schulbuchkommission wesentlich mitpragten,
waren in ihrer groflen Mehrheit Professoren, vor allem der Facher Geschichte
und Geographie. Wihrend auf polnischer Seite der Vorsitzende und sein Stell-
vertreter Mitglied der Staatspartei PZPR waren, waren bis 1987 auf deutscher
Seite die Vorsitzenden der Kommission Mitglieder der SPD. Dies erleichterte,
zumindest in den 1970er Jahren, die Abstimmung mit den politischen Akteuren.
Ansonsten waren politische Orientierungen der Mitglieder kein entscheidender
Faktor und keine Voraussetzung fiir eine Mitarbeit.

Wie gezeigt wurde, gab es eine Reihe von Faktoren, die zur sozialen Inte-
gration zwischen den deutschen und polnischen Wissenschaftlern und auch
innerhalb der beiden Delegationen beitrugen und die trennenden Elemente -
begriindet vor allem in den Biographien der Teilnehmer und den politisch-
ideologischen Rahmenbedingungen - in den Hintergrund dringten. Wichtig
waren die Zugehorigkeit zum Berufsfeld der Wissenschaft mit sich oft iiber-
schneidenden Forschungsinteressen und das iibereinstimmende Ziel, durch
gemeinsames wissenschaftliches Arbeiten zur Objektivierung historischer
Probleme und damit zur Verstdndigung beizutragen.

Die Teilnehmerauswahl war geprégt von einem Set nicht festgeschriebener
Regeln, die alle bereits im ersten Jahr der Zusammenarbeit etabliert wurden: Das
Prinzip, dass jede Seite ihre Teilnehmer autonom bestimmen konnte, war dabei
das wichtigste, wurde in der Praxis allerdings aufgeweicht durch die Tatsache,

1010 Interview Zernack, 3.11.2003.

1011 Interview Markiewicz, 25.10.2005.

1012 Interview Wojciechowski, 24. 10.2005.

1013 Interview Labuda, 28.10.2005.

1014 Interview Wojciechowski, 24.10.2005. Ahnlich negativ ist iibrigens Markiewiczs Bewer-
tung von Botschafter Piatkowski. Dieser habe eine »makabre Rolle« in manchen Bera-
tungen gespielt. Vgl. Interview Markiewicz, 25.10.2005.
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dass mit zunehmender Dauer der engste Kreis der Kommission durch Infor-
mation und Konsultation {iber hinzukommende Teilnehmer entschied. Spezi-
fische nationale Auspragungen bestanden darin, dass die deutsche Seite darauf
Wert legte, Wissenschaftler nicht als Vertreter von Institutionen an der Kom-
mission zu beteiligen und Uberparteilichkeit als wichtiges Prinzip zu veran-
kern - mit dem Ziel, nicht von Verbanden oder von der Politik vereinnahmt zu
werden. Auf polnischer Seite war die regelmif3ige Teilnahme von Vertretern des
Bildungs- und Auflenministeriums deutlichster Ausdruck des politischen Ein-
flusses auf die Besetzung ihrer Delegation. Sollte es dariiber hinaus, wie die
polnischen Zeitzeugen nahe legen, keinerlei Beeinflussungen der polnischen
Teilnehmerauswahl gegeben haben, so ldsst doch alleine die Tatsache, dass als
systemkritisch geltende Wissenschaftler wie Jerzy Holzer nie auf den Teilneh-
merlisten auftauchten, kritische Fragen aufkommen, ob der (zumindest ge-
fithlte) politische Druck nicht doch gréfer war als vielfach geduflert.'*"

Deutliche Belege fiir politische Einflussnahme gibt es im Bereich der Ge-
heimdienste, selbst wenn es fiir eine Tétigkeit des Bundesnachrichtendienstes (wie
auch kaum der Staatssicherheit der DDR) keine Anzeichen gibt. Hingegen zeigen
polnische Akten, dass sich die polnischen Sicherheitsdienste bereits ab den 1950er
Jahren fiir Vertreter der »Ostforschung« interessierten und unter anderem iiber
Wissenschaftler, die spéter in der Schulbuchkommission mitarbeiteten, Infor-
mationen iiber diese einholten. Seit dem Beginn deutsch-polnischer Schulbuch-
konferenzen 1972 wuchs das inhaltliche Interesse der Geheimdienste an deren
Arbeit und an Aussagen, die beteiligte Wissenschaftler beider Seiten trafen. So
erstreckte sich die Uberwachung zum einen auf gesamte Konferenzen, zum an-
deren auf die Observation einzelner Wissenschaftler, auch auflerhalb von Sit-
zungen der Schulbuchkommission. Der Faktor geheimdienstlicher Beobachtung
wird von den Teilnehmern der Schulbuchgesprache nicht bestritten, aber baga-
tellisiert - und, indem sie einem Nicht-Wissenschaftler zugeschrieben wird, quasi
externalisiert.

Symbolischer Raum

Erst im Laufe der Zusammenarbeit in der Schulbuchkommission kam es zur
Festlegung von Ordnungs- und Handlungsmustern, die sich in Symbolen und

1015 Hans Henning Hahn verwies auf das Beispiel Jerzy Borejszas, der, obwohl er Alexander-
von-Humboldt-Stipendiat und von der deutschen Seite vorgeschlagen worden war, von
der polnischen Seite nicht fiir die Schulbuchkonferenz in Deidesheim 1978 nominiert
wurde, da er mit KOR [1976 entstandene polnische Biirgerrechtsbewegung] verbunden
war. Hahn habe ihn daraufhin einfach zu der Konferenz mitgebracht. Vgl. Interview Hahn,
3.6.2013.
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Ritualen ausdriickten. Letztere gelten in der Organisationssoziologie als wich-
tiger Teil der Organisationskultur, da in ihnen zum einen die spezifischen Werte
der jeweiligen Organisation zum Ausdruck kommen, die ihr zum anderen aber
auch ihr besonderes Geprige verleihen.'’'

Jede Organisation wird begriffen als ein »Dschungel an Symbolen«'®", die
iiber ihre Interpretation das Gesamtsystem erschlieflen. Folgende Typologien
von Symbolen lassen sich unterscheiden: erstens materielle Symbole in Form
physischer Artefakte, zweitens Handlungen (Zeremonien, Rituale etc.) und
drittens verbale Symbole (Legenden, Slogans etc.)'”® Symbole verdichten
komplexe Beziehungen und haben damit eine wichtige ordnende und orien-
tierende Funktion.'”"” Jede Handlung oder jedes Objekt wird zum Symbol, wenn
sie eine versteckte, aber von den Mitgliedern geteilte, kontextspezifische Be-
deutung beinhaltet. In Organisationen flieflen Cluster sich iiberlappender
Symbolsysteme zu einem organisationsspezifischen Bedeutungssystem zu-
sammen.'”® Sie wirken in hohem Mafle integrativ, strukturieren die Gemein-
schaftsbildung und ziehen die Rezipienten in einen interpretativen Zusam-
menhang.'”” Damit ist die symbolische Ebene ein wichtiges Element der
organisationsinternen Verstindigung und gleichzeitig der Abgrenzung von der
Umwelt.

Symbole und Rituale

Unterscheidet man Symbole in materielle bzw. verbale Symbole und Handlun-
gen, so spielt letztere Kategorie im Kontext der Schulbuchkommission die
deutlich stiarkere Rolle. Zur Kategorie der symbolischen Handlungen gehéren
Rituale. Als »komplexer Fall von Symbolik«'** stellen sie einen symbolischen
Handlungszusammenhang dar, der stark festgelegt ist."”’ Sie sollen vorhandene
Handlungsmuster bestitigen und reproduzieren helfen.'”* Wie zu sehen sein
wird, strukturieren und erleichtern Rituale Arbeitsprozesse und sind damit
Garanten institutioneller Ordnung und Identitdt. Aus Sicht der beteiligten Ak-
teure schaffen sie Erwartungssicherheit und erleichtern die institutionsinterne
Kommunikation.'”” Bestimmte in symbolisch-ritueller Hinsicht wichtige As-

1016 Vgl. K.-H. Hillmann, »Organisationskultur«, 2007, S. 653f.

1017 R. Lang, I. Winkler und E. Weik, »Organisationskultur«, 2005, S. 210.
1018 Ebd., S. 234.

1019 Ebd., S. 236.

1020 Ebd., S. 210.

1021 T. Mergel, Parlamentarische Kultur, 2005, S. 21.

1022 Ebd.

1023 Ebd.

1024 R. Lang, I. Winkler und E. Weik, »Organisationskultur, 2005, S. 210.
1025 Vgl. T. Mergel, Parlamentarische Kultur, 2005, S. 21f.
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pekte - wie die Kleider- und Sitzordnung und die Orte der Beratungen - konnten
im Rahmen dieser Arbeit aus Mangel an einem ausreichenden Quellenfundus
nicht bearbeitet werden. Dies ist bedauerlich, weil die genannten Aspekte
wichtige Riickschliisse zulassen auf Kommunikationsformen, Hierarchien und
soziale sowie symbolische Integrationsformen und Reprisentationen der In-
stitution.'””

Rituale lassen sich anhand der Deutsch-Polnischen Schulbuchkommission
vor allem beobachten im Kontext ihrer Arbeits- und Konferenzorganisation.
Hier schuf sich die Kommission einen festen Rahmen von Arbeitsformen und
Regeln: Hatte sich die Kommission in der Zeit der Erarbeitung der Empfeh-
lungen bis 1976 wegen der Vielzahl an Redaktionssitzungen noch deutlich
héufiger - drei bis vier Mal im Jahr - getroffen, bekam ihre Arbeitsstruktur ab
1977 eine feste Form, die Kontinuitit und Planbarkeit herstellte. Der Termin der
Themenkonferenzen lag zum ersten Mal 1977 in der Woche nach Pfingsten und
wurde von da an zu dem reguldren Konferenztermin. Wenn von diesem Termin
abgewichen wurde, fiihlten sich die Organisatoren verpflichtet, einen Grund
dafiir zu benennen.'””’

Gleiches galt fiir die Termine der Prasidiumssitzungen: Diese fanden in der
Zeit bis 1990 zwei Mal jihrlich statt, im Frithjahr als (geschlossener) Teil der
Schulbuchkonferenz, im Herbst um den Buf- und Bettag.'””® Auch hinsichtlich
des Ortes gab es das ungeschriebene Gesetz, dass sowohl die Schulbuchkonfe-
renzen als auch die Prasidiumssitzungen im Wechsel in der Bundesrepublik und
in Polen stattfinden sollten, von dem nur wegen zwingender organisatorischer
Griinde abgewichen wurde.'”

1026 Vgl. die Ausfithrungen zu diesen Aspekten am Beispiel des Weimarer Reichstags bei
T. Mergel, Parlamentarische Kultur, 2005, S. 144-149.

1027 »Wegen der Posener Messe wurde von der iiblichen Woche nach Pfingsten abgewichen,
Vermerk Jacobmeyer iiber die Sitzung des Prisidiums der Gemeinsamen Deutsch-Pol-
nischen Schulbuchkommission, Warschau, 18.-20. November 1986, 1.12.1986, Doku-
mente Hoensch.

1028 1978 und 1983 wurde auch noch zusétzlich im Februar eine Prasidiumssitzung anberaumt,
da Absprachen fiir die kommende Schulbuchkonferenz zu treffen waren.

1029 Zum Beispiel fand im Juni 1982 angesichts des Kriegsrechts eine auf3ergewohnliche Pri-
sidiumssitzung in Braunschweig statt. Da im November 1982 auch die Schulbuchkonfe-
renz (inklusive der Prisidiumssitzung) in Braunschweig stattfand, konnte die Rotation
zwischen beiden Lindern nicht eingehalten werden.
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Georg Eckert spricht im Altstadtrathaus von Braunschweig vor der Deutsch-Polnischen Schul-
buchkommission, 17. Oktober 1972.

Ritualisierter Aufbau der Schulbuchkonferenzen

Es ist vor allem der Aufbau der Schulbuchkonferenzen, der durch seine Ritua-
lisierung ins Auge sticht: Die Konferenzen dauerten mit An- und Abreise in der
Regel fast eine gesamte Woche. Die beiden Vorsitzenden erdffneten die Konfe-
renz mit ausfithrlichen Er6ffnungsansprachen. Diese kamen dem »politische[n]
Teil in der Offentlichkeit«'** gleich, in dem die Vorsitzenden etwa auf den Stand
der Umsetzung der Schulbuchempfehlungen, auf laufende Diskussionen um die
Kommission oder auf aktuelle politische Entwicklungen eingingen. Dies war
auch der Kontext, in dem héufig Grufiworte von Politikern verlesen wurden.'””!
Es folgten Einfithrungsvortrige von je einem polnischen und einem deutschen
Referenten, die das jeweilige Konferenzthema umrissen und unter ausgewéhlten
Perspektiven beleuchteten. Vor allem bei diesen Vortrigen wurde auf die
Gleichrangigkeit und das Prestige der Referenten geachtet.'”” Thematische

1030 Interview Borodziej, 16.11.2007.

1031 Vgl. etwa Grufitelegramm an die Deutsch-polnische Schulbuchkonferenz, Bundesminister
des Auswirtigen Hans Dietrich Genscher fiir die XIX. deutsch-polnische Schulbuchkon-
ferenz der Historiker, 21.5.1986, Durchschlag als Konzept, PA AA, B 93, Bd. 1350.

1032 Vgl. Siegfried Bachmann: »In Warschau wurde Herrn Mertineit und mir bei einer privaten
Einladung zu Herrn Wojciechowski deutlich, daf die polnische Seite grofiten Wert darauf
legt, als Vortragenden fiir das Einfithrungsreferat eine wissenschaftlich, aber auch an
Ansehen und Lebensjahren >herausragende« Personlichkeit zu sehen, die der in Polen
Herrn Kieniewicz beigemessenen Bedeutung entspricht.«, Bachmann an Rhode, 10.3.
1978, AGEI, Bd. 403.
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Blocke, die meist auf einen halben Tag ausgelegt waren, wurden von verschie-
denen Wissenschaftlern moderiert, wobei nach einem polnischen immer ein
deutscher Wissenschaftler die Sitzungsleitung iibernahm. Fester Bestandteil
jeder Konferenz waren Schulbuchanalysen unter dem Blickwinkel des jeweiligen
Konferenzthemas: In der Regel beschiftigte sich ein polnischer Wissenschaft-
ler - meist Zbigniew Kulak (Posen) - mit der Darstellung der deutsch-polni-
schen Beziehungsgeschichte bzw. des jeweiligen Konferenzthemas in bundes-
republikanischen, ein deutscher Wissenschaftler - hiufig Enno Meyer
(Oldenburg) oder Peter Bohning (Bielefeld) — mit polnischen Lehrwerken. Am
Ende jeder Konferenz standen eine inhaltliche Zusammenfassung der Konferenz
durch einen polnischen und/oder einen deutschen Teilnehmer sowie die
Schlussworte und der Ausblick der beiden Kommissionsvorsitzenden.'*”’

Die Tagungen wurden, sofern sich das organisatorisch umsetzen liefy, um
ganztigige Exkursionen erginzt. Diese fanden in der Regel am vorletzten Kon-
ferenztag statt.'”* Ein die Gespriche und Beziehungen auf einer anderen Ebene
forderndes Element waren auch die von Politikern der jeweiligen Stadt oder
Region ausgerichteten Empfange oder Abendessen, die jede Konferenz beglei-
teten und neben der sozialen auch eine starke politische Komponente hatten.
Diese symbolische Unterstiitzung oder zumindest Wiirdigung der Arbeit der
Kommission zeigte, folgt man Sigrid Quack, eine fortschreitende Institutiona-
lisierung an.'**

Zu dem Prozess der Institutionalisierung gehorte auch eine Regelverfesti-
gung. Einige dieser sich wiederholenden Elemente - unter anderem die Eroft-
nungsansprachen, Grufiworte, Schulbuchanalysen und der Empfang - hatte es
auch in der Phase der Erarbeitung der Empfehlungen bis 1976 schon gegeben,
deren feste Etablierung fand aber erst in den Jahren danach statt.'®*

Die Sektion Geographie hatte in den ersten Jahren als eine Arbeitsgruppe
funktioniert, deren beiden Vorsitzenden Jézef Barbag (Warschau) und Wilhelm
Wohlke (West-Berlin) zum engeren Kreis der Kommission gehorten. Ab Anfang

1033 Die Vorbereitung des Kommuniqués fungierte nur in der Anfangszeit als eigener Pro-
grammpunkt. W. Jacobmeyer berichtete, bei den ersten Konferenzen habe die polnische
Seite bereits vor Beginn der Konferenzen fertig formulierte Pressekommuniqués vorbe-
reitet gehabt. Vgl. Interview Jacobmeyer, 28.11.2003.

1034 Bei der Konferenz 1977 in Laficut etwa wurden die Bieszczady und die Stadt Przemysl
besucht, 1986 bei der Konferenz in Saarbriicken Trier.

1035 Vgl. Sigrid Quack, »Institutioneller Wandel. Institutionalisierung und De-Institutionali-
sierung, in: Konstanze Senge und Kai-Uwe Hellmann (Hrsg.), Einfiihrung in den Neo-
Institutionalismus. Mit einem Beitrag von W. Richard Scott, Wiesbaden 2006, S. 172-184
(= Organisation und Gesellschaft), hier S. 173-176.

1036 Elemente wie die von Georg Eckert praktizierten Pressekonferenzen am Ende der
Schulbuchkonferenzen hatten spiter Seltenheitswert. Jedoch war das Ritual der Kaffee-
pause bereits von Eckert etabliert worden.
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der 1980er Jahre lief die Entwicklung der Sektionen Geschichte und Geographie
weitgehend nebeneinander her. Die Geographen veranstalteten bis 1990 neun
deutsch-polnische Geographie-Symposien, die sich in der Regel rdumlich und
zeitlich nicht mit denen der Historiker deckten. Wenn es gemeinsame Konfe-
renzen beider Fachgruppen gab, waren nur Er6ffnung und Schluss gemein-
s am'1037

Was die Teilnehmer der Schulbuchkonferenzen angeht, wurde jeder Seite
zugestanden, die Delegationsteilnehmer ohne formale Mitsprache der anderen
Seite zu benennen.'”® Es wurde Usus, dass die einladende Seite eine héhere Zahl
benannte.'*” Faktisch etablierte sich ein Kern von zehn bis fiinfzehn Mitgliedern
jeder Seite, der mit hoher Kontinuitdt an den Konferenzen teilnahm.

Verbale und materielle Symbole

Im Bereich der verbalen Symbole gibt es eine Reihe von Erzdhlungen, die in
erster Linie der Stirkung der institutionellen Identitit dienten, einer Uberprii-
fung auf ihre Richtigkeit oder Rationalitit aber nicht unbedingt standhalten.

Ins Auge sticht die Vielgestaltigkeit der Griindungsmythen der Schulbuch-
kommission und die symbolische Aufladung der UNESCO in diesem Zusam-
menhang: Wihrend die politischen Akteure der polnischen Seite in der An-
fangsphase der Kommission immer wieder betonten, die Polnische UNESCO-
Kommission habe die entscheidenden Impulse zur Initiierung der Schulbuchge-
sprache gegeben, wurden auf deutscher Seite die Anteile Georg Eckerts deutlich
starker akzentuiert.

Dem Faktor UNESCO wurde aber von beiden Seiten eine starke symbolische
Bedeutung beigemessen. So ermégliche die UNESCO »eine institutionelle Form
der die europiischen politischen Systeme iibergreifenden Kooperation«'*
(Mertineit). Die polnischen Vorsitzenden schrieben, die UNESCO schaffe die
Rahmenbedingungen, damit die Schulbuchkommission »vollig frei und unbe-

eintrichtigt«'* arbeiten konne.

1037 Dies war bei der XXI. Deutsch-Polnischen Schulbuchkonferenz in Oldenburg 1988 der
Fall.

1038 Selbst bei der umstrittenen Benennung von Eberhard Volker, dem Mitautor der Alter-
nativ-Empfehlungen, fiir die XII. Deutsch-Polnische Schulbuchkonferenz in Olsztyn/Al-
lenstein 1979 respektierte die polnische Seite trotz starker Irritationen das Vorschlags-
recht der deutschen Seite.

1039 Die einladende Seite kam fiir die Reisekosten ihrer Teilnehmer und die Kosten fiir Un-
terkunft und Verpflegung vor Ort auf. Die anreisende Seite bezahlte die Reisekosten ihrer
Teilnehmer. Dies ist im Ubrigen das Finanzierungsprinzip der Kommission bis heute. Bei
der ersten Tagung in Warschau hatte das Teilnehmerungleichgewicht noch zu Unmut auf
deutscher Seite gefiithrt. Rhode an Eckert, 17.3.1972, AGEI Bd. 427.

1040 W. Mertineit, »Die deutsch-polnische Schulbuchkommission«, 1976, S. 330.

1041 W. Markiewicz und M. Wojciechowski, »Z prac komisji podrecznikowej«, 1975, S. 132.
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Klar wird, dass diese symbolische Aufwertung der Kommission durch den
Faktor UNESCO gewissen Idealisierungen und Instrumentalisierungen unter-
lag: Aus den Ministerialakten der polnischen Seite geht hervor, dass das Au-
Benministerium mit der UNESCO-Schirmherrschaft sehr instrumentell umging
und auf die »Nutzung deren Kontakte und Prestige«'*** abzielte. In der Riick-
schau zeigt sich bei den Teilnehmern der Schulbuchgespriche eine beachtliche
Zuriickhaltung bei der Bewertung des faktischen Einflusses der UNESCO auf die
Schulbuchkommission.'**

Materielle Symbole, die fiir die Aulendarstellung der Kommission von Be-
deutung waren, finden sich nur wenige. Bemerkenswert ist, dass die Kommis-
sion (noch bis 2012) {iber kein eigenes Logo verfiigte. Auf polnischer Seite wurde
in den 1980er Jahren am West-Institut Posen immerhin Briefpapier der Kom-
mission eingefiihrt. Auf deutscher Seite wurden Angelegenheiten der Kom-
mission auf dem Briefpapier des Georg-Eckert-Instituts oder - vor allem von
Walter Mertineit - der Deutschen UNESCO-Kommission erledigt.

Das bekannteste und symbolisch am stirksten aufgeladene Produkt waren
die gemeinsam erbarbeiteten Empfehlungen von 1976."°* In der Folge mate-
rialisierte sich die Arbeit in den separat auf Deutsch und Polnisch verfassten

Konferenzbinden.'**

Herausforderungen und Stérungen

Die Kommission verfiigte {iber ein Netz von Regeln, das anzeigte, wer dazu
gehorte. Nicht jede inhaltlich abweichende Meinungséduflerung bedeutete au-
tomatisch einen Bruch mit diesen Regeln. Es gab allerdings Momente, in denen
intern die Ordnung und das Selbstverstandnis der Schulbuchkommission in
Frage gestellt wurden.

1042 W. Chabasinski (DWKN/ MSZ), Notatka o gtéwnych kierunkach dziatania wobec NRF w
zakresie rewizji treSci podrecznikéw szkolnych w czasie najblizszego roku [Vermerk tiber
die wichtigsten Tatigkeitsbereiche gegeniiber der BRD im Bereich der Schulbuchrevision
im Verlauf des nichsten Jahres], 15.12.1972, AMSZ, D IV 32/82, w. 16.

1043 W. Markiewicz sprach in der Riickschau davon, die UNESCO habe »keinen« Einfluss
gehabt (Interview Markiewicz, 25.10.2005), J. Tazbir davon, dieser sei »minimal« gewesen
(Interview Tazbir, 28.11.2007), K.-E. Jeismann davon, die UNESCO habe den Part der
»wohlwollenden Betrachtung« gespielt (Interview Jeismann, 12.6.2003).

1044 Mit verstarkter Symbolik wurde es etwa vom Georg-Eckert-Institut auch in einer zwei-
sprachigen Fassung herausgegeben: Gemeinsame Deutsch-Polnische Schulbuchkom-
mission (Hrsg.), Empfehlungen fiir Schulbticher der Geschichte und Geographie, 1977.

1045 Auf gemeinsame Protokolle ihrer Sitzungen wurde verzichtet, was der Kommission ver-
mutlich viel Zeit sparte.
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Interne Stérungen der Kommission

Eine Reihe solcher Stérungen stammt aus der Anfangszeit der Kommission, in
der sich diese personell und organisatorisch erst noch finden musste. Irrita-
tionen gab es etwa um die Person von Pastor Giinter Berndt, den Leiter der
Evangelischen Akademie Berlin. Letzlich ging es bei dem Streit zwischen Eckert
und Berndt um Fithrung und Gestaltung des deutsch-polnischen Schulbuchdia-
logs. Eckert scheint hier mogliches Storpotenzial, vor allem aber Konkurrenz von
Beginn an zu vermeiden gesucht zu haben. Zum anderen war diese Nichteinbe-
ziehung der Arbeitsgruppe der Evangelischen Akademie Berlin auch Zeichen der
Abgrenzung der in der Schulbuchkommission dominierenden wissenschaftlichen
Akteure von anderen, stirker politisch motivieren Gruppen.'**

Die Irritationen machten klar, dass die Schulbuchgespriche nicht politisch
aufgeladen sein sollten und dass der Kreis ihrer Teilnehmer einen universitiren
Hintergrund haben oder zumindest aus dem Netzwerk Eckerts stammen sollte.
Unterstrichen wurde damit auch, dass es nicht fiir opportun gehalten wurde, sich
zu den Schulbuchkonferenzen selbst einzuladen, sondern dass Einladungen aus-
gesprochen werden mussten.'”” Die Nicht-Integration der Person von Pastor
Berndt provozierte — weitgehend unbekannt gebliebene - Versuche, 1974 eine
eigene Schulbuchkommission zwischen West-Berlin und Polen zu initiieren.'”*
Sowohl das Land Berlin als auch das Auswirtige Amt lehnten Uberlegungen
eines separaten Schulbuchdialogs zwischen West-Berlin und Polen allerdings
kategorisch ab.'™ Auch wenn die Berlin-Frage in den nichsten Jahren immer
wieder einmal zum Thema wurde,'™ die Mdglichkeit eines gesonderten

1046 Eckert an Berndt, 10.3.1972, BArch B 336/286. Nach Vermutungen Gotthold Rhodes soll
sich Giinter Berndt gegen Rhodes Teilnahme und die Herbert Ludats an den Schulbuch-
gesprichen ausgesprochen haben.

1047 Rhode berichtete, Pastor Berndt sei »auf der 1. Konferenz 1972 doch als Zaungast [auf-
getaucht], ohne an den Verhandlungen oder an den geselligen Veranstaltungen teilzu-
nehmen«, Rhode an Mertineit, 31.8.1977, BArch N 1445/145.

1048 Der Senator fiir Bundesangelegenheiten, Bevollmichtigter des Landes Berlin beim Bund,
Dr. Burchard (i. A.), an das Auswirtige Amt (Referate 210 und 620), 22.4.1974, PA AA, B
93, Bd. 751.

1049 Vermerk Weber (Senatskanzlei Berlin), Betr.: Vereinigung »Begegnung mit Polen, Ge-
sellschaft fiir die Férderung Deutsch-Polnischer Verstindigung e.V.«, VS - Nur fiir den
Dienstgebrauch, 19.3.1974, S. 4, PA AA, B 93, Bd. 751 und Kalscheuer (Referat 620/AA) an
Schiiddekopf (ISBI Braunschweig), Durchschlag als Konzept, 24.6.1974, PA AA, B 93,
Bd. 751.

1050 An dieser Stelle zwei Beispiele: Im Sommer 1977 konnte Jézef Barbag die Einladung zu
einem Treffen in West-Berlin nicht annehmen, da ihm die Reise vom polnischen Au-
flenministerium verweigert worden war. Es sei entschieden worden, »daf eine Bespre-
chung von Fragen der deutsch-polnischen Schulbuchrevision in Berlin-West nicht statt-
finden konne. Von polnischer Seite wurde daher als Gespréichsort Posen vorgeschlagen.«,
W. Wohlke zit.n. Bachmann an Holik (Referat 620/AA),7.9.1977, PA AA, B 93, Bd. 871.Im
August 1978 wurde die Einladung an W. Markiewicz und M. Wojciechowski nach West-


http://www.v-r.de/de

230 Binnenprozesse des neuen Akteurs

Schulbuchdialogs zwischen Polen und West-Berlin kam aber nicht mehr auf die
Tagesordnung. Insgesamt gesehen war die Berlin-Frage kein Problem fiir die
Schulbuchkommission, gegen die Teilnahme der Professoren Wohlke und Zer-
nack von der Freien Universitit Berlin etwa gab es aus Polen nie Proteste.'®"

Verstimmungen gab es immer wieder im Zusammenhang mit Publikationen.
Das gravierendste Beispiel war das Prozedere um die Ubersetzung der Emp-
fehlungen von 1976 ins Polnische und deren Drucklegung. Die bereits be-
schlossene deutsche Fassung wurde von der polnischen Seite im Zusammen-
hang mit dem Gierek-Besuch im Juni 1976 in der Bundesrepublik abrupt
iibersetzt und ohne vorherige Absprache gedruckt. Die Aufregung auf deutscher
Seite war grof3, zumal die Ubersetzungsunterschiede teilweise so grof3 waren,
»daf3 sie den Sinn verdndern und deshalb wohl noch in manchen Fillen einer
erneuten Diskussion bediirfen«.'”* Die polnischen Vorsitzenden fiihlten sich
wohl »nicht unerheblich im Unrecht«'*” und gingen auf alle deutschen Ande-
rungsvorschldge ein. Im August 1976 gab es einen weiteren Vorabdruck, von
dem sich die deutsche Seite erneut distanzierte.'"” 1977 schlieflich veréffent-
lichten sowohl die deutsche als auch die polnische Seite abgestimmte Versionen
der Empfehlungen, das Georg-Eckert-Institut auch eine zweisprachige Fas-
sung.'***

Andere Vorfille, denen man aus heutiger Perspektive hohes Storpotenzial
beimessen wiirde, entwickelten sich nicht zu Konflikten: Auf der III. Schul-
buchkonferenz 1973 in Braunschweig setzte etwa Jerzy Krasuski (Posen) zu einer
scharfen Polemik gegeniiber einem Geschichtsbuch aus dem Diesterweg-Verlag
an, nahm Bezug auf das Motiv der »Wiedergewonnenen Gebiete« und kritisierte
den lange Zeit vorhandenen westdeutschen Revisionismus und die Schulbuch-
narration, wonach der Kommunismus Polen von der Sowjetunion aufgezwun-

Berlin zu Vortragen auf einer Lehrerfortbildung nicht angenommen, was aus Sicht der
Deutschen Botschaft Warschau auf Weisung des polnischen Auflenministeriums hin er-
folgt sei, vgl. Botschaft Warschau an Auswirtiges Amt, Referat 214, Betr.: Lehrerfortbil-
dungsveranstaltung zum Thema des deutsch-polnischen Verhaltnisses am 1./2. Dezember
in Berlin, 16.8.1978, PA AA, B 93, Bd. 873.

1051 Klaus Zernack berichtete allerdings davon, bei seiner Ernennung zum Vorsitzenden der
deutschen Seite 1987 habe es Proteste der DDR beim polnischen Auflenministerium da-
gegen gegeben, dass ein West-Berliner Vorsitzender einer Kommission zwischen der
Bundesrepublik Deutschland und Polen werde. Vgl. Interview Zernack, 8.7.2003.

1052 Rhode an Markiewicz, 21.6.1976, BArch N 1445/146. G. Rhode priifte auf deutscher Seite
die polnische Ubersetzung.

1053 Rhode an Wohlke, 21.7.1976, BArch N 1445/147.

1054 Vgl. Bachmann an Rhode, 20.9.1976, AGEI, Bd. 416; Bachmann an Referat 620 (AA/
Holik), 12.7.1977, PA AA, B 93, Bd. 871.

1055 »Zalecenia Komisji UNESCO Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej i Republiki Federalnej
Niemiec d/s podrecznikéw szkolnych w zakresie historii i geografii«, 1977; Gemeinsame
Deutsch-Polnische Schulbuchkommission (Hrsg.), Empfehlungen fiir Schulbiicher der
Geschichte und Geographie, 1977.
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gen und etwa 1956 der Posener Aufstand von sowjetischen Panzern niederge-
schlagen worden sei.'*

Auf der V. Schulbuchkonferenz 1974 war es Hans-Adolf Jacobsen (Bonn), der
mit einer Reihe fiir die polnische Seite brisanter Vorschldge aufwartete, die
seiner Meinung nach in der sogenannten Selbstdarstellung'®” der polnischen
Seite nicht ausreichend beriicksichtigt seien: die Aussiedlung der Deutschen, die
Grenzfrage und das »aufschlussreiche Verhiltnis zwischen Sozialismus und
katholischer Kirche«.'”® Die Tatsache, dass beide Vortrige nicht zu heftigen
Reaktionen der anderen Seite fithrten, zeigt folgendes: Die Kommission befand
sich noch in einer Phase, in der die Grenzen des »Sagbaren«'”’ (Landwehr) noch
ausgetestet wurden.

Antoni Czubinski (Posen) rithrte 1973 an das Selbstverstiandnis der sich noch
im Prozess der institutionellen Findung befindlichen Schulbuchkommission
und forderte eine Klarung ihrer Ziele wie auch Grenzen heraus. Er tauchte »1973
im Sommer in Warschau [...] auf mit einem bombastischen Diskussionsbeitrag,
in dem er das Ganze noch mal herausfordern wollte: Das sei biirgerlicher Un-
sinn, der hier gemacht werde. Er sei Historiker der Arbeiterbewegung und sehe,
dass er bei dieser Arbeit hier tiberhaupt nicht auf seine Kosten komme [...] Er
sehe nicht, wozu das eigentlich gut sein und was hier den Fortschritt der Er-
kenntnis begriinden solle. Darauf gab es eine sehr heftige Diskussion [...]. Wir
konnten dann im Sommer 1973 die Gemiiter beschwichtigen und die Sitzung
fortsetzen, [...] bei der nichsten Sitzung dann war wieder ganz normale Dis-
kussion angesagt, war das ausgestanden.«'*® Klaus Zernack interpretierte dies
als politischen Auftrag, der aber das Ziel hatte, die Arbeit der Kommission auf
ihre Festigkeit zu priifen.'*"'

Die Akteure sahen den Kernbestand der Kommission gefihrdet, wenn dok-
trindre Ansitze zur Bewertung der deutsch-polnischen Beziehungsgeschichte
herangezogen werden konnten. Wer sich in der Kommission beteiligen wollte,
musste sich solcher obstruktiven Diskurse enthalten.

1056 Vgl. Jerzy Krasuski, III. Deutsch-Polnische Schulbuchkonferenz, Transkript, S. 58-62.

1057 Die Kommission hatte sich entschieden, die Erarbeitung der Empfehlungen zur Zeitge-
schichte von Selbstdarstellungen der beiden Seiten, d.h. Prisentationen von elementaren
Entwicklungen, die die andere Seite tiber das eigene Land wissen sollte, ausgehen zu
lassen.

1058 Hans-Adolf Jacobsen, V. Deutsch-Polnische Schulbuchkonferenz, Transkript, S. 97-99,
hier S. 98.

1059 Nach Landwehr ist der Kern des historisch-diskursanalytischen Ansatzes, dass zu einem
bestimmten Zeitpunkt nur etwas ganz Bestimmtes sagbar ist, was von dem Diskurs ge-
regelt wird. Vgl. Achim Landwehr, Geschichte des Sagbaren. Einfiihrung in die historische
Diskursanalyse, Tiibingen 2004 (= Historische Einfithrungen 8), S. 7.

1060 Interview Zernack, 8.7.2003.

1061 Ebd.
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Irritierende Wortmeldungen von Kommissionsmitgliedern in der Offentlichkeit
Anders gelagert waren Irritationen, die einzelne Teilnehmer bei ihren Kom-
missionskollegen durch Wortmeldungen in der Offentlichkeit auslosten. Dazu
gehorte etwa der Beitrag der beiden polnischen Vorsitzenden Markiewicz und
Wojciechowski in der Zeitschrift des ZK Nowe Drogi im Herbst 1975, in dem sie
zu den Themen der polnischen Westgrenze stark politisch und zur Vertreibung
der Deutschen nicht im Einklang mit den Kommissionsempfehlungen argu-
mentierten.'”*

Die deutsche Seite hatte Verstandnis fiir die Situation der polnischen Kolle-
gen, die sichtlich unter innerparteilichem Druck standen.'*” Nicht einverstan-
den waren sie aber mit dem Abgehen von Inhalt und Geist der Empfehlungen.
Dass der Artikel einige Monate spater dennoch auf Englisch erschien, erboste
Gotthold Rhode erneut.'” Da es sich bei den Autoren um die Vorsitzenden der
polnischen Seite handelte, standen der deutschen Seite aber keinerlei Sankti-
onsmechanismen zur Verfiigung.

Anders gelagert war der Fall bei Zbigniew Kulak, der Anfang 1977 auf einer
Konferenz in Erlangen polemische Aussagen gegeniiber der bundesrepublika-
nischen Politik und besonders gegeniiber Bundesprisident Scheels Rede auf
dem Deutschen Historikertag 1976 traf, die aus Sicht der deutschen Teilnehmer
fiir die Kommission vorteilhaft ausgefallen war.'® Mit seiner Polemik zog Kulak
den Unmut der deutschen Kollegen auf sich.'” Die deutschen Prisidiumsmit-

1062 W. Markiewicz und M. Wojciechowski, »Z prac komisji podrecznikowej«, 1975, S. 132-
141. Die Oder-Neif3e-Grenze sei »dauerhaft und endgiiltig« (ebd., S. 136), die Darstellung
des Themas Vertreibung in bundesdeutschen Geschichtsbiichern verfilsche »das wahre
Bild des Geschehens« (ebd.).

1063 G.Rhode: »Man kann den Autoren natiirlich zugute halten, daf} sie sich im Parteiorgan der
rerstarrten Sprache« des Parteijargons anschlieflen mussten, [...] offensichtlich in einer
gewissen Verteidigungsposition befindlich manche Dinge stirker betonen mussten, als sie
es selber meinen.«, Rhode an Mertineit, 13.1.1976, BArch N 1445/146.

1064 Vgl. Rhode an Mertineit, 22.7.1976, BArch N 1445/146.

1065 Bundespriasident Scheel: »In den Schulbiichern einer Demokratie sollte es keine ge-
schichtlichen Tabus geben. Geschichte ist Kampf, Kampf der Ideen, der Voélker, der
Klassen. Man stelle immer die Argumente b e i d e r Seiten dar, die Leiden, das Recht und
das Unrecht b e i d e r Seiten. Die Geschichte der deutschen Ostsiedlung griff tief in das
Leben unserer slawischen Nachbarn ein. Dariiber gibt es zum Beispiel polnische Quellen.
Diese gehoren in die d e u t s c h e n Schulbiicher. Vieles ist, gerade auf diesem Gebiet, auf
den Braunschweiger Schulbuchkonferenzen und Konstanzer wissenschaftlichen Kollo-
quien schon geschehen. Den Historikern auf beiden Seiten, die an ihnen mitgewirkt
haben, gebiihrt der Dank beider Nationen. Sie haben ein Werk des Friedens getan.«
[Hervorhebungen im Original], Bundesprésident Walter Scheel, »Ansprache auf dem
Deutschen Historikertag in Mannheim, 22.9.1976«, in: Bulletin/Presse- und Informati-
onsamt der Bundesregierung (1976), S. 1049-1053, hier 1052f.

1066 Vgl. etwa Rhode an Zernack, 27.1.1977, BArch N 1445/147, Kulak spiele sich als » Aufpasser
und gleichzeitig Scharfmacher« auf. Details von Kulaks Aussagen liegen nicht vor.
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glieder schrieben einen Beschwerdebrief an den polnischen Vorsitzenden.'*”

Kulaks Ausfithrungen in Erlangen widersprachen nach Form und Inhalt den
Gepflogenheiten der Schulbuchkommission. Die deutschen Kollegen legten ihm
seine Kritik als mangelnde Loyalitit und Solidaritdt aus in einer Situation, in der
sie sich mit starker innenpolitischer Kritik an ihren Empfehlungen zur Zeitge-
schichte konfrontiert sahen.

Es wird deutlich, dass das Kommunizieren des Missfallens und die Nicht-
Einladung zu einer Besprechung, zu der das Mitglied normalerweise eingeladen
worden wire, bereits zu den stirkeren Sanktionen der Kommission gehorten.
Nicht opportun wire es gewesen, wegen einer solchen Regelverletzung auf den
Ausschluss eines Mitgliedes zu drangen, das bereits mehrere Jahre dabei war,
zum engeren Kreis gehdrte und zudem mit dem West-Institut Posen eine
wichtige Institution vertrat. Dies hatte auch fundamental dem Prinzip wider-
sprochen, dass jede Seite ihre Mitglieder autonom bestimmen konnte. Das
Vorgehen der deutschen Seite in diesem Fall und die offene Kritik an einem
Mitglied der anderen Seite ist aber insofern ein starkes Indiz fiir die fortge-
schrittene Institutionalisierung und fiir die Belastbarkeit der transnationalen
Kommunikation innerhalb der Schulbuchkommission.

Ein weiterer Fall fithrte auf deutscher Seite zu Unmut: 1987 gab der polnische
Vorsitzende Czubinski der Parteizeitung Trybuna Ludu ein Interview. Er trug
altbekannte Argumente vor, wonach die von der Bundesrepublik nicht ange-
nommenen Empfehlungen drgerlich und dass einige Bundesldnder demon-
strativ dagegen seien. In polnischen Schulbiichern habe man ohnehin nur wenig
korrigieren miissen.'”® Der Direktor des GEI Ernst Hinrichs war iiber diese in
den bundesdeutschen Medien verbreitende Meldung so erbost, dass er eine
Pressemeldung als Replik versandte.'*”

Bis zu diesem Zeitpunkt war es in fiinfzehn Jahren Kommissionsgeschichte
nicht vorgekommen, dass sich zwei Kommissionsmitglieder 6ffentlich ausein-
andersetzten. Aussagen polnischer Kollegen, die politisch motiviert schienen,
waren gelassen hingenommen oder priasidiumsintern besprochen worden. Dass
sich zehn Jahre nach Veréffentlichung der Empfehlungen der polnische Vor-
sitzende immer noch der Argumente der polnischen Dauerkritik an der man-
gelnden deutschen Umsetzung bediente, schien fiir den Direktor des GEI
mangelnder Respekt vor der Kommissionsarbeit und eine Missachtung der

1067 Rhode an Markiewicz, 31.1.1977, Original auf Polnisch, BArch N 1445/146. Dieser Brief
hatte allerdings keine dem Autor bekannten direkten Auswirkungen.

1068 Z dobrej woli. Komisja podrecznikowa PRL-RFN. Rozmowa z prof. dr hab. Antonim
Czubinskim [Aus gutem Willen. Schulbuchkommission VRP-BRD. Gesprach mit Prof. Dr.
Antoni Czubinski], Trybuna Ludu, 8.1.1987.

1069 Erklarung des Direktors des Georg-Eckert-Instituts zum Interview von Prof. A. Czubinski
in der Zeitung »Trybuna Ludu, undatiert (Januar 1987), S. 1f., PA AA, B 93, Bd. 1350.
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Realititen, da die polnische Seite keineswegs grofiere Umsetzungserfolge vor-
zuweisen hatte. Es diirfte auch eine immer noch vorhandene Frustration {iber
die politisch motivierte Ablosung Wtadystaw Markiewiczs durch Antoni Czu-
binski eine Rolle gespielt haben. Prinzipiell stand die deutsche Seite der
Schulbuchkommission in ihrer Auflendarstellung dafiir ein, Wissenschaft und
Politik so weit als moglich zu trennen und sich mit direkten politischen For-
derungen zuriickzuhalten.

Gewichtung der Stérungen und Regelverletzungen

Anhand der genannten Beispiele fiir Storungen und Regelverletzungen konnte
der Eindruck entstehen, fiir diese sei vor allem die polnische Seite verantwortlich
gewesen. Das hat folgende Griinde: Zum einen ist die Quellenlage fiir diese
Aspekte auf polnischer Seite deutlich schlechter, da sich in den vorliegenden
politischen Akten wenig Hinweise darauf finden. Zum anderen wird das Bei-
spiel, bei dem die deutsche Seite durch die Einladung von Eberhard Vélker eine
gravierende Stérung der Arbeit verursachte, im Kapitel zu symbolischen Inte-
grationsformen behandelt.

Klar wird, dass es die Gemeinsame Schulbuchkommission in den 1970er und
1980er Jahren mit vergleichsweise wenigen Storungen und grundsitzlichen
Konflikten zu tun hatte. Die gemeinsamen Interessen und Ziele der Kommission
waren eine starke Basis, vorneweg standen die Empfehlungen von 1976. Es gab
jedoch Momente, wo starke politische Zwinge auf die Kommission einwirkten
oder Prestigefragen fiir eine der Seiten wichtig waren und die institutionelle
Réson zugunsten einer Politisierung der Statements von Kommissionsmitglie-
dern aufgegeben wurde. Die Kommission reagierte darauf meist mit interner
Kritik, Sanktionen gegen einzelne Mitglieder waren der Ausnahmefall. Dies lag
daran, dass sich die Kommission nach innen wie auflen hin als Gemeinschaft
inszenierte. Es wurde allen Mitgliedern klargemacht, dass sie die zentralen
Prinzipien - wie Loyalitit und das Auflern von Kritik nur in bestimmter Form
und nur intern - respektieren und die wissenschaftlichen Grundannahmen der
Kommission anerkennen mussten.

Der Umgang mit den Alternativ-Empfehlungen

Jedes System wird neben einer inneren Ordnung charakterisiert durch eine
Grenze zum Auflen.'”’ Diese eroffnet dem System erst innere Integration,
markiert sie doch den Raum gemeinsamer Sprache und Vorstellungen sowie von

1070 Vgl. Karl-Heinz Hillmann, Stichworte »Organisation« und »Systems, in: Karl-Heinz
Hillmann (Hrsg.), Worterbuch der Soziologie, Stuttgart 2007, S. 651 und S. 880.


http://www.v-r.de/de

Innere Verfasstheit der Kommission 235

Kriterien der Zugehorigkeit und der internen Verteilung sozialer Giiter.'"””" Eine
solche duflere Grenze allerdings ist nicht fest gefiigt, sondern muss immer
wieder neu definiert werden.'””” Jede Institution verfiigt dabei in der Ausein-
andersetzung mit Neuankommlingen, Abweichlern oder konkurrierenden
Gruppen tiber Methoden, kollektiven Besitzstand zu bewahren. Diese konnen
zur Konsequenz haben, die Opponierenden zu sozialisieren und zu integrieren.
Gelingt dies nicht, greifen Methoden der Aus- und Abgrenzung.'”

Im Folgenden sollen Mechanismen der symbolischen Abgrenzung, wie sie von
der Deutsch-Polnischen Schulbuchkommission praktiziert wurden, an einem si-
gnifikanten Fall exemplifiziert werden: dem Umgang der Kommission mit den
Autoren der Alternativ-Empfehlungen, die 1978 von Historikern aus dem Umfeld
des Bundes der Vertriebenen als bewusstes Pendant zu den Empfehlungen der
Schulbuchkommission publiziert wurden.'”’*

Kontakte in einer friihen Phase und polemischer Umgang

Der bekannteste Mitautor war der Mainzer Mittelalter-Historiker Josef Joachim
Menzel, langjahriges Mitglied, Geschéftsfithrer und ab 1988 Vorsitzender der
Historischen Kommission fiir Schlesien sowie stellvertretender Vorstandsvor-
sitzender des Kulturwerks Schlesien.'”” Eine erste Kontaktaufnahme hatte es
bereits in der Anfangszeit der Kommission zwischen Josef J. Menzel und Georg
Eckert gegeben, in der sich Menzel um eine Beteiligung an den deutsch-polni-
schen Schulbuchgesprichen bemiiht hatte. Eckert habe dies — wie Menzel spater
immer wieder betonte — »aus politisch-ideologischen Griinden zu verhindern
gewusst«'”’® und den Briefwechsel abgebrochen.'"”” Einer der drei Mitautoren
der Alternativ-Empfehlungen, Eberhard Vélker, erinnerte dies in der Riickschau
folgendermafien:

Damals hat Herr Prof. Eckert es entschieden abgelehnt, Vertreter irgendwelcher In-
stitutionen, seien es auch die fachlich zustindigen Historischen Kommissionen, hin-

1071 Vgl. R. Lang, I. Winkler und E. Weik, »Organisationskultur«, 2005, S. 215f.

1072 Vgl. E. Weik, »Strukturalismus und Poststrukturalismus«, in: Rainhart Lang, Ingo
Winkler und Elke Weik (Hrsg.), Moderne Organisationstheorien, Wiesbaden 2005, S. 43—
91 (= Gabler-Lehrbuch), hier S. 59.

1073 Vgl. E. Weik, »Ethnomethodologie, 2005, S. 149-154.

1074 Josef J. Menzel, Wolfgang Stribrny und Eberhard Volker, Alternativ-Empfehlungen zur
Behandlung der deutsch-polnischen Geschichte in den Schulbtichern, Bonn 1978.

1075 Klaus Hildebrandt, »Josef Joachim Menzel zum 75.«, in: Schlesischer Kulturspiegel 43
(2008), S. 25-26.

1076 Zit.n. Mertineit an Menzel, 12.10.1974, S. 2, BArch N 1445/146.

1077 Vgl. Rhode an Jeismann, 27.12.1978, S. 3, BArch N 1445/150. Der Briefwechsel Eckert-
Menzel fand sich schon 1978 im GEI nicht mehr, vgl. Rhode an Mertineit, 9.10.1978,
BArch N 1445/151.


http://www.v-r.de/de

236 Binnenprozesse des neuen Akteurs

zuzuziehen, es kdmen nur Einzelpersonlichkeiten in Frage, die sich durch Aufge-
schlossenheit fiir Polen auszeichnen miissten.'*”®

Und in der Tat richtete sich in den ersten Jahren die Kritik an der Schulbuch-
kommission auf Fragen der politisch als einseitig sozialliberal empfundenen
Besetzung der deutschen Delegation und dem Ausschluss der historischen
Kommissionen der ostdeutschen Landesgeschichte.'””

Ein Leserbrief von Menzel in der Frankfurter Allgemeinen Zeitung Ende 1977
verunmoglichte eine Zusammenarbeit. Menzel hatte neben dem Fehlen des
Hitler-Stalin-Paktes in den Empfehlungen die verharmlosende Darstellung der
Vertreibung kritisiert, die man der »historischen Diplomatie« zu verdanken
habe.'”® Die Reaktion Georg W. Strobels als Mitglied der Schulbuchkommission
war versehen mit personlichen Angriffen (»kleingeistige Rechthaberei von
Menschen, die die deutsch-polnische Beziehungsgeschichte aus provinziellen
Kellerfenstern betrachten«).'®

Dieser Ton Josef ]. Menzel gegeniiber verstarkte sich mit der Publikation der
Alternativ-Empfehlungen 1978, die von ihm gemeinsam mit Wolfgang Stribrny
und Eberhard Volker verfasst und von der Kulturstiftung der deutschen Ver-
triebenen herausgegeben worden waren.'” Sie erweiterten, erginzten und
verdnderten die 26 von der Schulbuchkommission zwei Jahre zuvor vorgelegten
Empfehlungen, besonders bei den Themen der Vertreibung der Deutschen, der
Politik der Sowjetunion oder der Charakterisierung von Kopernikus sowie der
preuflischen Polenpolitik. Anderungen im Vergleich zum Originaltext der
Schulbuchkommission wurden in kursiver Schrift kenntlich gemacht. Die Al-
ternativ-Empfehlungen hatten einen grundsitzlich anderen Charakter, da sie
nicht aus dem Dialog mit polnischen Historikern entstanden waren und somit
keine polnischen Perspektiven beriicksichtigten.

Polemik war eine Ebene im Umgang der Schulbuchkommission mit den Al-
ternativ-Empfehlungen: Die Argumente der Kritiker seien »Besserwisserei«'*®
und »immer wieder derselbe Quatsch«.'®* Hinzu kam ein zumindest intern
geduflertes Element moralischer Verurteilung: »Wir konnen uns wirklich Zeit

1078 Volker an Rhode, 9.8.1979, BArch N 1445/151.

1079 Vgl. auch Aktennotiz iiber »Veranstaltung des Landesbeirats fiir Vertriebenen- und
Fliichtlingsfragen im nordrhein-westféilischen Arbeitsministerium«, undatiert (1974),
BArch N 1445/147.

1080 Vgl. Josef Joachim Menzel, Leserbrief: »Kapitulation der Wissenschaft«, Frankfurter
Allgemeine Zeitung, 27.12.1977.

1081 Georg W. Strobel, »Beschdmend, ja erschreckend«, Leserbrief, Frankfurter Allgemeine
Zeitung, 30.1.1978.

1082 J.]J. Menzel, W. Stribrny und E. Vélker, Alternativ-Empfehlungen, 1978.

1083 W. Mertineit, zit.n. »Mertineit attackiert Menzel. Arbeit deutscher Historiker als »Bes-
serwisserei« abgetan«, Das OstpreufSenblatt, 18.8.1979.

1084 Zernack an Rhode, 16.10.1979, BArch N 1445/151.
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zur Uberlegung lassen, ob eine Stellungnahme angebracht ist oder ob wir nicht
besser durch Stillschweigen auf diese Art von unmoralischer Erschleichung
einer Position in den deutsch-polnischen Schulbuchgesprichen reagierenc, so
etwa der deutsche Vorsitzende Mertineit nach dem Erscheinen der Alternativ-
Empfehlungen.'” »Bei einer solchen - offenbar typischen - Expertenauswahl
grenzt es fast schon an ein Wunder, dass die bisher vorgelegten Schulbuch-
empfehlungen wissenschaftlich nicht noch unbefriedigender ausgefallen sindx,
schrieb Menzel im Unverstindnis dariiber, welche Experten die Schulbuch-
kommission zu ihrer Schlesien-Tagung 1979 einzuladen beabsichtigte.'”® Rhode
schrieb an Hupka, der ihm Menzel als Teilnehmer fiir die Schulbuchgespréche
immer wieder nahelegte,'”” Menzel kdnne man »keinesfalls als >Polen-Expertenc
bezeichnen«.'”® Diese Meinung streute Rhode auch in wissenschaftlichen
Kreisen, ging hier aber teilweise noch weiter, indem er Menzel mit Plagiats-
vorwliirfen konfrontierte und ihm unkollegiales Verhalten innerhalb der Uni-
versitit unterstellte.'” Diese Angriffe auf die wissenschaftliche Integritit gingen
so weit, dass sie faktisch als Versuch der Ausgrenzung von Josef]. Menzel aus der
Gemeinschaft der Historiker gewertet werden konnen.

Reaktionen offizieller polnischer Stellen
Die Starke und Massivitit der Emotionen, die die Alternativ-Empfehlungen bei
den deutschen Akteuren der Schulbuchkommission ausloste, kann man auch
mit den heftigen polnischen Reaktionen erkldren. Die polnische Regierung
verfasste Demarchen an die Bundesregierung, und der Gesandte der polnischen
Botschaft Makosa verlas im August 1978 eine Erklarung, in der es hief3, diese
stelle »keinen routineméfligen Protest« dar, sondern sei »Ausdruck eines sehr
ernsten Anliegens seiner Regierung.« Die Alternativ-Empfehlungen seien ein
»Pamphlet« antipolnischer Kreise in der Bundesrepublik und eine »eindeutige
Provokation mit dem Ziel, die Umsetzung der Empfehlungen der Deutsch-
Polnischen Schulbuchkommission zu storen« und den deutsch-polnischen
Vertrag zu unterhéhlen.'™

Die harsche offizielle Kritik spiegelte sich auch in der polnischen Presse wider
und machte nochmals die Konsequenz deutlich, mit der die polnische Seite auf

1085 Mertineit an Rhode, 4.8.1978, BArch N 1445/151.

1086 Menzel an Jeismann, 14.12.1978, BArch N 1445/151.

1087 Vgl. etwa Herbert Hupka: »Erstaunt war ich, daf3 Sie immer noch die Meinung hegen, man
habe die besten Polenexperten zusammengerufen.«, Hupka an Rhode, 19.12.1977, BArch
N 1445/146.

1088 Rhode an Hupka, 9.12.1977, BArch N 1445/146.

1089 Rhode an Heinrich Appelt (Wien) und Ludwig Petry (Mainz), 5.10.1978, BArch N 1445/
150.

1090 Zit.n.Vermerk Holik (Referat 620/AA), 7.8.1978, S. 1f., PA AA, B 93, Bd. 873.
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die Umsetzung der Empfehlungen der Schulbuchkommission dringte. Wiahrend
diese in Polen inzwischen fast komplett umgesetzt seien, griffen die Autoren der
Alternativ-Empfehlungen nun auf revisionistische Thesen im Geist der 1950er
Jahre zuriick, hief} es in der polnischen Presse.'”’

Kurz nach Erhalt der Alternativ-Empfehlungen im Sommer 1978 hatte der
Kommissionsvorsitzende Markiewicz unter den polnischen Prisidiumsmit-
gliedern um ein Meinungsbild zum weiteren Vorgehen gebeten. Es herrschte
Konsens dariiber - so der Tenor eines Schreibens, das hochrangige Mitglieder
des ZK, der beteiligten Ministerien und des Lehrerverbandes erreichte - dass es
keinen Sinn mache, sich inhaltlich mit den Alternativ-Empfehlungen ausein-
anderzusetzen. Diese seien mit ihren revisionistischen Positionen ein Riickfall
in die 1950er Jahre und entspriachen aktuell lediglich einer Minderheitenposi-
tion in der bundesdeutschen Historikerzunft.'®? Es komme nun darauf an, sich
zu Wort zu melden, ohne die Alternativ-Empfehlungen aufzuwerten und zu
bewerben. Die polnische Seite des Prasidiums dachte dabei vor allem an eine
gemeinsame Erklirung der Schulbuchkommission.'”

Fiir helle Aufregung sorgte im November 1978 die Information in Polen, die
Alternativ-Empfehlungen sollten in Kiirze in Aus Politik und Zeitgeschichte, der
Beilage zu der Wochenzeitschrift Das Parlament, veroffentlicht werden.'”* Dazu
kam es allerdings nicht, da das Direktorium der Bundeszentrale fiir politische
Bildung seine urspriingliche Publikationszusage aus der Befiirchtung heraus
zuriickzog, den Streit um die Schulbuchempfehlungen erneut anzuheizen und
zu einer Belastung fiir die deutsch-polnischen Beziehungen zu machen.'””

1091 Vgl. etwa Trzej medrcy zza Laby [Die drei Weisen von jenseits der Elbe], Sztandar Mto-
dych, 28.7.1978; Zbigniew Ramotowski, »Z podrecznika rewizjonizmu, Pod szyldem
»zalecen alternatywnych«« [Aus dem Lehrbuch des Revisionismus. Unter dem Schild der
»Alternativ-Empfehlungen«], Zycie Warszawy, 10.8.1978.

1092 M. Wojciechowski, Notatka o »Alternativ-Empfehlungen zur Behandlung der deutsch-
polnischen Geschichte in den Schulbiicherng, piéra prof. prof. J. J. Menzel, W. Stribrny i
dyr. Eberhard Volker, 15.9.1978, S. 1, AAN, L V III/532. Die Alternativ-Empfehlungen
wurden von polnischer Seite auch als wissenschaftlich nicht haltbar bezeichnet.

1093 Die deutsche Seite wollte aber keine offizielle, die Alternativ-Empfehlungen ablehnende
Erklirung. Wtodzimierz Gierlowski (DPWKiN), Notatka informacyjna dla Tow. Min.
J6zefa Czyrka [Vermerk fiir Gen. Min. Jézef Czyrek], 2.5.1979,S. 3, AMSZ, D IV 45/86, w.
10.

1094 In »Aus Politik und Zeitgeschichte« werden wichtige zeitgeschichtliche Debatten abge-
bildet. Auch die Empfehlungen der Schulbuchkommission wurden dort abgedruckt: Aus
Politik und Zeitgeschichte. Beilage zur Wochenzeitung Das Parlament, B 47/77,26.11.1977.

1095 Vgl. Vermerk Holik (Referat 620/AA), Betr.: Anfrage von MdB Dr. Hupka zur Nichtver-
offentlichung der »Alternativempfehlungen« im »Parlament, 11.12.1978, PA AA, B 93,
Bd. 874. Das Auswirtige Amt vermerkte dabei, die Entscheidung der Bundeszentrale sei
»ohne jede Intervention von mdglichen Stellen im In- oder Ausland« zustande gekommen.
Josef J. Menzel gab bekannt, er habe von der Bundeszentrale die Mitteilung erhalten, dass
»aus libergeordneten politischen Griinden« die Publikation nicht umgesetzt werden
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Defensive Reaktionen der Kommission

Es ist beachtlich, wie stark defensiv und polemisch die Schulbuchkommission
auf die Alternativ-Empfehlungen reagierte, obwohl diese fachwissenschaftlich
keine neuen Erkenntnisse gebracht hatten und das Ziel der Schulbuchkom-
mission, die deutsch-polnische Beziehungsgeschichte stirker im Unterricht
beider Lander zu verankern, zumindest in der Bundesrepublik mit beférdern
konnten. Karl-Ernst Jeismann forderte seine Kollegen schon im Sommer 1979
auf, den »Schmollwinkel«'®® zu verlassen. »Wir miissen«, schrieb er an den
deutschen Kommissionsvorsitzenden Mertineit, »offensiv werden, und zwar
nicht nur in dem Sinne, in dem Sie bereits immer wieder auf die politische
Untunlichkeit der Alternativ-Empfehlungen hinweisen, sondern offensiv im
Sinne einer wissenschaftlichen Textsortenkritik. [...] Es ist schon ein bisschen
beschdmend (und iiberdies gar nicht niitzlich), dass die Alternativ-Empfeh-
lungen bisher nur von Herrn Ryszka polemisch ernst genommen wurden.«'*” Es
war in der Tat vergleichsweise spit, fast anderthalb Jahre nach dem Erscheinen
der Alternativ-Empfehlungen, dass fiihrende deutsche Kommissionsvertreter
sich an prominenter Stelle mit den zentralen Unterschieden von Empfehlungen
und Alternativ-Empfehlungen auseinandersetzten.'””®

Die sachlichste, ohne den Gestus der Abwertung auskommende Auseinan-
dersetzung mit den Alternativ-Empfehlungen lieferte Gottfried Schramm. Er
wiirdigte die Alternativ-Empfehlungen und sagte, es gehe ihm darum, »quel-
lenkritisch die unterschiedliche Natur und die unterschiedlichen Bedingtheiten
der beiden gegeneinanderstehenden Texte auszuloten: wie sie entstanden sind,
was sie bezwecken, was sie leisten.«'*”’

In einer Sitzung des Kulturpolitischen Ausschusses des rheinland-pfalzischen
Landtags vom April 1980 kam die Debatte schliefllich zu einem gewissen Ho-
hepunkt und Abschluss. Beide Parteien hatten dort Gelegenheit, ihre Positionen
zu erldutern und in Bezug zu den Konkurrenz-Empfehlungen zu setzen."'” Am

konne. Vgl. J. J. Menzel, in: Landtag Rheinland-Pfalz, 9. Wahlperiode, Kulturpolitischer
Ausschuss, 12. Sitzung am 29.4.1980, Offentliche Sitzung, Protokoll, Tagesordnung:
Deutsch-polnische Schulbuchempfehlungen, S. 63.

1096 Jeismann an Mertineit, 3.7.1979, BArch B 336/283.

1097 Ebd. Franciszek Ryzska hatte sich im »Kwartalnik historyczny« kritisch mit den Alter-
nativ-Empfehlungen auseinandergesetzt. Franciszek Ryszka, »Jeszcze raz o rewizji pod-
recznikéw polskich i zachodnioniemieckich, czyli o »Antyzaleceniach«« [Nochmal iiber
die Revision polnischer und westdeutscher Schulbiicher, d.h. iiber die »Alternativemp-
fehlungenc«], in: Kwartalnik Historyczny 86 (1979) S. 155-159.

1098 Vgl. Klaus Zernack, »Interessen als Objekt«, Leserbrief, Frankfurter Allgemeine Zeitung,
1. 11. 1979.

1099 Gottfried Schramm, »Deutsch-polnische Nachbarschaft im Schulbuch. Empfehlungen
und Alternativ-Empfehlungenc, in: Internationale Schulbuchforschung 2 (1979), S. 78-83,
hier S. 78.

1100 Im August 1979 war die SPD-Fraktion im rheinland-pfélzischen Landtag mit einem Antrag
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deutlichsten wurde der Unterschied zwischen Empfehlungen und Alternativ-
Empfehlungen in den Ausfithrungen von Josef Joachim Menzel und Karl-Ernst
Jeismann. Wahrend fiir ersteren die Einhaltung der historischen Wahrheit das

1101

zentrale Kriterium der Beurteilung von Schulbuchempfehlungen war, ™ warnte

letzterer vor dessen Verwendung:

Wer Geschichte schreibt, macht sich unglaubwiirdig, wenn er behauptet, er schreibe die
Wabhrheit in dem vollen Sinne der historischen Wahrhaftigkeit, nicht nur wegen der
mangelnden Vollstindigkeit, der Unerreichbarkeit aller Quellen, sondern auch wegen
des unausloschlich in seine Darstellung gehenden zeitlichen, raumlichen und geistigen
Standorts."'*

In dem Konflikt um die Alternativ-Empfehlungen wurde deutlich, dass die an
der Schulbuchkommission beteiligten Akteure diese als unfreundlichen Akt und
eine Grenziiberschreitung empfanden, gegen die sie sich heftig zur Wehr setzten.
Zentral ging es darum, dass sich hier Fachkollegen aus der Historiker-Zunft zu
Wort meldeten und sich ebenfalls - gleichsam als Konkurrenten - auf das Feld
der deutsch-polnischen Beziehungsgeschichte begaben, auf dem die Kommis-
sion die wissenschaftliche Autoritit fiir sich beanspruchte.''” Der Nerv, den die
Kritiker trafen, war die Missachtung des von der Schulbuchkommission eta-
blierten Prinzips der Beziehungsgeschichte."'”* Das mit der Person von Menzel
verbundene Unverstindnis {iber diesen Ansatz lste bei den Kommissionsmit-
gliedern starke Emotionen und vor allem bei Gotthold Rhode personliche Ani-
mosititen aus, und die Kommission fand erst allmihlich zu einem sachlicheren
Umgang mit den Alternativ-Empfehlungen. Die Reaktionen der polnischen Seite
standen stirker im politischen Kontext der Kritik an der mangelhaften Wiir-
digung und Umsetzung der Empfehlungen der Schulbuchkommission, die sich
nach dieser Argumentation mit den Alternativ-Empfehlungen nochmals be-
statigte. Mit ursichlich fiir die Schérfe der Polemik von Josef J. Menzel waren

auf Ubernahme der Empfehlungen in die Schulpraxis gescheitert. Einstimmig wurde
allerdings der Antrag der CDU-Fraktion angenommen, die Empfehlungen im Kulturpo-
litischen Ausschuss des Landtags zu behandeln. Vgl. »Mainzer Landtag lehnt Ubernahme
der Schulbuchempfehlungen ab, dpa, 30.8.1979.

1101 Vgl. Landtag Rheinland-Pfalz, 9. Wahlperiode, Kulturpolitischer Ausschuss, 12. Sitzung
am 29.4.1980, Offentliche Sitzung, Protokoll, Tagesordnung: Deutsch-polnische Schul-
buchempfehlungen: J. J. Menzel, S. 53.

1102 K.-E. Jeismann, Ebd., S. 19. Ausfithrlich: K.-E. Jeismann, »Zur Problematik der Kritik
internationaler Schulbuchempfehlungen, 1981.

1103 Einige Teilnehmer der Schulbuchkommission fiihlten sich zudem durch die Neu- und
Umformulierung ihres eigenen Textes, an dem sie jahrelang gearbeitet hatten, herausge-
fordert und richtiggehend gekrénkt: Vgl. etwa die Aussage W. Mertineits, das Vorwort der
Alternativ-Empfehlungen enthalte »fast persénliche Krankungen«. Mertineit an Vélker,
8.8.1979, BArch N 1445/151.

1104 Vgl. Interview Zernack, 3.11.2003. Zentral dafiir: Klaus Zernack, »Das Jahrtausend
deutsch-polnischer Beziehungsgeschichte«, 1991.
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sicher nicht nur inhaltliche Bedenken gegeniiber der Arbeit der Kommission,
sondern nicht zuletzt das Gefiihl, ausgegrenzt bzw. fiir die Teilnahme an der
Schulbuchkommission nicht beriicksichtigt worden zu sein."'”

Symbolische Integrationsformen

Organisationen grenzen sich von konkurrierenden Gruppen ab, sie wihlen aber
auch - in der Regel aus strategischen Griinden - die bewusste symbolische
Integration von Opponenten oder auch die Solidarisierung mit sich in schwie-
rigen Situationen befindlichen Mitgliedern der eigenen Gruppe. Im Folgenden
soll dies an zwei Beispielen veranschaulicht wurden: anhand der Einladung eines
Mitautors der Alternativ-Empfehlungen zur Schulbuchkonferenz 1979 und des
Umgangs der Kommission mit der politisch veranlassten Absage der Studien-
reise eines Kommissionsmitglieds im selben Jahr.

Einladung eines Mitautors der Alternativ-Empfehlungen

Im Frithjahr 1979 beschloss die deutsche Seite der Kommission, fiir die XII.
Schulbuchkonferenz in Olsztyn/Allenstein im Juni 1979 mit Eberhard Volker
einen der drei Autoren der Alternativ-Empfehlungen als Teilnehmer einzuladen.
Volker war Oberstudiendirektor in Bad Harzburg (Niedersachsen) und Vor-
sitzender der Bundesarbeitsgemeinschaft »Deutsche Ostkunde im Unterricht.
Angesichts des Konferenzthemas »Die Rolle Schlesiens und Pommerns in der
Geschichte der deutsch-polnischen Beziehungen im Mittelalter« konnte man
sicher sein, dass Kritik, die Kommission habe mafigebliche Experten wieder
einmal nicht eingeladen, nicht ausbleiben wiirde. Insofern hatte die Einladung
Volkers durch die deutsche Seite in hohem Mafle symbolischen Gehalt."'”® Zum
anderen war die Entscheidung, gerade Eberhard Volker, nicht aber Josef J.
Menzel oder Wolfgang Stribrny einzuladen, sicher auch kein Zufall, wiirde
Volker doch als nicht an einer Universitit lehrender Wissenschaftler den
Fachwissenschaftlern in der Kommission auf keinen Fall Paroli bieten kon-

nen."'”

1105 J. J. Menzel: »Was mich gestort hat, ist, dass sie uns ausgegrenzt haben.«, Interview
Menzel, 25.11.2003.

1106 Vgl. Aktenvermerk Jeismann, 18.5.1979, AGEI, Bd. 403.

1107 Die beiden anderen Mitautoren, Josef J. Menzel und Wolfgang Stribrny kamen auch
deshalb nicht in Frage, weil zum einen das Verhéltnis zwischen Gotthold Rhode und Josef]J.
Menzel zerriittet war, zum anderen Walter Mertineit und Wolfgang Stribrny beide an der
Padagogischen Hochschule Flensburg arbeiteten. Vgl. Interview Jacobmeyer, 12.6.2003. Im
Herbst 1979 pliddierte Rhode gegeniiber Mertineit allerdings fiir eine Zusammenarbeit mit
Stribrny: »Heute hat mich Herr Stribrny aufgesucht [...]. Mein Gesamteindruck ist, daf}
man mit ihm so weitgehend wie moglich eine gemeinsame Basis suchen und gleichzeitig
deutlich machen sollte, wie weit wir unsererseits von Polemik und von unsachlicher Schirfe
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Die Einladung V6lkers scheint zumindest mit dem polnischen Vorsitzenden
vorab informell besprochen worden zu sein.''”® Sein Stellvertreter Wojcie-
chowski gab sich im Gesprich mit dem Vertreter des Auflenministeriums
Gierlowski dennoch iiberrascht, und die beiden kamen einhellig zu der Uber-
zeugung, der Vorschlag der deutschen Seite sei eine Provokation.'” In der Folge
setzten sich die beiden Kommissionsvorsitzenden durch, und Volker konnte
teilnehmen. Teil der Einigung war, dass Volker nicht offiziell von Polen einge-
laden wurde, sondern als »Gast der Delegation der Bundesrepublik Deutsch-
land«''"” fungierte. Die Bilanz der Konferenz fiel auf allen Seiten positiv aus, und
die Beteiligten betonten noch stérker als sonst die Tatsache, dass die Diskussion
quer durch die nationalen Gruppen gelaufen sei und Ansdtze nationaler Res-
sentiments sofort zuriickgewiesen worden seien.''" Jedoch meldete sich Vélker
kein einziges Mal zu Wort, die polnischen Konferenzteilnehmer mieden den
Kontakt mit ihm, und auch mit den deutschen habe es keinen regen Kontakt
gegeben."""” Der vom polnischen Auflenministerium gemachten Bedingung fiir
die Teilnahme Vélkers, eine Erkldrung zu verfassen, die eine eindeutige Verur-
teilung der Alternativ-Empfehlungen enthalte, kam die Kommission nicht
nach."'"

Die Integration eines der Mitautoren der Alternativ-Empfehlungen war -
zumindest fiir den bundesdeutschen Kontext - ein wichtiges symbolisches Si-
gnal der Offenheit an die interessierte Offentlichkeit und die Politik. Durch

entfernt sind, was man ja von Herrn Menzel eben nicht behaupten kann.«, Rhode an
Mertineit, 24.9.1979, BArch N 1445/151.

1108 Vgl. Mertineit an den Leiter der Kulturabteilung des AA, Dr. Miiller, 8.5.1979, PA AA, B 93,
Bd. 874. Dies ist angesichts des Vertrauensverhiltnisses zwischen den beiden Vorsitzen-
den, W. Mertineit und W. Markiewicz, auch kaum anders denkbar.

1109 Ebd., S.1 und 3.

1110 W. Giertowski, Notatka Informacyjna o przebiegu XII Sesji Wspélnej Komisji PRL-RFN d/
s Rewizji Podrecznikéw Szkolnych, przeprowadzonej w Olsztynie w dniach 6-10 czerwca
1979 r. [Information iiber den Verlauf der XII. Sitzung der Gemeinsamen Schulbuch-
kommission VRP-BRD in Allenstein vom 6.-10. Juni 1979], 13.6.1979, S. 2, AAN, L VIII/
532.

1111 Vgl. etwa Jeismann an Kubel, 21.6.1979, BArch B 336/283; Rhode an Nasarski, Schlesien
und Pommern im Mittelalter. XII. deutsch-polnische Schulbuchkonferenz in Allenstein,
Manuskript, 25.6.1979, BArch N 1445/143.

1112 Vgl. W. Giertowski, Notatka Informacyjna o przebiegu XII Sesji Wspdlnej Komisji PRL-
REN d/s Rewizji Podrecznikéw Szkolnych, przeprowadzonej w Olsztynie w dniach 6-10
czerwca 1979 r., S. 2, AAN, L VIII/532.

1113 Vgl. W. Giertowski (DWKN/MSZ), Notatka informacyjna dla Tow. Min. Jézefa Czyrka, 2. 5.
1979, S. 3, AMSZ, D IV 45/86, w. 10; »Kommuniqué«, in: Gemeinsame Deutsch-Polnische
Schulbuchkommission (Hrsg.), Die Rolle Schlesiens und Pommerns in der Geschichte der
deutsch-polnischen Beziehungen im Mittelalter, XII. deutsch-polnische Schulbuchkonfe-
renz der Historiker vom 5.-10.6.1979 in Allenstein/Olsztyn (Polen), Redaktion: Rainer
Riemenschneider, Braunschweig 1983 (= Schriftenreihe des Georg-Eckert-Instituts fiir
internationale Schulbuchforschung 22/11I), S. 7.
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diesen Schritt der Einbindung eines prominenten Kritikers bekam die Kom-
mission das Heft wieder in die Hand, eine Basis fiir wirkliche gemeinsame Arbeit
mit jhren Kritikern wurde aber nicht geschaffen. Dass die Strategie der Ab-
schwichung der Kritik durch Einbindung ein Stiick weit gefruchtet hatte, zeigte
etwa Eberhard Volkers Reflexion wenige Monate nach der Konferenz."'* Die
Kritik an den Empfehlungen verlagerte sich zum nicht eingeladenen Josef Joa-
chim Menzel - und die Strategie der selektiven Einbindung war nur teilweise
aufgegangen.

Absage der Studienreise eines Kommissionsmitglieds

Ebenfalls 1979 ereignete sich ein Fall, der die Gemiiter der Schulbuchkommis-
sion erhitzte und diese vor die Frage stellte, wie sie sich - in diesem Fall ange-
sichts der politischen Schwierigkeiten eines ihrer Kollegen - positionieren sollte.
Nicht bekannt ist, ob die harte Haltung der deutschen Seite in Sachen der Ein-
ladung fiir Eberhard Volker nach Olsztyn auch mit dieser Angelegenheit zu tun
hatte: Hans-Adolf Jacobsen plante im Herbst 1978 mit Mitarbeitern und Stu-
dierenden der Universitdt Bonn eine Studienfahrt zu politischen Kolloquien
nach Polen. Diese musste Jacobsen zuerst verschieben, da er seine Pline nach
Lesart der polnischen Botschaft »nicht rechtzeitig mit der polnischen Botschaft
abgestimmt«''"” hatte.

Die erneuten Vorbereitungen musste er Ende Februar 1979 abbrechen und die
Reise ganz absagen, weil die politischen Stellen in Polen Anstof3 an einem
Kommentar nahmen, den er im Bonner Generalanzeiger zu einem Leserbrief des
Vorsitzenden des Obersten Gerichtes der Sowjetunion Smirnow geschrieben
hatte.""'® Die Kontroverse bezog sich auf Fragen von Kriegsverbrechen und deren
Verjahrung.'"” Jacobsen hatte zwar in erster Linie Fragen der Sowjetunion an-
gesprochen, die Themen Katyni und Ribbentrop-Molotow-Pakt''® hingegen
betrafen Polen und die Sowjetunion und waren hochst sensibel. Katyn sei,
schrieb der polnische Botschafter Chylinski an Jacobsen, eine »Goebbelssche

1114 Volker an Rhode, 9.8.1979, BArch N 1445/151.

1115 W. Gierlowski, zit.n. H.-A. Jacobsen, Aufzeichnung, Betr.: Erneute Absage einer politi-
schen Colloquienreise durch die Volksrepublik Polen, 1.3.1979, S. 2, AGEI, Bd. 405. Nach
Jacobsens Angaben soll sich der polnische Botschafter fiir diese Entscheidung im Nach-
hinein entschuldigt haben. Vgl. ebd.

1116 General-Anzeiger, 21.2.1979.

1117 »Bonner Politologe von Warschau ausgeladen - Hoffen auf Wehner-Wortc, dpa, 3.4.1979.

1118 Am 24. August 1939 unterzeichneter Nichtangriffspakt zwischen dem Deutschen Reich
und der Sowjetunion. Ein geheimes Zusatzdokument sicherte der Sowjetunion unter
anderem Gebiete zu, die es am Ende des Ersten Weltkriegs verloren hatte. Polen wurde eine
Woche vor dem deutschen Uberfall de facto zwischen dem Deutschen Reich und der
Sowjetunion aufgeteilt.
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Provokation«''"’

gewesen. Der Gesandte der polnischen Botschaft Makosa lie§
Jacobsen bei einem Gesprich wissen, seine Ausfithrungen seien »nicht qualifi-
ziert, verleumdeten die UdSSR und seien keine Basis fiir sachliche politische
Gespriche in der Volksrepublik Polen.«''* Polen sei nicht gewillt, einen Keil
zwischen die UdSSR und sich treiben zu lassen. Die polnische Regierung sehe
sich unter diesen Umstidnden nicht in der Lage, seine Studienreise zu unter-
stiitzen.""”!

Die deutschen Kollegen aus der Schulbuchkommission waren emport.
Zwar hatte es in den vorangegangenen Jahren immer wieder deutliche Mei-
nungsverschiedenheiten innerhalb der Kommission zwischen Hans-Adolf Ja-
cobsen und Gotthold Rhode gegeben."” In einer Situation aber, wo ein an den
Schulbuchgesprachen beteiligter Wissenschaftler aufgrund einer Meinungsiu-
Berung politische Schwierigkeiten bekam, zeigten die Kommissionskollegen
»selbstverstindlich Solidaritit und Festigkeit«.''** Rhode schrieb zu Jacobsens
inhaltlichen Positionen: »Sie haben ja Ihre Formulierungen ganz auflerordent-
lich vorsichtig gewihlt. [...] Ich kenne nidmlich iiberhaupt keinen ernst zu
nehmenden Menschen auflerhalb der Sowjetunion, der nicht absolut von der
sowjetischen Schuld an den Morden von Katyn iberzeugt ist, und das Beweis-

1122

material ist ja schlechthin {iberwiltigend.«''*® Der deutsche Vorsitzende Mer-
tineit schrieb an den polnischen Botschafter:

Die Arbeit der Gemeinsamen Deutsch-Polnischen Schulbuchkommission, an der ge-
rade Professor Jacobsen einen so hervorragenden Anteil hat, wiirde unvermeidli-
cherweise einen groflen Schaden erleiden, wenn fiir einzelne oder alle ihrer Mitglieder
nicht das fiir jede wissenschaftliche Tétigkeit unverzichtbare Prinzip der 6ffentlichen
kritischen Auseinandersetzung gelten diirfte, ein Prinzip, das seinem Wesen nach keine
Ausnahmen zulisst.'*°

Durch diese symbolische Integration und Markierung des von einer politischen
Sanktion betroffenen Wissenschaftlers als »einen der ihren« machte die Kom-
mission deutlich, dass eine Ahndung einer freien Meinungsduflerung mit den
grundlegenden Prinzipien der Schulbuchkommission nicht vereinbar sei und

1119 J. Chylinski an H.-A. Jacobsen, 28.3.1979, S. 2, AGEI, Bd. 405.

1120 H.-A. Jacobsen, Aufzeichnung, Betr.: Erneute Absage einer politischen Colloquienreise
durch die Volksrepublik Polen, 1.3.1979, S. 1, AGEI, Bd. 405.

1121 Ebd.

1122 »Und der Fall Jacobsen ist ja auch hochst unerfreulich!« - so Gotthold Rhodes Kom-
mentar, Rhode an Jeismann, 13.4.1979, BArch N 1445/150.

1123 G. Rhode schrieb 1976, es gebe »selbstverstindlich zwischen Hrn. Jacobsen und mir sehr
erhebliche Auffassungsunterschiede, die manchmal grofier sind als die zwischen einigen
polnischen Kollegen und mir.«, Rhode an Maier, 12.8.1976, BArch N 1445/146.

1124 Rhode an Mertineit, 9.4.1979, BArch N 1445/151.

1125 Rhode an Jacobsen, 2.4.1979, AGEI, Bd. 405.

1126 Mertineit an Chylinski, 3.4.1979, S. 1, PA AA, B 93, Bd. 874.
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deshalb nicht einfach hingenommen werde. Dabei war es von nebenséchlicher
Bedeutung, dass Hans-Adolf Jacobsen inzwischen schon nicht mehr zum en-
geren Kreis der Kommission gehorte und an den Schulbuchkonferenzen 1977
und 1978 nicht teilgenommen hatte.'"*’

Ablosung des polnischen Vorsitzenden Markiewicz

Ein besonderer Fall der politisch betriebenen (Des-)Integration eines Kom-
missionsmitglieds war der Umgang der Schulbuchkommission mit der Abls-
sung des polnischen Vorsitzenden Wladystaw Markiewicz, der 1984 aus dem
Amt gedrangt wurde, aber im Présidium der Kommission bleiben konnte. Ende
der 1970er Jahre deutete es sich — auch fiir die deutsche Seite erkennbar - an,
dass die Position von Markiewicz innerhalb des polnischen Machtgefiiges ge-
schwicht war.'"”® Dies diirfte sich durch Aussagen Markiewiczs im Sommer 1980
noch deutlich verstarkt haben. Kurz nach der groflen Streikwelle und der Zu-
lassung freier Gewerkschaften in Polen duflerte er in einem Interview mit der
Wochenzeitung Kultura deutlich sein Verstindnis fiir die Massenproteste und
kritisierte ungewohnlich scharf die niedrige Effektivitit des Wirtschaftssystems
in Polen, den »allgegenwirtigen Biirokratismus« und die Erfolgspropaganda als
eine »Verhhnung der Intelligenz des Volkes«."'”” Zwar stellte Markiewicz die
Herrschaft der Partei nicht in Frage, bekannte aber, es sei »zu einem Abbruch der
Bande zwischen der Partei und den Volksmassen gekommen, der sich nur
schwer sofort riickgingig machen lisst.«''*° Der Artikel sorgte im Ubrigen auch
in der Bundesrepublik, wo er im Spiegel in einer gekiirzten Form erschien, fiir
Aufsehen."!

Die Auflerungen Markiewiczs waren sicher ein wichtiger Ausldser dafiir,
warum im Juni 1981 nationalistische Kreise begannen, Markiewicz scharf 6f-
fentlich anzugehen. Aus Sicht ihrer polnischen Kritiker hatte die Kommission
wenig vorzuweisen, wofiir man nicht zuletzt den polnischen Vorsitzenden ver-
antwortlich machte. Markiewicz blieb mutig bei seinen Aussagen, pladierte etwa

1127 Deswegen diirfte die Tatsache, dass H.-A. Jacobsen von der deutschen Seite fiir die Teil-
nahme an der XII. deutsch-polnischen Schulbuchkonferenz in Olsztyn/Allenstein nicht
nominiert wurde, auch nichts mit seinen Schwierigkeiten mit den politischen Stellen in
Polen zu tun gehabt haben. Erst bei einer ihm thematisch niher stehenden Konferenz — der
XIX. Schulbuchkonferenz 1986 in Saarbriicken unter dem Titel »Die Beziehungen zwi-
schen der Bundesrepublik Deutschland und der Volksrepublik Polen bis zur Konferenz
iiber Sicherheit und Zusammenarbeit in Europa (Helsinki 1975)« — nahm er wieder teil.

1128 Vgl. Rhode an Jeismann, 12.6.1980, BArch N 1445/150.

1129 »O co chodzi robotnikom?«, Kultura Nr. 901 (21.9.1980), zit.n. »Was wollen die Arbei-
ter?« Interview mit Prof. Dr. Wladystaw Markiewicz, Sekretir der Abteilung Gesell-
schaftswissenschaften an der Polnischen Akademie der Wissenschaften, in: Polens Ge-
genwart Nr. 18/19, September-Oktober 1980, S. 30-39, hier S. 32f.

1130 Ebd. S. 39.

1131 Wtadystaw Markiewicz, »Die alte Praxis beseitigen«, Der Spiegel 45/1980, 3.11.1980.
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im Rahmen der Prisidiumssitzung der Schulbuchkommission fiir die Wieder-
zulassung von Solidarno$¢.'”? Nach einer Einschitzung der bundesdeutschen
Botschaft in Warschau half Markiewicz in dieser Phase noch die Protektion
durch den ZK-Sekretdr fiir Internationales, Jézef Czyrek, im Amt bleiben zu
konnen.''?

Die Unterstiitzung von polnischen Mitgliedern der Schulbuchkommission
war ebenfalls sehr wichtig. Als erster ergriff Franciszek Ryszka in Polityka das
Wort: Die Leistungen sowohl der Deutsch-Polnischen Schulbuchkommission als
auch ihres polnischen Vorsitzenden seien nicht hoch genug zu bewerten. Und
Markiewicz habe Recht, denn es gebe in polnischen Geschichtsbiichern noch
Verbesserungspotentiale.'** Die deutsche Seite iiberlief} es vorerst der polni-
schen Seite, unterstiitzende MafSinahmen fir ihren Vorsitzenden zu ergreifen.113 5
Im Februar 1983 veroffentlichten fiinf fiihrende polnische Wissenschaftler der
Schulbuchkommission eine Erklarung mit dem Tenor:

Alle Versuche, die Verdienste von Prof. W. Markiewicz auf diesem Gebiet in Zweifel zu

ziehen, stehen in klarem Widerspruch zu den allgemein bekannten Fakten, wahrend

die Vorwiirfe einen Schatten auf die gute Arbeit der Kommission insgesamt werfen.''*®

Drei Monate spiter, im April 1983, beschiftigte sich der Sejm-Ausschuss fiir
Auswirtige Angelegenheiten mit der Arbeit der Schulbuchkommission und zog
eine kritische Bilanz: Die Realisierung der Empfehlungen in der Bundesrepublik
sei unbefriedigend, was ein Risiko fiir die Arbeit der Kommission darstelle.
Kiinftig miisse stirker auf die polnische Staatsrason geachtet werden, und eine
deutsch-polnische Regierungskommission solle die Umsetzung der Schul-
buchempfehlungen iiberwachen.'”” Markiewicz allerdings, der die Arbeit der

1132 Vgl. Referat 620 (AA), Vermerk, Betr.: Deutsch-polnische Schulbuchgespriche, 9.12.1982,
S.1, PA AA, B 93, Bd. 1159. Das AA bezog sich hierbei auf ein Telefongesprich mit K.-E.
Jeismann (GEI).

1133 Vgl. Botschaft der Bundesrepublik Deutschland Warschau an das Auswirtige Amt (Referat
612), Betr.: Deutsch-polnische Schulbuchkommission, 16.7.1985, S.1, PA AA, B 93,
Bd. 1262.

1134 Franciszek Ryszka, »Sprawa trudna i delikatna. Wolnos¢ stowa i wolnos¢ insynuacji« [Eine
schwierige und heikle Angelegenheit. Die Freiheit der Rede und der Unterstellung], Po-
lityka, 8.1.1983, zit.n. Ubersetzung des Artikels (GEI), S. 4 und 6, PA AA, B 93, Bd. 1262.

1135 Rhode an Jeismann und Mertineit, 21.1.1983, S. 2, PA AA, B 93, Bd. 1262.

1136 Antoni Czubinski/Gerard Labuda/Stanistaw Trawkowski/Marian Wojciechowski/Janusz
Tazbir, »Zgodnie z polska racja stanu« [Im Einklang mit der polnischen Staatsrdson], Listy
do redakeji [Leserbriefe], Polityka, Nr. 7, 12.2.1983, S. 2. Eine weiteres Dokument der
Verteidigung Markiewiczs war: Kazimierz Kozniewski, »Podreczniki szkolne« [Schulbii-
cher], Tu i Teraz Nr. 7, 16.2.1983.

1137 Botschaft der Bundesrepublik Deutschland an das Auswirtige Amt, Betr.: Deutsch-pol-
nische Schulbuchkommission, 14.4.1983, PA AA, B 93, Bd. 1262.
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Schulbuchkommission vorgestellt hatte, wurde gemeinsam mit den anderen
polnischen Wissenschaftlern fiir seine Arbeit in der Kommission gelobt."*®

Was entscheidend dafiir war, dass es schlieflich doch zur Ablésung von
Markiewicz kam, ist nicht bekannt."*” Es gab allerdings vermehrt Anzeichen
dafiir, dass seine Position geschwicht war und er unter Kontrolle stand: Ein
Kommissionskollege bekam vom polnischen Innenministerium den Auftrag,
Markiewicz auf der Prisidiumssitzung im November 1983 genau zu beobach-
ten.'* Bei der Vorbereitung der Schulbuchkonferenz 1984 machte ihm das
Auflenministerium - zum ersten Mal - Schwierigkeiten, weil in dem von der
deutschen Seite iibermittelten Programm deutsche Ortsnamen fiir polnische
Stidte verwandt worden waren."*! Im Herbst bekam er eine zweimonatige
Sperre fiir Auslandsreisen.'"*> Im November 1984 schlieSlich wurde Markiewicz
auf einer Sitzung der Polnischen UNESCO-Kommission und in Anwesenheit des
Vizeministers des polnischen Auflenministeriums und des Vizeministers fiir
Bildung als Vorsitzender der Schulbuchkommission abgeldst.''*’ Zu seinem
Nachfolger wurde von der Polnischen UNESCO-Kommission der Direktor des
West-Instituts Posen Antoni Czubinski ernannt, der bereit seit einigen Jahren in
der Schulbuchkommission mitarbeitete.

Es gibt keine Anzeichen dafiir, dass die Akteure der Schulbuchkommission
im Vorfeld bzw. bei der Bekanntgabe der Entscheidung offen ihren Unmut ge-
auflert oder versucht hitten, eine Riicknahme der Entscheidung zu erzwingen.
Der neue polnische Vorsitzende bat darum, Markiewicz moge weiterhin Prési-

1138 Vgl. Trybuna Ludu, »W Sejmowej Komisji Spraw Zagranicznych o realizacji zalecen pod-
recznikowych PRL-RFN« [Uber die Verwirklichung der Schulbuch-Empfehlungen der
Bundesrepublik Deutschland und der Volksrepublik Polen in der Sejm-Kommission fiir
Auswirtige Angelegenheiten], 13.4.1983.

1139 Marian Wojciechowski zufolge war W. Markiewiczs 6ffentliche Aussage, der Bromberger
Blutsonntag sei eine »Untat« gewesen, der Tropfen gewesen, der das Fass zum Uberlaufen
gebracht habe. Vgl. Interview Wojciechowski, 27.10.2005.

1140 Ppik Z. Knyziak (Wydz. III Dep. III MSW) an Departament I MSW (Pik. F. Kolecki), 9.11.
1983, IPN BU_0_222_1778.

1141 Vermerk Jacobmeyer, Betr.: Vorbereitung der XVII. deutsch-polnischen Konferenz 1984,
hier: polnische Kritik an der Form des Programms, 24.4.1984, PA AA, B 93, Bd. 1262.

1142 Vgl. Stoteczny Urzad Spraw Wewnetrznych [Hauptstadtisches Amt fiir Innere Angele-
genheiten], Postanowienie o zastrzezeniu wyjazdu za granice [Entscheid iiber Vorbehalte
bzgl. Auslandsreisen], 8.10.1984-8.10.1985, IPN BU 728_52608. Der Entscheid wurde am
15.12.1984 aufgehoben. In der Akte enthalten ist auch ein Bescheid zur Ausreiseerlaubnis
in alle Lander fiir W. Markiewicz vom 17.10.1985.

1143 In der Prisidiumssitzung der Schulbuchkommission gab Markiewicz als entscheidenden
Grund an, dass ihm als Vizeprisident der Akademie der Wissenschaften nun nicht mehr
die nétigen exekutiven Mittel fiir die Leitung der Kommission zur Verfiigung stiinden. Vgl.
Vermerk iiber die Sitzung des Prasidiums der Gemeinsamen deutsch-polnischen Schul-
buchkommission in Warschau am 22.11. 1984, Wolfgang Jacobmeyer, 27.11.1984, S. 1, PA
AA, B 93, Bd. 1262.
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diumsmitglied bleiben."'* Der Co-Vorsitzende Walter Mertineit trug sich zum
Zeichen der Solidaritit mit Riicktrittsgedanken. Auf Wunsch des Auswirtigen
Amtes und der Deutschen UNESCO-Kommission stellte er seine Entscheidung
aber zuriick, damit, so der Leiter der Kulturabteilung des Auswartigen Amtes
»nach innen und auflen nicht falsche Eindriicke entstehen« und ein Wechsel »so
unauffillig-geschiftsmiBig wie moglich« vollzogen werden konne.'* Ein
pragmatisches Vorgehen stellte das Wohl der Institution so vor symbolische
Machtkampfe zur Ehrenrettung von Markiewicz.

Auch wenn Wladystaw Markiewicz Ende 1984 noch davon sprach, dass er sich
im »Gefiihl einer gut erfiillten Aufgabe verabschiede«,'"* war er weiterhin sehr
aktiv: Wie schon in fritheren Jahren warb er fiir eine unabhédngige Weiterexis-
tenz und widersetzte sich einer Umwandlung der Schulbuchkommission in eine
Regierungskommission. So blieb er der heimliche polnische Vorsitzende."*

Zusammenfassung

Durch die kontinuierliche Zusammenarbeit innerhalb der Schulbuchkommis-
sion kam es im Laufe der Zeit zu Festlegungen von Ordnungs- und Hand-
lungsmustern, die sich in Symbolen und Ritualen ausdriickten und die der
Kommission eine eigene institutionelle Identitat verliehen. Intern waren es vor
allem die festen Termine der Konferenzen und Prisidiumssitzungen sowie ein
stabiler Ablauf der Schulbuchkonferenzen. Dies vereinfachte die Planung und
gab den Akteuren Erwartungssicherheit. Auf der Ebene der Symbolik stirkte die
Kommission Elemente der Gemeinsamkeit, etwa durch den Faktor der UNESCO
oder ihren Namen einer »Gemeinsamen Deutsch-Polnischen Schulbuchkom-
mission«. Erstaunlich ist, dass sie gewisse symbolische Effekte zur Stirkung
ihrer institutionellen Identitdt nicht nutzte und auf ein Logo, auf zweisprachige
Konferenzen und Publikationen oder gemeinsame Protokolle verzichtete.

Im Umgang der Kommission mit Stérungen und Verletzungen ihres Regel-
bestands zeigte es sich, dass es ihr gelang, Differenzen auszuhalten, solange die
gemeinsame Zielsetzung und die Wiirde der Institution von den Beteiligten

1144 Ebd.

1145 D 6, Betr.: Deutscher Vorsitz der deutsch-polnischen Schulbuchkommission, 28.1.1985,
PA AA, B 93, Bd. 1262. Walter Mertineit blieb schliefllich noch bis zu seinem Tod am
22. April 1987 deutscher Vorsitzender der Gemeinsamen Deutsch-Polnischen Schul-
buchkommission.

1146 Markiewicz an Mertineit, 14.12.1984, BArch N 1445/151.

1147 Vgl. etwa seine Aussagen in: Wladystaw Markiewicz, »Ereignisse, Stand und Perspektiven
der Arbeit der Gemeinsamen Schulbuchkommission VRP-BRD«, in: Polnische Weststu-
dien 2, 3 (1984), S. 277-287.
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respektiert wurden. Nur solche Situationen wurden als zu sanktionierende
Stérungen wahrgenommen, die an das Selbstverstindnis der Kommission
rithrten und ihren Kernbestand gefihrdeten, indem etwa - wie im Fall Czu-
binskis in der Anfangszeit der Kommission - doktrindre Ansétze zur Bewertung
der deutsch-polnischen Beziehungsgeschichte herangezogen wurden. War es
notwendig, intern auf Stérungen zu reagieren, so wurde dies in der Regel durch
innerinstitutionelle Kommunikationsmechanismen gelost. Das Aushalten von
Storungen oder der gelassene Umgang mit ihnen war dabei Zeichen der Be-
lastbarkeit der transnationalen Kommunikation innerhalb der Schulbuchkom-
mission und der fortgeschrittenen Institutionalisierung.

Nach auflen hin nahm die Schulbuchkommission unter Umstinden scharfe
symbolische Abgrenzungen vor und ahndete Regelverletzungen - wie beim
Umgang mit den Alternativ-Empfehlungen - mit Polemiken, Abwertungen und
Ausgrenzungen. In diesem Fall war sie Konkurrenz auf dem Feld, auf dem sie fiir
sich selbst wissenschaftliche Autoritdt reklamierte, ausgesetzt. Zudem sah sie
ihrer Arbeit und dem praktizierten dialogischen Prinzip nicht den nétigen
Respekt entgegengebracht. Die Integration zumindest eines der Mitautoren der
Alternativ-Empfehlungen war fiir den bundesdeutschen Kontext ein wichtiges
Signal der Offenheit an die interessierte Offentlichkeit und die Politik. Fiir viele
Beteiligte auf polnischer Seite stellte es hingegen eine Irritation und Storung der
Kommissionsarbeit dar. Die Tatsache, dass diese Entscheidung von der polni-
schen Seite akzeptiert wurde, war Beleg der belastbaren Kommunikationskultur
innerhalb der Kommission. Die Entscheidung offizieller polnischer Stellen, den
langjéhrigen Vorsitzenden Markiewicz abzusetzen, wurde wiederum von deut-
scher Seite und von der Kommission als Ganzes hingenommen - im Wissen um
ihre politischen Grenzen und im Sinne einer Fortsetzung ihrer Arbeit.

4.2 Verfahrensformen innerhalb der Kommission

Staaten regeln die Grundsitze ihrer Organisation durch Verfassungen, Parla-
mente durch Geschiéftsordnungen, Institutionen und Vereine durch Satzungen
oder Statuten. Auf Grundlage dieser Regelwerke werden Organe und ihre
Funktionen sowie ihre Kompetenzen festgelegt, ferner vorgesehene Verfah-
rensweisen beschrieben und Regeln zur Entscheidungsfindung fixiert. Institu-
tionen werden dadurch geordnet, und die beteiligten Akteure erhalten Pla-
nungssicherheit. Insofern gewinnen Organisationen und Institutionen innere
Kohision und Stabilitit.

Es sind aber nicht nur festgeschriebene Regeln, die diese Funktionen erfiillen
und damit nach Luhmann »Legitimation durch Verfahren« zu stiften vermogen.
Dies gilt auch fiir »unsichtbare« Regeln. Luhmann hat in diesem Zusammenhang
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Verfahren als Rollen- und Verfahrensstrukturen begriffen, die eine je nach
System eigene Geschichte vorweisen kénnen.'*® Er geht davon aus, dass die
beteiligten Akteure gemeinsam an einer neuen Sinnbeziehung mitwirken, der
sie ihren je eigenen Stil verleihen. Dies geschieht »durch Regeln der Irrelevanz,
durch Regeln der Zulassung von Personen und der Einfithrung von Themen,
durch Ubersetzungsregeln und durch Regeln der Definition dessen, was stort
oder gar das System zerstort und was zur Vermeidung dessen getan werden
kann.«''* Das Verfahren soll Erwartungssicherheit schaffen und so Kommuni-
kation und Verhalten ermdglichen, die Austragung von Konflikten rahmen und
letztlich die Herstellung verbindlicher Entscheidungen und deren Anerkennung
durch alle Beteiligten garantieren."”

Der letzte Punkt gewinnt dabei bei Luhmann besondere Bedeutung: Ziel des
Verfahrens ist nimlich die verbindliche Annahme von Normen und Entschei-
dungen, unabhéngig von personlichen Entscheidungen des Einzelnen, am Ende
eines institutionellen Lernprozesses.'””' Entscheidend fiir die Legitimation von
Institutionen ist, dass die in ihr faktisch geltenden Regeln auch beachtet werden.
Dies kann vor allem durch das Wachsen eines fiir die jeweilige Institution ei-
genen Verstindnisses von innerer Konsensfindung, Kooperation und Verstan-
digung hergestellt werden. Weit {iber eine feste Geschiftsordnung hinaus
miissen Fragen der Arbeitsorganisation dann nicht immer wieder neu geklirt
werden.'”?

Vor dem Hintergrund dieser theoretischen Uberlegungen wird es im Fol-
genden um Strukturprinzipien und Verfahrensformen der Deutsch-Polnischen
Schulbuchkommission gehen, um die Genese von Ordnungen, Regeln und Ar-
beitsformen, um ihre praktische Aufrechterhaltung und Institutionalisierung
sowie um die Akteure, die fiir diesen Prozess verantwortlich waren. Dabei wird
im Luhmannschen Sinne davon ausgegangen, dass Strukturen das Ergebnis von
Verstehensprozessen sind, die aufrechterhalten und immer wieder reproduziert
werden miissen.''”

Der erste Teil wird den Charakter und die Bedeutung des Griindungsdoku-
ments von 1972 ausleuchten, der zweite Teil den Prozess der Namensbildung und
der Entstehung von Strukturen der Kommission. Die beiden darauf folgenden
Teile untersuchen die Arbeitsweise der Schulbuchkommission am Beispiel von
drei Themen, die sich im Zuge der Erarbeitung der Empfehlungen als besonders

1148 N. Luhmann, Legitimation durch Verfahren, 1983, S. 20 und 40.
1149 Ebd., S. 45.

1150 Vgl. Ebd., S. 21-25, 50 und 232.

1151 Ebd., S.27-36.

1152 T. Mergel, Parlamentarische Kultur, 2005, S. 228f.

1153 Vgl. ebd., S. 26.
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schwierig erwiesen: dem Deutschen Orden, der Vertreibung der Deutschen nach
dem Zweiten Weltkrieg und der Zeitgeschichte.

Formaler Rahmen: Das Griindungsdokument der Kommission

Das Griindungsdokument der spiter als Gemeinsame Deutsch-Polnische
Schulbuchkommission fungierenden Organisation trigt die Bezeichnung
»Vereinbarung zwischen den UNESCO-Kommissionen der Bundesrepublik
Deutschland und der Volksrepublik Polen tiber die Zusammenarbeit auf dem
Gebiet der Schulbuchrevision«.'"”* Es wurde im Rahmen eines Treffen der
deutsch-polnischen Schulbuchkonferenz am 17. Oktober 1972 in Braunschweig
vom Vizeprisidenten der Polnischen UNESCO-Kommission, Wtadystaw Mar-
kiewicz, und dem Prisidenten der Deutschen UNESCO-Kommission, Georg
Eckert, unterzeichnet und sah vor, die Arbeit der Schulbuchkonferenz im
Rahmen eines »Ausschusses polnischer und deutscher Experten« fortzuset-
zen.""” Es handelte sich nach Eckert um das »erste Abkommen dieser Art zwi-
schen einem kommunistischen Staat und uns« auf der Ebene der UNESCO."**

Aufbau und Charakter der UNESCO-Vereinbarung

Die im Oktober 1972 unterzeichnete Vereinbarung gliedert sich in vier Teile: Die
Priambel''” enthilt die ideellen und politischen Grundlagen. Als zweites folgen
Ziele (»dafl die in beiden Staaten benutzten Schulbiicher dem neuesten Wis-
sensstand entsprechen [und] [...] dabei im Geiste des Warschauer Vertrages
vom 7.12.1970 erfolgen.«) und Annahmen (»eine objektive, sachlich-wissen-
schaftliche Diskussion in einer Atmosphdre gegenseitigen Vertrauens.«), als
drittes benennt sie Organisation und Gegenstand.'"® Die bereits begonnene

1154 »Vereinbarung zwischen den UNESCO-Kommissionen der Bundesrepublik Deutschland
und der Volksrepublik Polen iiber die Zusammenarbeit auf dem Gebiet der Schulbuch-
revision (vom 17.10.1972)«, in: Internationales Jahrbuch fiir Geschichts- und Geogra-
phieunterricht XIV (1972/1973), S. 266-267; »Porozumienie miedzy Komitetami do spraw
UNESCO Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej i Republiki Federalnej Niemiec o wspétpracy
nad rewizja tresci podrecznikéw szkolnychg, in: Wspélna Komisja Podrecznikowa PRL-
REN (Hrsg.), Zalecenia Komisji UNESCO PRL i RFN do podrecznikéw szkolnych, 1986,
S. 69-73.

1155 Vereinbarung zwischen den UNESCO-Kommissionen der Bundesrepublik Deutschland
und der Volksrepublik Polen, 1972/1973, S. 267, § III.

1156 Eckert an Schmid (AA), 4.10.1972, PA AA, B 93, Bd. 586.

1157 Die Bezeichnungen der einzelnen Teile stammen nicht aus der Vereinbarung, sondern vom
Autor.

1158 »Vereinbarung zwischen den UNESCO-Kommissionen der Bundesrepublik Deutschland
und der Volksrepublik Polen«, 1972/1973, S. 266.
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Arbeit deutscher und polnischer Experten solle in einem »Ausschuss« fortge-
setzt werden, deren Teilnehmer von den UNESCO-Kommissionen beider Lander
benannt wiirden. Der Schluss enthilt einen Appell an alle fiir die Schulbuchre-
vision relevanten Akteure, »im Geiste der UNESCO zu einer Normalisierung und
Verbesserung der gegenseitigen Beziehungen beizutragen. Es gilt, die Jugend fiir
eine friedliche Zukunft und gute Nachbarschaft zu gewinnen.«''*

Diese Vereinbarung hat weniger den Charakter einer Satzung oder von Sta-
tuten einer Organisation. Vielmehr tragt sie Ziige eines Koalitionsvertrages oder
einer gemeinsamen Erkldrung auf der Ebene von Regierungen: Sie ist in hohem
Mafle normativ, legt Werte und Ziele offen. Letztere bleiben jedoch sehr im
Allgemeinen; konkrete Aufgaben und Kriterien fiir die Uberpriifbarkeit des
Erreichens der Ziele werden nicht angegeben."'®

Was die Vereinbarung etwa von Statuten unterscheidet, ist die Tatsache, dass
Arbeitsstrukturen und -methoden in ihr weitestgehend offen bleiben. Konkrete
Aussagen zu Amtern, Arbeitsabliufen oder Arbeitsformen bei der gegenseitigen
Schulbuchbegutachtung werden nicht gemacht. Auch erhdlt der Experten-
Ausschuss keine feste Bezeichnung; den Begriff »Kommission« enthilt lediglich
die polnische Fassung der Vereinbarung."® Der gemeinsame Experten-Aus-
schuss gab den Akteuren Raum zum Agieren und dazu, eigene Regeln festzu-
legen; die Rede ist von einer Aufgabe fiir die vkommenden Jahre(n)« und der
Verbesserung der Schulbiicher als »permanente[m] Prozess«."'*

Die Unterzeichnung der Vereinbarung kann als der eigentliche Griindungsakt

der Deutsch-Polnischen Schulbuchkommission gelten."'* Sie steckte nach etwa

1159 Der Ausschuss solle sich zwei Mal jahrlich abwechselnd in Polen und in der Bundesre-
publik Deutschland treffen. Dazu und zum Folgenden: Ebd., S. 267.

1160 Das Auswirtige Amt, das der urspriinglichen Fassung der Vereinbarung nicht hatte zu-
stimmen wollen, um einem Kulturabkommen nicht vorzugreifen, betrachtete die End-
fassung deutlich gelassener, da sie nun eher den »Charakter einer Empfehlung« trage:
Forster (AA) an »Staatssekretir«, 23.10.1972, PA AA, B 93, Bd. 586.

1161 »Z dniem podpisania niniejszego porozumienia powotuje si¢ wspélna komisje mieszanej
polskich i niemieckich ekspertéw.« [Mit dem Tag der Unterzeichnung dieser Vereinbarung
wird eine gemeinsame Kommission polnischer und deutscher Experten eingerichtet.], in:
»Porozumienie miedzy Komitetami do spraw UNESCO Polskiej Rzeczypospolitej Ludowe;j
iRepubliki Federalnej Niemiec o wspétpracy nad rewizja tresci podrecznikéw szkolnychy,
1986, § 3, S.71. Die polnische Fassung verwendet also fiir »Ausschuss« den Begriff
»Kommission« (»Komisja«). Ansonsten sind inhaltlich aber keine Unterschiede zwischen
deutscher und polnischer Fassung des Dokuments festzustellen.

1162 »Vereinbarung zwischen den UNESCO-Kommissionen«, 1972/1973, S. 266.

1163 Vgl. Hans-Wolf Rissom, damals Mitarbeiter des Sekretariats der Deutschen UNESCO-
Kommission: »Die Kommission ist ja gegriindet worden aufgrund einer Vereinbarung der
beiden UNESCO-Kommissionen.« Interview Rissom, 23.10.2003. Das Foto der beiden
Vorsitzenden Georg Eckert und Whadystaw Markiewicz kann als die Ikone der Gemein-
samen Schulbuchkommission und als das bekannteste Foto der Kommissionsgeschichte
gelten.
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einem halben Jahr der Zusammenarbeit einen offiziellen Rahmen ab und machte
damit - wie sich aus der Retroperspektive zeigt - einen der entscheidenden
Schritte hin zu einer Institutionalisierung der deutsch-polnischen Schulbuch-
gespriche. IThre Unterzeichnung bedeutete zudem ein deutlich hoheres Maf3 an
Verbindlichkeit der Schulbuchgespriche fiir beide Seiten. Dementsprechend
sagte Eckert: »Wir haben jetzt eine feste Grundlage und arbeiten auf dieser
Grundlage.«''** In der Praxis der Schulbuchkommission spielte die Vereinba-
rung vom Oktober 1972 allerdings keine Rolle, und es ist anzunehmen, dass
deren genauer Wortlaut den Teilnehmern der Schulbuchgespréche spiter nicht
mehr prisent war.''®

Implikationen der Anbindung an die UNESCO

Eine der wesentlichen Implikationen der Vereinbarung vom Oktober 1972 war,
dass die (spiter so bezeichnete) Gemeinsame Deutsch-Polnische Schulbuch-
kommission von ihren zentralen Akteuren ausdriicklich im Kontext der
UNESCO verankert wurde. Die Anbindung an die UNESCO brachte die
Schirmherrschaft einer internationalen Organisation mit sich. Diese erleichterte
es, als kultureller Mittler zwischen Staaten unterschiedlicher Gesellschaftsord-
nung titig zu werden."'* Mit der UNESCO konnte man »einige Schritte gehen,
die sonst vielleicht nicht méglich wiren.«''"” Man bediente sich auch bewusst des
»Mythos der UNESCO-Idee«.""®® Auf deutscher Seite rang die UNESCO-Kom-
mission um ihre Unabhingigkeit, da das Auswiartige Amt stets darauf bedacht
war, seine Gestaltungshoheit in der auswiartigen Kulturpolitik mit Nachdruck zu
verteidigen.”69 Die deutschen Teilnehmer unterstellten in den 1970er Jahren, fiir
die polnischen Kollegen sei die Plattform der UNESCO »der liberalste Spielraum
[...], den es fiir die Wissenschaften in sozialistischen Staaten geben kann«''”’,
jedoch pflegte das polnische Auflenministerium mit der Polnischen UNESCO-

1164 Eckert auf der dritten deutsch-polnischen Schulbuchkonferenz im April 1973. G. Eckert,
III. Deutsch-Polnische Schulbuchkonferenz, 1.-5. April 1973, Braunschweig, Transkript,
S. 153. Auf diese Grundlage der UNESCO-Vereinbarung vom 17.10.1972 berief sich die
Kommission am Beginn jedes Kommuniqués, das zum Abschluss einer jeden Schul-
buchkonferenz verfasst wurde.

1165 Beleg dafiir ist, dass in den Interviews mit den wichtigsten Akteuren der Kommission die
Vereinbarung vom Oktober 1972 nur ein einziges Mal erwadhnt wurde, vgl. Interview
Rissom, 23.10.2003.

1166 Thomas Keller an die Mitglieder der DUK, 1.9.1975, BArch N 1445/147.

1167 Wilhelm Wohlke an Rudolf von Thadden, 24.8.1974, BArch N 1445/147.

1168 Walter Mertineit an Wilhelm Wohlke, 5.11.1974, BArch B 336/287.

1169 Vgl. zum Beispiel: Leiter der Kulturabteilung des AA Hans Arnold an den Vize-Prisi-
denten der DUK Walter Steigner, 31.5.1974, S. 2, PA AA, B 93, Bd. 751.

1170 Mertineit an Rhode, 17.4.1974, N 1445/146.
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Kommission einen instrumentellen Umgang.""”" In der Riickschau zeigt sich bei
den Teilnehmern der Schulbuchgespriche auch eine grofie Zuriickhaltung bei
der Bewertung des faktischen Einflusses der UNESCO auf die Schulbuchkom-
mission. Beziiglich ihrer symbolischen Bedeutung und gréfleren Unabhingig-
keit als bei der Anbindung an eine politische Institution herrscht aber Konsens.
Trotz formaler Offenheit bildeten sich in den ersten Jahren institutionelle
Strukturen heraus, die anhand der Entwicklung des Namens der Kommission
und ihres zentralen Gremiums, des »Prisidiums«, nachgezeichnet werden.

Entwicklung des Namens

Betrachtet man die Genese des Namens »Schulbuchkommissiong, so ist keine
eindeutige, stringente Begriffsgeschichte zu erkennen. Es sind unterschied-
lichste Bezeichnungen feststellbar, die nicht nur je nach zeitlichem Zugriff va-
riieren, sondern vor allem auch je nach Verwendung in Deutschland oder Polen.
Auf der dritten deutsch-polnischen Schulbuchkonferenz im April 1973 fallen
folgende Bezeichnungen: »beide Kommissionen der BRD und Polens«''’?,
»UNESCO-Gespriche«''”, »Einsetzen dieser Tagung«''’* und »unsere Konfe-
renz«''”’. In den schriftlichen Quellen verwendet werden: »deutsch-polnische
Schulbuchkonferenz«'”® oder »deutsch-polnische Expertengespriche«'”” oder
(vor allem auf polnischer Seite) »Treffen der Expertengruppen der VR Polen und
der BRD unter der Schirmherrschaft der UNESCO-Kommissionen beider Lan-
der in Fragen der Schulbuchrevision.«''’®

In polnischen Dokumenten wird frith von der »Gemeinsamen Gemischten

Kommission«'”’ gesprochen oder von einer »Dauerhaften Kommission zum

1171 Davor warnte schon im September 1974 ein Mitarbeiter des AA den Generalsekretir der
DUK, vgl. Weindel (AA) an Keller (DUK), 9.9.1974, BArch 336/287.

1172 Wladystaw Markiewicz, »obydwie komisje RFN i Polski, III. Deutsch-Polnische Schul-
buchkonferenz, 1.-5.4.1973 in Braunschweig, Transkript, S. 10.

1173 Enno Meyer, Ebd., S. 84.

1174 Wolfgang Birkenfeld, Ebd., S. 103.

1175 Wilhelm Wahlke, Ebd., S. 141.

1176 Vgl. etwa Jorg K. Hoensch, »Lehrbuchrevision - ein Schritt auf dem Wege zur Verstin-
digung. Erfahrungen der ersten Deutsch-Polnischen Schulbuchkonferenz in Warschau,
in: Kulturpolitische Korrespondenz 120/121 (15.3.1972), S. 9-12.

1177 Jorg K. Hoensch, »Prizisierung und Ausweitung der deutsch-polnischen Schulbuch-
Diskussion. Das Ergebnis der zweiten Gespréichsrunde in Braunschweig, in: Kulturpo-
litische Korrespondenz 125/126 (5.5.1972), S. 6.

1178 »Spotkanie grup ekspertéw z PRL i NREF, dzialajacych pod auspicjami Komitetéw d/s
UNESCO obu krajéw, w sprawie weryfikacji tresci podrecznikéw szkolnych«, DWKIN
(J. Druto/W. Gierlowski), Pilna notatka o aktualnym stanie prac grup ekspertéw Polski i
NRF nad weryfikacja tresci podrecznikéw szkolnych, 4.10.1972, S. 1, AMSZ, DWKIN 26/
77, w. 1.

1179 »[...] jako wspdlnej komisji mieszanej«, Ebd., S. 2.
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Thema der Schulbiicher«''®. Auf der fiinften Schulbuchkonferenz im April 1974
haben viele Teilnehmer den Begriff »Kommission« bereits angenommen - unter
den fiinf Verwendungen wird sie ein Mal gar als »Institution«''*' bezeichnet. Bei
den polnischen Teilnehmern fillt allerdings auf, dass der Begriff »Unsere
%2 in der miindlichen Rede und in Dokumenten in den ersten
Jahren eher nur fiir die polnische Delegation verwendet wird und héufig von
»beiden Kommissionen« (»obie komisje«''*?) gesprochen wird. Im Polnischen
ist es allerdings grammatikalisch nicht immer mdglich, bei dem Wort »komisji«
zu unterscheiden, ob es sich um die Kommission oder um zwei Kommissionen
handelt."'™

In den folgenden Jahren wurde auf polnischer Seite am hiufigsten die Be-
zeichnung »Gemeinsame Kommission der UNESCO-Kommissionen der VRP
und der BRD in Sachen Schulbuchrevision«''** verwendet. Ab etwa 1978 eta-
blierte sich dann der Begriff Wspdina Komisja Podrecznikowa PRL-RFN (Ge-
meinsame Schulbuchkommission VRP-BRD), der bis 1990 fast durchgingig in
den Publikationen und polnischsprachigen Kommuniqués verwendet wurde.
Auf deutscher Seite setzt sich erst 1975 der Begriff »Deutsch-Polnische Schul-
buchkommission« durch.'*® Ab dem ersten 1979 herausgegebenen Konferenz-

Kommission«

1180 »Stata Komisja do spraw podrecznikéw szkolnyche, Janusz Tazbir an Eugenia Krassowska,
APUK, Nr. 15. Das konnte zum einen an der Verwendung des Begriffes »Kommission«
statt »Ausschuss« in der polnischen Vereinbarung vom Oktober 1972 als auch an dem
Wunsch nach Etablierung einer stabilen, moglichst bald mit Kontrollrechten auszustat-
tenden binationalen Kommission liegen.

1181 Wiadystaw Markiewicz, V. Deutsch-Polnische Schulbuchkonferenz, 1.-3. April 1974 in
Braunschweig, Transkript, S. 10.

1182 Wtadystaw Markiewicz, Ebd., S. 9.

1183 Marian Wojciechowski an Wiadystaw Markiewicz, Sprawozdanie z pobytu w Republice
Federalnej Niemiec (Bonn) na zaproszenie Junge Union, celem wziecia udziatu w konfe-
rencji poswieconej problemom rewizji podrecznikéw szkolnych w zakresie historii i
geografii obu krajéw (21./22.11.1974) [Bericht iiber den Aufenthalt in der Bundesrepublik
Deutschland (Bonn) auf Einladung der Jungen Union zur Teilnahme an einer Konferenz
zum Thema der Revision der Geschichts- und Geographiebiicher beider Lander (21./22.
11.1974)], 29.11.1974, S. 2, AMSZ, D IV 32/82, w. 16.

1184 Im Polnischen ist »komisji« sowohl Genitiv Singular als auch Genitiv Plural.

1185 »Wspélna Komisja Komitetéw UNESCO PRL i REN d/s rewizji tresci podrecznikéw
szkolnych«. W. Piatkowski an das MSZ, Dep. IV, 10.9.1974, S. 1, AMSZ, D IV 32/82, w.16.
Bis ins Friihjahr 1974 wird innerhalb des Kommissionsnamens der Begriff NRF (Deutsche
Bundesrepublik) statt REN (Bundesrepublik Deutschland) verwendet. Vgl. etwa Wojciech
Chabasinski, Notatka Informacyjna o przebiegu i wynikach V spotkania Komisji Komi-
tetéw UNESCO PRL i NRF w sprawie rewizji tresci podrecznikéw szkolnych, 23.4.1974,
S.1, AMSZ, D IV 32/82, w. 16. In den Jahren 1976 und 1977 findet sich aber in polnischen
Publikationen auch noch eine Vielzahl anderer Kommissionsbezeichnungen.

1186 Im Vorwort der deutschen Fassung der Empfehlungen titulierten sich die beteiligten
Akteure als »gemeinsame Schulbuchkommission«, »gemeinsame Kommission« oder
»Kommission«. Gemeinsame Deutsch-Polnische Schulbuchkommission (Hrsg.), Emp-
fehlungen fiir Schulbiicher der Geschichte und Geographie, 1977, S. 160f.


http://www.v-r.de/de

256 Binnenprozesse des neuen Akteurs

band fungierte die »Gemeinsame Deutsch-Polnische Schulbuchkommission«
als Herausgeber."""” Auf Aushandlungsprozesse hinsichtlich dieses Namens oder
etwa Proteste der polnischen Seite, dass nunmehr beide beteiligten Lander nicht
vollstindig und volkerrechtlich korrekt benannt wurden, gibt es keine Hinwei-
s e.1188

Es gelang nie eine eindeutige Festlegung auf nur einen Namen, trotz aller
Bemiihungen um die Setzung einer fixen polnischen und deutschen Bezeichnung
fiir die Kommission durch die beteiligten Wissenschaftler.'' Die miandernde
Entstehungsgeschichte des Namens der Gemeinsamen Deutsch-Polnischen
Schulbuchkommission zeigt, dass sich die Kommission in den Jahren bis zur
Veroffentlichung der Empfehlungen 1976/1977 in einem institutionellen, nicht
auf eine genaue Jahreszahl festzulegenden Findungsprozesses befand und kei-
neswegs ausgemacht war, dass sich die Kommission dauerhaft etablieren wiirde.
Mit zunehmender Dauer ihrer Existenz und der Entscheidung 1977 fiir eine
zweite langere Arbeitsphase — den Jahren der Themenkonferenzen - wurde auch
der Name gefestigt.

Struktur und Entwicklung des Prasidiums

Das Prisidium ist der »innere Kern«''®

und konnte zugespitzt auch als die
eigentliche Schulbuchkommission bezeichnet werden.""”’ Zum Prisidium ge-
horten die beiden Vorsitzenden, deren Stellvertreter und einige wenige Wis-
senschaftler beider Seiten. Es entstand zum einen aus dem Wunsch nach einem
hoheren Maf$ an organisatorischer Strukturierung und zum anderen aus dem
Bediirfnis nach regelmifSiger Abstimmung im kleinen Kreis. Eine Konsolidie-
rung der protokollarischen und organisatorischen Basis der bundesdeutschen
Seite hatten vor allem Gotthold Rhode und Wilhelm Wo6hlke schon seit Jahren

angemahnt.""”” Die exakte »Geburtsstunde« des Prisidiums ist schwer auszu-

1187 Gemeinsame Deutsch-Polnische Schulbuchkommission (Hrsg.), Widerstandsbewegungen
in Deutschland und Polen wihrend des Zweiten Weltkrieges. X. deutsch-polnische Schul-
buchkonferenz der Historiker vom 2. bis 5. Juni 1977 in Laricut (Polen). Redaktion: Rainer
Riemenschneider, Braunschweig 1979 (= Schriftenreihe des Georg-Eckert-Instituts fiir
internationale Schulbuchforschung 22/1).

1188 Die Vermutung, diese Festlegung sei im Georg-Eckert-Institut getroffen worden, duflerte
Klaus Zernack. Er sei iiber diesen Schritt damals »sehr angetan« gewesen. Vgl. Interview
Zernack, 3.11.2003.

1189 Innerhalb der Kommission, so Klaus Zernacks Vermutung, gab es kein wirkliches Interesse
an solchen Fragen. Vgl. Ebd.

1190 Interview Zernack, 8.7.2003.

1191 Diesen Hinweis verdanke ich Georg Stober (GEI). Prasidium und Schulbuchkommission
gleichzusetzen wiirde allerdings einer Reihe von wichtigen, dauerhaft an der Kommission
beteiligten Wissenschaftlern, die nicht dem Préisidium angehorten, nicht gerecht werden.

1192 »Insgesamt ist die bisherige Arbeit durch das Fehlen einer klaren Systematik und stin-
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machen: Der Begriff taucht ab 1974 auf, eine gewisse Institutionalisierung ist
aber spétestens 1977/1978 auszumachen.'” 1986 hiess es dann: »Programm und
Konzeption der Arbeit beschlief3t das Gemeinsame Prisidium, das sich zweimal
jahrlich zu einer Besprechung trifft.«''** Das Prasidium traf sich von 1976 bis
1990 mindestens zwei Mal pro Jahr.''*

Damit lasst sich festhalten, dass sich trotz mangelnder Festlegung in der
Braunschweiger Vereinbarung von 1972 im Verlauf der Zeit auf beiden Seiten in
Gestalt der Prasidien bzw. des Prasidiums ein engerer Kreis herausbildete, der
dem organisatorischen Bediirfnis nach einer festen Struktur und nach regel-
mafligen Absprachen auf nationaler wie binationaler Ebene entsprach. Das
Prisidium hatte sich in der Tat also »selbst gebildet«.""*®

Das Prasidium bestand im Zeitraum von 1976 bis 1990 aus jeweils etwa fiinf
bis sieben Personen auf jeder Seite. Auf deutscher Seite waren dies der jeweilige
Vorsitzende - bis 1987 Walter Mertineit, dann Klaus Zernack, die jeweiligen
Direktoren des Georg-Eckert-Instituts'"®” - bis 1978 Siegfried Bachmann, dann
Karl-Ernst Jeismann''*® und ab 1984 Ernst Hinrichs. Hinzu kamen ferner die fiir

digen Zusammenarbeit der deutschen Beteiligten gekennzeichnet, sie miisste bei weiterer
Tatigkeit sehr viel stirker intensiviert und vor allem koordiniert werden.«, Rhode an
Holzheimer (AA), Einige Uberlegungen zum bisherigen Verlauf der deutsch-polnischen
Schulbuchkonferenzen, 22.2.73, BArch N 1445/145.

1193 Der Begriff »Prasidium« wurde auf polnischer Seite bereits Anfang 1974 verwendet und
meinte damals - in Abgrenzung von der acht Personen umfassenden polnischen »Kom-
mission« - die beiden Vorsitzenden, den Sekretir und einen weiteren Wissenschaftler. Vgl.
Wojciechowski an Ocheduszko, 8.2.1974, APUK, Nr. 50. In den ersten vier Jahren ihrer
Tatigkeit wurde die Kommission noch haufig in eine »Polnische Kommission« und eine
»Westdeutsche Kommission« untergliedert, 1976 waren es »Zwei Prasidien«. Wolfgang
Jacobmeyer schrieb: »Nach Erkundigung habe ich jetzt seine Entstehung rekonstruieren
konnen: >Vertreter der Gemeinsamen Schulbuchkommission« (Gliicksburg, 23.4.77),
»Sitzung der »Présidien, (Rzeszéw, 2.6.77), >Sitzung der Prisidien« (Zakopane, 28.2.78),
»Sitzung des Prasidiums« (Deidesheim, 19.5.78). Als Historiker sehe ich daran, wie Gre-
mien auch ohne Griindungsevidenz entstehen, sondern lediglich Kraft gewohnheits-
rechtlicher Ubung.«, Jacobmeyer an Mertineit, 15.6.1978, AGEI, Bd. 409.

1194 W. Jacobmeyer, Disposition: 1. Deutsch-polnische Konferenzarbeit, 2. Veroffentlichun-
gen, 3. Wirkungen, Entwurf fiir KM NRW aufgrund einer Landtagsanfrage, April 1986, S. 1,
PA AA, B 93, Bd. 1350.

1195 Es nutzte dabei fiir einen der Termine die jéhrlich stattfindende Schulbuchkonferenz in
der Pfingstwoche. Weitere Termine waren in der Regel im Februar oder im November
eines jeweiligen Jahres. 1978 beispielsweise traf sich das Prasidium sogar drei Mal: vom
28.2. bis 2.3. in Zakopane, am 19.5. im Rahmen der Schulbuchkonferenz in Deidesheim
und im November 1978 in Braunlage.

1196 Wohlke an Rhode, 7.3.1978, BArch N 1445/151.

1197 Ein Beschluss des Prasidiums, dass der jeweilige Direktor des GEI automatisch der stell-
vertretende Vorsitzende der deutschen Seite sein solle, lisst sich aus den Akten des Un-
tersuchungszeitraums nicht nachweisen, scheint sich aber gewohnheitsrechtlich unter
Klaus Zernacks Vorsitz (ab 1987) etabliert zu haben.

1198 Karl-Ernst Jeismann war in den Jahren 1978-1984 Direktor des Georg-Eckert-Instituts. Im
Présidium der Schulbuchkommission blieb er noch bis 1995. Vgl. Notiz Robert Maier
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die Kommission im GEI zustidndigen Mitarbeiter, die die Funktion des deut-
schen Sekretirs der Schulbuchkommission, das heifft des Koordinators auf
Arbeitsebene, ausfiillten - Wolfgang Jacobmeyer, zeitweise auch Rainer Rie-
menschneider und fiir die Geographie Elfriede Hillers. Dazu kamen zwei bis drei
Wissenschaftler aus dem engeren Kreis der Kommission: Gotthold Rhode,
Wilhelm Wohlke, Klaus Zernack und ab Anfang der 1980er Jahre Jorg K.
Hoensch."”

Auf polnischer Seite gehorten dem Présidium an: der jeweilige Vorsitzende -
bis November 1984 Wtadystaw Markiewicz und 1984 bis 1990 Antoni Czubinski
sowie deren Stellvertreter Marian Wojciechowski. Dazu kamen die Professoren
Gerard Labuda, Janusz Tazbir, Maria Wawrykowa und bis 1982 Jézef Barbag."*”
An der Mehrheit der Sitzungen im Untersuchungszeitraum nahm Zbigniew
Kulak vom West-Institut Posen teil, der einige Jahre die Funktion des polnischen
Sekretirs der Kommission innehatte. Ab 1982 nahm zudem regelmiflig ein
Vertreter des polnischen Bildungsministeriums teil, in der Regel Marek
Rzeszotarski. Seltener wurde in den 1980er Jahren die Teilnahme eines Vertre-
ters des polnischen Auflenministeriums.'””' Im November 1990 wurden zudem
Jerzy Holzer (Universitit Warschau/Institut fiir Politische Studien der Polni-
schen Akademie der Wissenschaften) und Henryk Olszewski (Adam-Mic-
kiewicz-Universitidt Posen/Poznan) in das Prasidium berufen.'?*

Die Amtszeiten von Prasidiumsmitgliedern waren nicht begrenzt. Das Pro-
zedere ihrer Bestimmung funktionierte nach dem Prinzip der Kooptation und
war weder formalisiert noch funktionierte es nach dem Delegations- oder Re-
prasentationsprinzip, demzufolge bestimmte Gruppen oder Verbinde zu be-
teiligen sind."”” Jede Seite entschied zwar formal gesehen autonom iiber die

(GEI) uiber das Treffen mit Herrn Zernack am 3.3.1995, S. 2, Ordner Maier »Polen bis
1999«.

1199 Fanden Prisidiumssitzungen im Rahmen einer Schulbuchkonferenz statt oder wurden
wichtige Fragen verhandelt, nahmen auch andere Personen teil: So etwa Enno Meyer und
Rainer Riemenschneider, die auf der Prasidiumssitzung im Juni 1982 die Ergebnisse ihrer
Analysen polnischer bzw. bundesdeutscher Schulbiicher vorstellten, vgl. Vermerk Ja-
cobmeyer: Erweiterte deutsch-polnische Prasidiumssitzung, 2.-5.6.1982, 24.6.1982, S. 5,
PA AA, B 93, Bd. 1262.

1200 1987 etwa nahm bei einer Préasidiumssitzung fiir die Geographen Irena Dynowska (Kra-
kau) teil. Vgl. Vermerk Jacobmeyer iiber die Sitzung des Gemeinsamen deutsch-polni-
schen Prisidiums in Posen vom 16.11.1988, 21.11.1988, Dokumente Hoensch.

1201 Bei der Erweiterten Prisidiumssitzung vom 2.-5.6. 1982 in Braunschweig zu der Frage der
Fortsetzung der Arbeit angesichts des Kriegsrechts nahm Wtodzimierz Gierlowski, an der
Prisidiumssitzung am 18.11.1982 in Braunschweig Ryszard Krél (Polnische Botschaft)
teil.

1202 Vgl. Notatka stuzbowa Zbigniew Kulak (= Bericht von der Sitzung des polnischen Teils
des Prasidiums, 9.11.1990, Poznan), APAN, Nachlass Wojciechowski, Mappe I. Die Er-
nennungsschreiben waren nun vom Sekretir der Abteilung I der PAN unterschrieben.

1203 Vgl. Interview Miiller, 18.2.2004.
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Bestimmung ihrer Mitglieder, faktisch waren aber informelle Konsultation und
Information bestimmende Faktoren.'***

Die Beschrankung des Teilnehmerkreises l6ste bei Wissenschaftlern, die
nicht beriicksichtigt wurden, auch Verirgerung oder Unverstindnis aus.””
Gleiches gilt auch fiir die Geographen in der Kommission, die immer wieder das
starke Ubergewicht der Historiker im Prisidium kritisierten."*"

Entscheidungsorgan Prasidium

Das Prasidium entwickelte sich zum zentralen Ort der Entscheidungsfindung
innerhalb der Kommission: Es war verantwortlich fiir das »Agenda-Setting« —
fiir die langerfristige Planung ihrer Arbeit, die Reaktivierung bestimmter Be-
reiche™ oder verinderte Schwerpunktbildungen.”” Im Prisidium standen
zudem bei nahezu jedem Treffen die Planung der nichsten Konferenz(en) und
der anstehenden Publikation(en) auf der Tagesordnung. Vor allem die deutsche
Seite nutzte die Prisidiumssitzungen auch, um sich vorab separat abzustim-
men.1209

Das Prisidium war Ort wissenschaftlicher und politischer Diskussionen.
Dazu gehorte in den Jahren nach der Verdffentlichung der Empfehlungen von
1976 die Frage ihrer Implementierung - aus Sicht der politischen Akteure in
Polen die Hauptaufgabe der Kommission.""” Das Prisidium diskutierte bis

1204 Vgl. Interview Jeismann/Jacobmeyer, 12.6.2003.

1205 Zum Beispiel bei Hans-Adolf Jacobsen, der 1977 nicht beriicksichtigt wurde. Bachmann an
Jacobsen, 9.6.1977: »Ihr Argwohn, >die Frage der Teilnahme« sei »ohne Riicksprache mit
einigen alten Mitgliedern«der Kommission entschieden worden, entspricht keinesfalls den
Tatsachen.«, BArch B 336/283.

1206 »Herr Wohlke legte ausfiihrlich die Probleme dar, die sich bei der Zusammenarbeit im
Fach Geographie in den letzten Jahren ergeben haben.«, Sitzung des Prasidiums der
deutsch-polnischen Schulbuchkommission am 30.7.1981 in Miinster, S. 1, AGEI, Bd. 410.
Nach dem Ausscheiden Jézef Barbags und Wilhelm Wohlkes, der beiden fiihrenden
Geographen der Kommission in den 1970er Jahren, war Anfang der 1980er Jahre eine
Leerstelle entstanden, die im Préasidium trotz der Reaktivierung der Sektion Geographie
1985 und der punktuellen Teilnahme von Irena Dynowska und Elfriede Hillers im Prasi-
dium bis 1990 nicht wieder gefiillt wurde.

1207 »Der Vorsitzende auf deutscher Seite richtete an den Vorsitzenden auf polnischer Seite die
Bitte, die Schulbuchgespriche der Geographie zu aktivieren. Die polnische Seite sagte zu,
ihre Bemithungen um eine 1985 stattfindende Konferenz mit Energie voranzutreiben.,
Vermerk Jacobmeyer, Betr.: Deutsch-polnische Prisidiumssitzung anldsslich der XVIIL.
Konferenz in Augsburg am 15.6.1984, 20.6.1984, S. 2, Dokumente Hoensch.

1208 So warnte Karl-Ernst Jeismann immer wieder vor einer zu starken Fixierung auf fach-
wissenschaftliche Diskussionen. Vgl. etwa Jeismann, Notizen an das Prasidium, 10.8.
1979, AGEI, Bd. 409.

1209 Jeismann an Mertineit, 30.11.1978, BArch B 336/283.

1210 Vgl. S. Staniszewski/W. Gierlowski (Bearb.), Notatka informacyjna o wynikach posie-
dzenia Prezydiéw Wspdélnej Komisji PRL-RFN d/s rewizji tresci podrecznikéw szkolnych
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mindestens 1987 (und besonders intensiv bis etwa 1982) iliber die »Umset-
zungsfrage«. Dies geschah anhand aktueller Schulbuchanalysen von Kommis-
sionsmitgliedern oder auf Grundlage von Umfrageergebnissen.*"

Politische Themen der 1980er Jahre waren zum Beispiel das an polnischen
Offizieren veriibte Massaker von Katyf."”” Das Thema wurde intern bespro-
chen, aber nicht 6ffentlich dazu Stellung bezogen. Beim Umgang mit den Be-
schliissen der Kultusministerkonferenz (KMK) zur Kartographie von 1981 war
das anders.'”’ Zum ersten und einzigen Mal legten beide Seiten des Prisidiums
in dem gemeinsamen Schlusskommuniqué ihre unterschiedlichen Standpunkte
dar.””* Damit brachen sie mit dem Grundsatz, nicht zu politisch-vélkerrecht-
lichen Fragen Stellung zu nehmen und die andere Seite nicht in politische
Schwierigkeiten zu bringen. Uber die dieser Entscheidung vorausgehenden
Diskussionen ist nichts bekannt. Das Problem in diesem Fall war aber, soviel ist

[Vermerk iiber die Ergebnisse der Sitzung der Prisidien der Gemeinsamen Schulbuch-
kommission VRP-BRD], 4.12.1979, S. 6, AMSZ, D IV 45/86, w. 10.

1211 Ebd.

1212 Um dessen Behandlung war der deutsche Vorsitzende 1985 vom Auswirtigen Amt gebeten
worden. Walter Mertineit sprach vom Befremden der deutschen Seite angesichts der In-
schrift auf dem Warschauer Katyn-Denkmal (»Den Opfern des Faschismus«), deren
Thematisierung vom Auswirtigen Amt nahegelegt worden sei. Wtadystaw Markiewicz
erwiderte, die Inschrift konne indirekt zum Ausdruck bringen, dass die nationalsozia-
listische Aggression verursachend fiir die Umstidnde gewesen sei, die zu Katyn fithrten. Er
verstehe jedoch, wenn diese Erklirung nicht befriedige. Das Auswirtige Amt war nicht
gliicklich tiber Mertineits Vorgehen in dieser Frage und seinen direkten Hinweis auf die
Bitte seitens des Auswirtigen Amtes. Vgl. Vermerk W. Jacobmeyer, Prasidiumssitzung
vom 29.5.1985, S. 1, PA AA, B 93, Bd. 1262; Referat 612 an die Botschaft Warschau, Betr.:
Deutsch-polnische Schulbuchkommission, 28.6.1985, PA AA, B 93, Bd. 1262.

1213 Diese sahen vor, auf grof3formatigen Karten die Grenzen des Deutschen Reiches von 1937
einzuzeichnen und in deutschen Schulbiichern auflerhalb der Bundesrepublik Deutsch-
land und der DDR liegende Orte auch nur in deutscher Sprache bezeichnen zu konnen.
Stindige Konferenz der Kultusminister der Lander in der Bundesrepublik Deutschland,
Grundsitze fiir die Darstellung Deutschlands in Schulbiichern und kartographischen
Werken fiir den Schulunterricht, Beschluss der Kultusministerkonferenz vom 12.2.1981,
PA AA, B 93, Bd. 1427.

1214 »Unter Hinweis auf den Vertrag zwischen der Bundesrepublik Deutschland und der
Volksrepublik Polen vom 7. Dezember 1970 haben die polnischen Mitglieder des Prisi-
diums der Gemeinsamen Schulbuchkommission den Beschluss der KMKvom 12. Februar
1981 einer Kritik unterzogen. Demgegeniiber erklirten die deutschen Mitglieder des
Prasidiums der Gemeinsamen Schulbuchkommission, daf$ der Beschluss der KMK vom
12. Februar 1981 als eine politische Frage nicht Gegenstand der wissenschaftlichen und
pidagogischen Erorterungen der Gemeinsamen Schulbuchkommission sein kann.«,
Wtadystaw Markiewicz und Walter Mertineit, »"Kommuniqué«, in: Gemeinsame Deutsch-
Polnische Schulbuchkommission (Hrsg.), Schlesien und Pommern in den deutsch-polni-
schen Beziehungen vom 16. bis 18. Jahrhundert. XIV. deutsch-polnische Schulbuchkonfe-
renz der Historiker vom 9. bis 14. Juni 1981 in Zamos¢, Redaktion: Rainer Riemen-
schneider, Braunschweig 1982 (= Schriftenreihe des Georg-Eckert-Instituts fiir
internationale Schulbuchforschung 22/V), S. 8.


http://www.v-r.de/de

Verfahrensformen innerhalb der Kommission 261

bekannt, dass sich das Interesse der deutschen Seite, sich in dieser politischen
Frage nicht zu duflern mit der Situation auf polnischer Seite, die sich unter
starkem politischem Druck befand, nicht vereinbaren lie3."*"

Zum zentralen Entscheidungsorgan wurde das Prasidium vor allem in Kri-
senmomenten und bei der Kldrung programmatisch-strategischer Fragen sowie
organisatorischer Probleme. Die beiden politisch schwierigsten Situationen fiir
das Prisidium waren zum einen der Umgang mit dem ab dem 13. Dezember
1981 verhidngten Kriegsrecht in Polen und zum anderen die Ablosung von
Wladystaw Markiewicz 1984: Zum Kriegsrecht fand im Juni 1982 eine erweiterte
Prasidiumssitzung statt, bei der die Frage diskutiert wurde, ob angesichts der
prekdren politischen Situation die Schulbuchgespriche unterbrochen werden
sollten. Letztlich entschied sich die Kommission jedoch dafiir, die Gespréche
fortzufiihren.'”'® Problematisch bei der Entlassung Wladystaw Markiewiczs als
polnischer Kommissionsvorsitzender im November 1984 war nicht zuletzt, dass
die deutsche Seite mit dieser Entscheidung ohne informelle Vorabsprachen
konfrontiert wurde.'”"’

Uber diese beiden politischen Krisenmomente hinaus erwies sich auch die
Arbeitspraxis als potentielle Quelle von Friktionen, da sie keineswegs immer
reibungslos und ohne Irritationen verlief. Diese Ansicht teilten etwa Karl-Ernst
Jeismann und Wilhelm Wohlke, wobei Jeismann in einem personlichen
Schreiben an Wohlke dafiir warb, das Problem im Prasidium zu thematisieren:
»Ihre Sorge iiber die Organisationsméngel der Arbeit mit der polnischen Seite
[Details dieser Kritik sind nicht bekannt, T.S.] teile ich sehr, ebenso wie Thren
Unmut.«'*"®

Die Sitzungen des Prisidiums wurden vorwiegend fiir Aus- und Absprachen
genutzt. Dies war der Tatsache geschuldet, dass miindliche oder schriftliche
Vereinbarungen zwischen den Prisidiumssitzungen in den 1970er und 1980er
Jahren auflerst schwierig zu organisieren waren. Wolfgang Jacobmeyer erinnert
sich: »Das Telefon funktionierte praktisch nicht, es gab an unseren Telefonen

1215 Vgl. Jeismann an die deutsche Seite des Préasidiums, 26.3.1981, AGEI, Bd. 410: »Die Re-
gelung der Darstellung der Grenzen ist nicht Gegenstand der deutsch-polnischen Schul-
buchempfehlungen und nicht Gegenstand der [...] Konferenzen [...]. Wir sind sicher
einer Meinung dariiber, daf$ wir uns hiiten sollten, diese Gebiete zu berithren und daf3 die
polnische Seite gut beraten wire, wenn sie uns nicht in diese Verlegenheit brichte [...].
[Ich] hielte es fiir [...] bedeutungsvoll, wenn es Ihnen gelinge, Herrn Markiewicz zu
bewegen, der Nichtbehandlung dieses Problems zuzustimmen. Sollte das nicht mdéglich
sein, weil er selbst in politischen Zwingen steht, sollte die deutsche Seite wenn irgend
moglich einheitlich reagieren.«

1216 Vgl. Vermerk Jacobmeyer: Erweiterte deutsch-polnische Prasidiumssitzung, 2.-5.6.1982,
24.6.1982, S. 1f., PA AA, B 93, Bd. 1262.

1217 W. Jacobmeyer: »Davon hatten wir vorher nicht die leiseste Andeutung gehabt und
standen plétzlich vor vollendeten Tatsachen.«, Interview Jacobmeyer, 28.11.2003.

1218 Jeismann an Wohlke, 25.9.1979, AGEI, Bd. 409.
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keine Wiederwahlfunktion, und sie konnten zwei oder drei Stunden ununter-
brochen wihlen und trafen nie den Partner an. Briefe kamen nicht immer an,
und E-Mail und Fax gab es nicht.«'*"

Im Prisidium herrschten - wie auch sonst in der Kommission - eine offene,
aber in hohem Mafle verbindliche Kommunikationskultur und konsensuale
Entscheidungsfindungsverfahren.'””” Diese Kultur wurde befordert durch die
Tatsache, dass die Sitzungen des Prisidiums nicht Offentlich,® in einem sta-
bilen, tiberschaubaren Rahmen und in regelmifligen, nicht zu langen Abstinden
stattfanden. So konnte sich unter den Pridsidiumsmitgliedern ein kollegiales,
unter manchen Mitgliedern, vor allem zwischen den Vorsitzenden Mertineit und
Markiewicz, auch freundschaftliches Vertrauensverhiltnis entwickeln. Die Tat-
sache, dass die Amtszeiten der Prasidiumsmitglieder nicht geregelt, also faktisch
nicht begrenzt waren,'”
werk des Vertrauens zwischen dem iiber viele Jahre zusammenarbeitenden

? schuf eine hohe personelle Kontinuitit und ein Netz-

harten Kern der Kommission, lief$ aber auch wenig Spielraum fiir program-
matische Innovation.

Arbeitsweise und -organisation

Hinsichtlich der Arbeitsprinzipien der Kommission sind innerhalb des Unter-
suchungszeitraums von 1972 bis 1990 zwei Phasen zu unterscheiden: die Phase
der Arbeit an den Empfehlungen bis 1976 und die Phase der sich ab 1977 an-
schlielenden Themenkonferenzen. Die Erarbeitung der Empfehlungen fiir die
Verbesserung der Geschichts- und Geographiebiicher beider Lander wurde
noch vor einer umfassenden Selbstverstindigung iiber die Ziele, Methoden und
das zu wihlende Vorgehen der Kommission begonnen.

Erarbeitung der Empfehlungen und Themenkonferenzen

Die Hintergriinde der Entscheidung, die Erarbeitung von Empfehlungen ins
Zentrum der gemeinsamen Arbeit zu stellen, lassen sich nicht ganzlich aufhellen

1219 Interview Jacobmeyer, 12.6.2003.

1220 Diese konnen im Unterschied zu den Schulbuchkonferenzen allerdings nur anhand von
Protokollen, Korrespondenz und Interviews, nicht aber anhand von Original-Mitschnit-
ten analysiert werden.

1221 Wlodzimierz Borodziej erinnerte sich, mit »das Spannendste, da »hinter verschlossenen
Tiiren«, seien die Prasidiumssitzungen gewesen. Vgl. Interview Borodziej, 16.11.2007.

1222 Selbst die Direktoren und anderen Mitarbeiter des GEI, die qua Amt in die Kommission
gekommen waren, blieben meist trotz ihres Ausscheidens aus dem GEI Mitglieder des
Présidiums.


http://www.v-r.de/de

Verfahrensformen innerhalb der Kommission 263

Die Schulbuchkommission bei einer ihrer ersten Sitzungen 1972.

und mehrere Faktoren scheinen hier zusammengekommen zu sein: Fiir die
Anfangsphase der Schulbuchkommission lassen sich Beziige zu den deutsch-
franzosischen Schulbuchgesprachen nicht direkt belegen. Die Erfahrung, dass es
mit Frankreich gelungen war, zu gemeinsamen Thesen zu kommen und dass es
dabei sinnvoll gewesen war, chronologisch vorzugehen und die schwierigen
Passagen in der gemeinsamen Beziehungsgeschichte an das Ende der Beratun-
gen zu stellen, diirfte allerdings durchaus handlungsleitend auch fiir den
Schulbuchdialog mit Polen gewesen sein.'”* Auch Enno Meyers 47 Thesen von
1956 hatten implizit den Anspruch gehabt, als Empfehlungen fiir Schulbuch-
autoren wirken zu wollen.'”* Der Einfluss der UNESCO und anderer Initiativen
der internationalen Schulbuchrevision ist iiberdies unstrittig:'"** Vor dem Be-
ginn der Gespriche ist in Dokumenten des polnischen Auflenministeriums die Rede
davon, im Rahmen des UNESCO-Schulbuchdialogs sei die Vereinbarung von

1223 Die Akteure kamen in Publikationen immer wieder darauf, das deutsch-franzosische
Beispiel sei »Verpflichtung und Ansporn« (Hoensch) fiir ihre Arbeit. Jorg K. Hoensch,
»Lehrbuchrevision«, 1972, S. 12.

1224 Enno Meyer, »Uber die Darstellung der deutsch-polnischen Beziehungen im Ge-
schichtsunterricht«, 1956.

1225 Bei einer vorbereitenden Sitzung in Warschau im Mai 1971 schlug der Generalsekretér der
Deutschen UNESCO-Kommission Thomas Keller den polnischen Partnern vor, dass
wihrend der Schulbuchgesprache Empfehlungen fiir die politischen Stellen beider Linder
ausgearbeitet und bei dem ersten Treffen Details der Arbeitsweise festgelegt werden
sollten. W. Grzedzielski (PUK), Notatka z rozmowy z dr Thomasem Kellerem - sekre-
tarzem generalnym Komitetu do spraw UNESCO NRE, w czasie jego prywatnej wizyty w
Warszawie w dniu 28 maja b.r., 28.5.1971, APUK, Nr. 3.
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Empfehlungen fiir die Regierungen beider Lander anzustreben, damit diese dann
weitere Schritte unternehmen miissten.'**°

Die Schulbuchkonferenz verdffentlichte bereits im Februar 1972 14 Emp-
fehlungen fiir die Zeit vom Altertum bis zum Zweiten Weltkrieg,"””’ die sie im
April 1972 in drei Arbeitsgruppen zu Mittelalter/Neuzeit, Neuester Geschichte
und Geographie noch vertiefte und auf 17 Empfehlungen ausbaute.'**® Es war vor
allem die polnische Seite gewesen, die auf einen ziigigen Arbeitsthythmus und
auf ein baldiges zweites Treffen gedrungen hatte.'””

Diesen Arbeitsrhythmus von in der Regel zwei Tagungen pro Jahr, abwech-
selnd in Polen und der Bundesrepublik, hielt die Kommission bis zur Fertig-
stellung ihrer Empfehlungen 1976 auch aufrecht. Die Sitzungen gliederten sich
in solche des Plenums, in Arbeitsgruppentreffen und in ad hoc einberufene
Redaktionsgruppen, etwa auch fiir Ubersetzungen von Texten oder die Kon-
zeption des Kommuniqués.'”® Dazu kamen jihrlich stattfindende Tagungen
bzw. Exkursionen der Arbeitsgruppe Geographie und im September 1974 eine
Spezialkonferenz in Torun/Thorn zum Thema des Deutschen Ordens.'”!

1226 Vgl. DWKIN, Stosunki naukowe i kulturalne z NRF w okresie po wejsciu w zycie uktadu
miedzy PRLiNRF 15.12.1971, S. 5, AMSZ, DWKN, 25/77, w. 1 und Vermerk B. Kaczynski,
30.9.1971, S. 4, AMSZ, D 1V 48/77, w. 14

1227 Deutsche UNESCO-Kommission (Hrsg.), 14 Empfehlungen, 1972.

1228 Die Empfehlungen behandelten folgende Themen: 1. Terminologische Fragen, 2. Schlesien
und Pommern in der Frithgeschichte Polens, 3. Polen und der Deutsche Orden, 4. Die
kulturellen und konfessionellen polnisch-deutschen Beziehungen im 16. und 17. Jahr-
hundert, 5. Der polnische Staat im 18. Jahrhundert, 6. Preufien und die Teilung Polens, 7.
Der erste Weltkrieg und die deutsch-polnischen Beziehungen, 8. Die Oktoberrevolution
und Polen, 9. Der Zusammenbruch der Mittelméchte und die deutsch-polnischen Be-
ziehungen, 10. Grenzfragen, 11. Das polnisch-deutsche Verhiltnis in der Weimarer Re-
publik und 5 nicht titulierte Empfehlungen aus dem Bereich der Geographie. Vgl. Deut-
sche UNESCO-Kommission (Hrsg.), 17 Empfehlungen, 1972. Das Thema Zweiter
Weltkrieg kam bereits in den Empfehlungen vom Februar 1972 in Pkt. 13 »Die national-
sozialistische Besatzungspolitik und der Widerstand« vor: Deutsche UNESCO-Kommis-
sion (Hrsg.), 14 Empfehlungen, 1972, S. 14.

1229 »Wir wiren fiir Frithjahr, die deutschen Kollegen fiir Herbst.« [My wolelibysmy wiosne,
niemieccy koledzy woleliby jesien.], vgl. Schlussworte W. Markiewicz, 25.2.1972, Hand-
schriftliche Notizen, S. 2, Dokumente Markiewicz.

1230 W. Markiewicz, Dziatalnos¢ Komisji UNESCO PRL i REN do spraw podrecznikéw
szkolnych (1972-1976), APUK, Nr. 49, S. 6.

1231 Georg-Eckert-Institut fiir internationale Schulbuchforschung (Hrsg.), Deutschland, Polen
und der Deutsche Orden, Braunschweig 1975 (= Sonderdruck aus dem Internationalen
Jahrbuch fiir Geschichts- und Geographieunterricht XVI); Polska Akademia Nauk,
Wydziat I Nauk Spolecznych (Hrsg.), Rola Zakonu Krzyzackiego w podrecznikach szkol-
nych Republiki Federalnej Niemiec i Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, Materialy konfe-
rencji historykéw RFN i PRL - Torun [Die Rolle des Deutschen Ordens in den Schulbiichern
der Bundesrepublik Deutschland und der Volksrepublik Polen. Materialien der Histori-
kerkonferenz BRD und VRP], wrzesieri 1974 r., Redaktion: Marian Biskup, Wroclaw u.a.
1976.
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Die polnische Seite dringte wahrend der Schulbuchkonferenzen 1973 und
1974 darauf, moglichst schnell zu weiteren gemeinsamen Empfehlungen auch
fiir die Zeit nach 1945 zu kommen.'”* Wichtige Elemente der Arbeitsorganisa-
tion in der Phase der Empfehlungen waren nationale und binationale Sitzungen
und Vorbesprechungen im kleinen Kreis,”” die Aufteilung des Plenums in
thematische oder nationale Gruppen sowie die ununterbrochene Arbeit an
Textvorlagen fiir bestimmte Abschnitte zur Zeitgeschichte. Bis Ende 1975 be-
deutete dies fiir den harten Kern beider Seiten zusatzlich eine Vielzahl weiterer,
oft kurzfristig anberaumter und mit Reisen verbundener Sitzungen zur Arbeit
an neuen Vorschldgen fiir Empfehlungen fiir die Zeit nach 1945.

In der ersten Phase hatte es sich die Kommission zum Ziel gesetzt, auf der
Basis stichprobenartiger Analysen der Schulbiicher in beiden Lindern und
aufgrund ihrer strukturellen Mingel zu einer beziehungsgeschichtlichen Dar-
stellung der deutsch-polnischen Beziehungen zu kommen, die sich vor allem an
die neuralgischen Punkte heranwagen sollte. Das Vorgehen war hierbei hochst
informell und stdndigen Aushandlungsprozessen und Neujustierungen unter-
worfen. Aufgrund politischer und historiographischer Voraussetzungen gab es
nur wenig Spielraum, was mit kontroversen methodologischen und inhaltlichen
Diskussionen einherging.'”* So musste im schwierigen Bereich der Zeitge-
schichte erst nach Verfahren der Konsensfindung gesucht werden.

Auf der IX. Schulbuchkonferenz im April 1976 in Braunschweig wurden die
Empfehlungen schliefllich einer Gesamtredaktion unterzogen und abgeschlos-
sen. Damit war die Arbeit an den Empfehlungen beendet, und die Kommission
wandte sich neuen Aufgaben zu. Ab 1977 organisierte sie jahrlich abwechselnd
in Polen und der Bundesrepublik Deutschland Themenkonferenzen.'?** Walter
Mertineit erlauterte in einem Brief an Karl Dietrich Erdmann 1981 den Ansatz,
die Arbeit der Kommission mit Spezialkonferenzen fortzusetzen:

Es hat sich als richtig erwiesen, den von deutschen und polnischen Historikern seit der
Aufnahme unserer direkten Gespriache vorgezeichneten Weg Stiick fiir Stiick abzu-
messen, es nicht mit der Formulierung gemeinsamer Thesen und Empfehlungen be-

1232 Vgl. etwa die Aussagen von W. Gierlowski und M. Wojciechowski auf der III. Deutsch-
Polnischen Schulbuchkonferenz, 1.-5. 4.1973 in Braunschweig, Transkript, S. 45f. Auf der
V. Konferenz etwa M. Wojciechowski und Jézef Barbag, V. Deutsch-Polnische Schul-
buchkonferenz, 1.-3.4.1974 in Braunschweig, Transkript, S. 54 bzw. S. 89f.

1233 Vgl. etwa Rhode an Hillers, 26.3.1975: »Wichtig scheinen mir insbesondere die Vorge-
sprache am 13.4., an denen ich trotz der Unmenschlichkeit, daf3 es sich wieder um einen
Sonntag handelt, schon angesichts der etwas frostig gewordenen Gesamtlage teilnehmen
mochte.«, AGEI, Bd. 433.

1234 Vgl. Interview Zernack, 8.7.2003.

1235 Klaus Zernack ging riickblickend soweit zu sagen, dass sich nach dem ersten Arbeitsab-
schnitt der Kommissionsarbeit die Frage gar nicht richtig gestellt habe, ob man die T4-
tigkeit fortsetze oder nicht: Interview Zernack, 8.7.2003.
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wenden zu lassen, sondern jede von ihnen und die noch leergebliebenen Stellen zwi-

schen ihnen mit der Substanz wissenschaftlicher Arbeit anzureichern.'*

Die Kommission plante eine erste Phase bis 1980 mit vier Konferenzen, die den
Themen Widerstand gegen den Nationalsozialismus, Vormirz, Schlesien und
Pommern im Mittelalter sowie Polen und Deutschland im Zeitalter der Auf-
klirung gewidmet sein sollten.'””’

Der zentrale Unterschied im Vergleich zur vorangegangenen Phase bestand
darin, dass die Wissenschaftler nun nicht mehr an gemeinsamen Texten ar-
beiteten, sondern sich {iber ausgewdhlte wissenschaftliche Probleme der
deutsch-polnischen Beziehungen austauschten. Es entsteht der Eindruck, die
Wissenschaftler beider Seiten hétten nach der Fertigstellung der Empfehlungen
richtiggehend aufgeatmet, das Korsett der Empfehlungen abstreifen und auf
Konferenzen wissenschaftlich debattieren zu konnen: »Abgesehen von dem
ganz allgemein gehaltenen Abschlusskommuniqué braucht dabei nichts ver-
einbart und mithsam einvernehmlich formuliert zu werden«'*%, so etwa Gott-
hold Rhode. Deutlich wird, dass die Regeln wissenschaftlicher Kommunikation
nun etabliert sind und nicht neu verhandelt werden miissen. Dies hatte nach
Beobachtungen von Teilnehmern auch zur Folge, dass sich die polnische Dele-
gation intern ausdifferenzierte und Meinungsverschiedenheiten deutlicher
aussprach.'””

Das Prisidium legte die Konferenzthemen jeweils fiir die nachsten zwei bis
vier Jahre fest."**” Die meisten in der Riickschau vorgenommenen Aussagen der
Teilnehmer zum Prozess der Themenfindung sind sehr allgemein und bringen
wenig Erkenntnisgewinn hinsichtlich der seinerzeit abgelaufenen Entschei-
dungsprozesse.'”*' Bei einem Blick auf die Konferenzthemen der Jahre 1977-

1236 Mertineit an Erdmann, 1.10.1981, BArch N 1445/150.

1237 Vgl. Gotthold Rhode, »Das Ziel bleibt«, 1976, S. 6.

1238 Gotthold Rhode, »Der Freistaat Danzig als Ort der V6lkerbegegnung. Zwei deutsch-pol-
nische Historikertagungen in Augsburg und Mainz, in: Kulturpolitische Korrespondenz
562 (1984), S. 14-16, hier S. 14.

1239 Vgl. Jeismann an die Mitglieder des wissenschaftlichen Ausschusses des GEI, 18.7.1979
und Jeismann an Kubel, 21.6.1979, BArch B 336/283.

1240 1976 wurden die Themen fiir die Jahre 1977-1980 festgelegt, 1979 fiir die Jahre 1981 und
1982. 1982 legte das Prisidium die Themen fiir die Jahre 1983 und 1984 fest, 1984 fiir die
Jahre 1985 und 1986. In der Folgezeit wurden die Planungen dann jeweils nur fiir die
Konferenz des kommenden Jahres vorgenommen. Vgl. G. Rhode, »Das Ziel bleibt«, 1976,
S. 5-7,hier S. 6; S. Staniszewski/W. Gierlowski (Bearb.), Notatka informacyjna o wynikach
posiedzenia Prezydiéw Wspélnej Komisji PRL-REN d/s rewizji tresci podrecznikéw
szkolnych, 4.12.1979, S. 3, AMSZ, D IV 45/86, w. 10; Vermerk Jacobmeyer: Erweiterte
deutsch-polnische Prasidiumssitzung, 2.-5.6.1982, 24.6.1982, S. 4, PA AA, B 93, Bd. 1262;
Vermerk Jacobmeyer, 20.6.1984, Betr.: Deutsch-polnische Prisidiumssitzung anldsslich
der XVII. Konferenz in Augsburg am 15.6.1984, S. 2, Dokumente Hoensch.

1241 Exemplarisch hierfiir steht die Aussage Maria Wawrykowas: »Immer im Prasidium [...]
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1990 fallt auf, dass sich die Kommission in der Tat den Themen, bei denen sich
bei der Erarbeitung der Empfehlungen sehr unterschiedliche Sichtweisen ge-
zeigt hatten (Schlesien/Pommern, Deutscher Orden, Entwicklung der Jahre
1945-1975), erneut zuwandte. Damit zeigte die Kommission, dass sie sich - wie
etwa auch mit dem Konferenzthema »Widerstand« - keineswegs in die Sphére
wissenschaftlicher Spezialthemen ohne Konfliktpotentiale zuriickziehen wollte.
Die Frage, ob die Auslassung bestimmter Themen auf klaren Absprachen zwi-
schen beiden Seiten beruhte oder vielmehr unausgesprochen praktiziert wurde,
lasst sich nicht befriedigend aufkldren.'** Es liegt aber die Vermutung nahe, dass
zwischen deutschen und polnischen Kollegen ein stillschweigender Konsens
herrschte."**

Verhandlungsprinzipien und Verhandlungspraxis

Die Tatsache, dass in der Schulbuchkommission Fachwissenschaftler derselben
Disziplinen an einem Tisch saf3en, war noch keine hinreichende Bedingung fiir
einen gelingenden wissenschaftlichen Dialog, standen sich doch nach ideolo-
gischer Interpretation biirgerliche und marxistische Wissenschaftler einander
gegeniiber. Die Teilnehmer leugneten »gravierende Unterschiede bei der Be-
wertung gewisser Erscheinungen und Prozesse« und »Unterschiede ideologi-
scher Natur«'*** nicht. Intern waren die beiden nationalen Gruppen in der
Kommission hinsichtlich politischer Anschauungen und Zugehoérigkeiten zu
wissenschaftlichen Schulen sehr differenziert. Sie waren aber tiberzeugt - so die
retroperspektive Deutung der Teilnehmer - einer dhnlichen Wissenschaftskul-

tur, gar einer »gemeinsamen Zivilisation«'*** anzugehoren.

beschloss man die Tagesordnung fiir den Bereich der Geschichte und der Geographie, [...]
welche Themen wird es geben; und jede Seite sagte zu, geeignete Vortrage einzubringen,
abhingig vom Charakter der jeweiligen Konferenz.«, Interview Wawrykowa, 27.10.2005.

1242 Wojciechowski zum Beispiel traf eine ganze Reihe offentlicher Aussagen, etwa auf einer
Tagung der Jungen Union 1974, die deutlich zu verstehen gaben, dass Diskussionen zu
direkt mit der Sowjetunion verkniipften Themen Schwierigkeiten mit sich bringen wiir-
den. Dies solle man bitte mit bedenken, so Wojciechowskis Appell. U. Arnold an G. Rhode,
21.12.1974, BArch N 1445/145.

1243 Das galt besonders fiir das Thema nationaler Minderheiten, das in der Sowjetunion und
ihrem Einflussbereich tabu war. Zum Beispiel zum Thema der Juden in Polen: Protokoll
Rhode (handschriftlich), 22.2.1972, BArch N 1445/140. Rissom sprach davon, dass man
»merkwiirdigerweise« den Einfluss der Juden in der Geschichte nicht so stark beriick-
sichtigt habe. Vgl. Interview Rissom, 23.10.2003. Markiewicz meinte, eine Marginalisie-
rung des Themas sei hochstens unbewusst vonstatten gegangen. Vgl. Interview Markie-
wicz, 29.5.2006.

1244 W. Markiewicz, »NRF i Polska: rewizja podrecznikéw« [BRD und Polen: Schulbuchrevi-
sion], Zycie Literackie, 26.5.1974, Nr. 21 (1165), S. 1.

1245 Interview Jeismann, 28.11.2003.
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Selbstbeschreibungen der Kommunikationskultur und Verhandlungspraxis

Meinungsbildung konnte jenseits nationaler Zugehorigkeiten vonstatten
gehen.'* Diese Praxis, sich nicht nur in prozeduralen, sondern auch in in-
haltlichen Fragen unterschiedliche Positionen zu erlauben, setzte sich auf pol-
nischer Seite vor allem in der Phase der Themenkonferenzen durch."”” Damit
zusammen hing die Akzeptanz inhaltlicher, methodologischer und politischer
Unterschiede anderer Teilnehmer der eigenen oder der anderen Nation, sofern
diese nicht grundlegenden Vorstellungen von Wissenschaft entgegenstanden.
Man war bereit, zu einer Verstindigung und zu gemeinsam verfassten Texten zu
kommen, »ohne dafl dabei die Wahrheit verletzt oder Einseitigkeit der Vorzug
gegeben wird.«'**® Zentrales Element war ein von Empathie getragener Versuch
des Verstehens anderer Standpunkte.'**

Im Folgenden soll es darum gehen, die von der Kommission beschworenen
Verhandlungsprinzipien mit der Arbeit an den Empfehlungen zu kontrastieren.
Die von der Kommission in den Jahren 1972 bis 1976 erarbeiteten Empfehlungen
zwangen die beteiligten Wissenschaftler - anders als in der spateren Phase der
Konferenzen - dazu, sich auf gemeinsame Formulierungen fiir gemeinsam
verantwortete Texte zu einigen. Einige der Themen waren in historiographischer
und/oder politischer Hinsicht so schwierig, dass eine Einigung auf eine ge-
meinsame Darstellung kaum mdoglich schien.

Dabei wird deutlich werden, dass das Bild eines »freien Dialogs« (Hoensch)'**’
Risse bekam und der wissenschaftliche Dialog in héherem Mafle als von den

1246 Aus Sicht des langjahrigen deutschen Vorsitzenden Mertineit war, wie er 1975 an Rhode
schrieb, genau dies die Stirke der Kommission: »Das aber doch nicht zuletzt, weil die
Polen erfuhren, dafl wir auch in unserer Gruppe um eine gemeinsame Linie ringen
mussten und nicht von vorneherein wie eine geschlossene FuSballmannschaft auftraten,
was einige von uns wohl fiir eine ideale Konferenzdelegation hielten. Ich fand uns »ideals,
nicht wegen Geschlossenheit des Auftretens, sondern gerade weil wir uns unterschiedliche
Positionen erlaubten.«, Mertineit an Rhode, 19.10.1975, BArch N 1445/145.

1247 »Noch erfreulicher war, daf$ nationale Grabenkémpfe so gut wie gar nicht stattfanden, die
Diskussion vielmehr quer durch die Gruppen je nach wissenschaftlichem Erkenntnisstand
lief. Wo doch einmal, wie in einem Referat von polnischer Seite, sehr entfernt und in
offener, hoflicher Ausdrucksweise so etwas wie ein nationales Ressentiment zu spiiren war,
wurde von polnischer Seite selbst dieser Argumentationsansatz abgelehnt.«, Jeismann an
Kubel, 21.6.1979, BArch N 1445/283.

1248 G. Rhode an B. Vogel, 21.4.1975, BArch N 1445/145.

1249 »Das gegenseitige Verstehen beider Standpunkte ist fiir mich geradezu grundlegend.
Dadurch wird ndmlich vermieden, durch falsches und moglicherweise spiter wieder zu
korrigierendes Entgegenkommen unterschiedliche Auffassungen zu >verkleistern«. W.
Wohlke an G. Eckert, 17.8.1972, AGEI, Bd. 428.

1250 Jorg K. Hoensch, »Zusammenfassung, in: Gemeinsame Deutsch-Polnische Schulbuch-
kommission (Hrsg.), Schlesien und Pommern in den deutsch-polnischen Beziehungen vom
16. bis 18. Jahrhundert, 1982, S. 169.
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Akteuren der Schulbuchkommission eingestanden von politischen Faktoren
konditioniert war."*!

Es bietet sich an, anhand von drei der Themen, die zu den schwierigsten im
Kontext der Empfehlungen gehorten, die Verhandlungs- und Problemldsungs-
mechanismen der Kommission herauszuarbeiten: Deutscher Orden, Vertrei-
bung der Deutschen nach dem Zweiten Weltkrieg und Fragen der Zeitgeschichte
bzw. der Beziehungen zwischen der Bundesrepublik Deutschland und der
Volksrepublik Polen nach 1945/1949.

Die Kommission hatte sich wahrend ihres ersten Treffens 1972 auf Empfeh-
lungen vom Friihmittelalter bis zum Zweiten Weltkrieg geeinigt, diese dann auf
dem Folgetreffen bei den schwierigen Themen von Schlesien und Pommern im
Mittelalter und Deutschem Orden vertieft bzw. um den Ersten Weltkrieg, Ver-
sailles und die Zwischenkriegszeit erweitert. Ab Herbst 1972 bewegte sich die
Kommission nur zogernd und sich des genauen Vorgehens unsicher in Richtung
von Empfehlungen auch fiir die Zeit von 1945 bis in die 1970er Jahre.

Deutscher Orden

Das Thema des Deutschen Ordens hatte seit etwa Mitte des 19. Jahrhunderts in
den deutsch-polnischen Beziehungen besondere Brisanz gewonnen: Preuflen
suchte im Orden seine historische Grundlegung und stellte sich ab den Befrei-
ungskriegen (1813-1815) in dessen Tradition.'”* Aus polnischer Sicht hatte man
auf historiographischer Ebene ein Thema gefunden, anhand dessen man sich
stellvertretend gegen die Teilungsmacht Preuflen bzw. nach 1918 gegen den
deutschen Revisionismus wenden konnte. Die erinnerungspolitische Relevanz
des Themas verinderte sich nach dem Zweiten Weltkrieg: Wihrend es in der
Bundesrepublik angesichts des Verlusts der deutschen Ostgebiete und aufgrund
von Traditionsbriichen an Bedeutung verlor, war es in Polen weiter ein Thema
von hoher Symbolkraft, bei dem der Deutsche Orden den »Drang nach Osten«
und damit den »westdeutschen Revanchismus« verkorperte.'”* Die Kooperation
zwischen Fachwissenschaftlern Polens und der Bundesrepublik zu diesem
Thema war bis Ende der 1960er Jahre nur in Ansétzen existent. Beispiele fiir erste
Anndherungen waren Kooperationsanfragen Ende der 1960er Jahre an polnische

1251 Verhandlungsmitschnitte liegen fiir die entscheidenden Sitzungen von 1975 leider nicht vor;
dies kann aber kompensiert werden durch Protokolle, zeitgendssische Darstellungen der
Diskussionen durch die beteiligten Personen und die Analyse der Redaktionsstufen der
Empfehlungen. Form und Inhalt sind auch hier nicht voneinander zu trennen.

1252 Vgl. dazu und zum Folgenden: Interview Arnold, 26.11.2003.

1253 Bezeichnend waren die scharfen Reaktionen in Polen auf die Ernennung Konrad Ade-
nauers zum Ehrenritter des Deutschen Ordens 1958.
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Wissenschaftler'”* bzw. deren Teilnahme am »Konstanzer Arbeitskreis fiir
mittelalterliche Geschichte« 1970.%%

Bereits die erste deutsch-polnische Schulbuchtagung im Februar 1972 hatte
gezeigt, dass das Thema des Deutschen Ordens zu den schwierigeren gehoren
wiirde. Die Arbeitsgruppe, die sich mit Fragen des Mittelalters befasste, konnte
sich lediglich auf folgende Empfehlung einigen:

In den polnischen Schulbiichern wird vor allem die sikular-staatliche und militarisch-
expansive Rolle des Ordens hervorgehoben, in den westdeutschen seine zivilisatori-

sche und missionarische Aufgabe betont. Es wiirde die weitere Diskussion erleichtern,
1256

wenn beide Momente beriicksichtigt wiirden.
Jorg K. Hoensch, der an den Beratungen teilgenommen hatte, meinte, es sei von
Anfang an offenkundig gewesen, dass wegen der schwierigen Materie damals
nicht mehr als nur vorliufige Thesen formuliert werden konnten.'”’” Bei der
zweiten Tagung wurde in der betreffenden Sektion ein Katalog der zu beriick-
sichtigenden Fakten - von der Landnahme bis zur Sdkularisierung des Ordens
und der Lehnsnahme 1525 - erstellt, die Erarbeitung gemeinsamer Empfeh-
lungen wurde aber vertagt.'”®

Georg Eckert lief3 sich von den maf3igen Fortschritten nicht beeindrucken. An
seinen polnischen Amtskollegen Markiewicz schrieb er: »Was halten Sie davon,
wenn wir in der Gruppe Mittelalter die Diskussion tiber den Deutschen Orden
intensivieren?«'** Im Sommer 1973 wurde schliefSlich ein von Hartmut Boock-
mann zusammen mit Gotthold Rhode erarbeiteter schriftlicher Diskussions-
vorschlag an die polnische Seite iibermittelt.””® Dieser und ein von Marian
Biskup, dem fiihrenden polnischen Spezialisten auf diesem Gebiet, vorgetra-
genes Referat, bildeten den Ausgangspunkt fiir die Beratungen der Untergruppe
Deutscher Orden auf der vierten Schulbuchkonferenz im September 1973 in
Warschau und Krakau. Rhode war noch im Vorfeld so optimistisch gewesen,
dass er vermutet hatte, man konne, wenn es bei den Fragen der Zeitgeschichte zu
schwierig wiirde »mit einem Ausweichen auf die Geschichte des Deutschen

1254 U. Arnold berichtete davon, er habe 1968 bei M. Biskup wegen der Kooperation bei einer
Quellenedition angefragt, wobei M. Biskup iiber Quellen aus DDR-Bestinden verfiigt
habe, die U. Arnold nicht zugédnglich waren. Vgl. Interview Arnold, 26.11.2003.

1255 Teilnehmer von polnischer Seite waren 1970 Stanistaw Trawkowski und Benedykt Zien-
tara. Vgl. Protokoll iiber die Arbeitstagung des Konstanzer Arbeitskreises fiir mittelal-
terliche Geschichte, 5.-8.10.1971, Insel Reichenau, APAN, III-329/162.

1256 Deutsche UNESCO-Kommission (Hrsg.), 14 Empfehlungen, 1972, Empfehlung Nr. 5, S. 7.

1257 J. K. Hoensch, »Lehrbuchrevision«, 1972, S. 10.

1258 Deutsche UNESCO-Kommission (Hrsg.), 17 Empfehlungen, 1972, Empfehlung Nr. 3, S. 9f.

1259 G. Eckert an W. Markiewicz, 5.5.1972, AGEI, Bd. 428.

1260 G.Eckert, Protokoll iiber das Gesprich mit Herrn Professor Dr. Markiewicz, 4.7.1973, S. 2,
PA AA, B 93, Bd. 750.
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Ordens etwas ruhigere Gewisser erreichen.«*®' Die Schwarz-Weif3-Malerei
weiche allmihlich einer sachlicheren Betrachtung, doch die Einzelbewertungen
stellten sich als immer noch sehr unterschiedlich dar, etwa hinsichtlich der
Sékularisierung des Ordensstaates in Preuflen, kommentierte er unmittelbar
nach der Tagung."”**

Spezialtagung zum Deutschen Orden

Die einzige Spezialtagung in der Phase der Erarbeitung der Empfehlungen im
September 1974 in Torun/Thorn fand zum Thema des Deutschen Ordens statt
und tagte im Ubrigen nicht 6ffentlich.”** Die Kommission war in diesem Bereich
von gemeinsamen Empfehlungen weit entfernt. »Beide Seiten blieben bei ihren
bisherigen Positionen«, schrieb etwa Marian Wojciechowski zusammenfas-
send.'?®* Dabei war ein sachlicher, nationale Grenzen tibergreifender wissen-
schaftlicher Dialog moglich, wie etwa die Diskussion zum Thema der Sozial-
struktur des Deutschen Ordens zeigte."” Bei der Diskussion der schon auf der
Warschauer Tagung 1973 vorgestellten Texte von Hartmut Boockmann/Gott-
hold Rhode und Marian Biskup schlich sich eine in der Schulbuchkommission
sonst nicht bekannte Schirfe ein: Jan Powierski sprach davon, die polnische
Forschung habe das Argument eines »hoheren Rechts« des Ordens auf Pommern
klar widerlegt,"”* Gotthold Rhode sprach von einer »Dimonisierung der Frage
des Ordens«."”” Rhode warf Biskup eine »gewisse Einseitigkeit« vor, »wenn im
Zusammengang mit dem Orden immer wieder die Ausdriicke Aggression, Ag-
gressivitat, Brutalitét, skrupellos [...] verwandt« wiirden. Es werde die These
einer stindigen Bedrohung Polens durch den Deutschen Orden vertreten, die

1261 Rhode an Holzheimer (AA), 13.9.1973, PA AA, B 93, Bd. 750.

1262 Gotthold Rhode, »Ein weiterer Schritt auf einem langen Weg. Zur vierten deutsch-pol-
nischen Schulbuchkonferenz in Warschau und Krakau, in: Kulturpolitische Korrespon-
denz 177 (15.10.1973), S. 11.

1263 Gotthold Rhode, »Einig in bezug auf die Abkehr von Schwarz-weif3-Klischees. Der
Deutsche Orden in polnischer und deutscher Sicht, in: Kulturpolitische Korrespondenz
212/13, 15.10.1974, S. 7.

1264 M. Wojciechowski an MSZ (Dep. IV), 23.9.1974, S. 3, AMSZ, D IV 32/82, w. 16.

1265 Vgl. Ebd., S. 1; Udo Arnold und Zenon Nowak, »Konferencja historykéw z Republiki
Federalnej Niemiec i Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej dotyczaca dziejéw Zakonu
Krzyzackiego w podrecznikach szkolnych«, in: Wspélna Komisja Podrecznikowa PRL-
REN (Hrsg.), Zakon Krzyzacki a Polska w sredniowieczu. IV Konferencja Wspélnej Komisji
Podrecznikowej PRL-RFN Historykéw 16-22 IX 1973 r., Warszawa. Va Konferencja
Wspdlnej Komisji Podrecznikowej PRL-REN 19-23 IX 1974 t., Toruti, Materiaty Konferencji
Wspdlnej Komisji Podrecznikowej PRL-RFN, II. Poznan 1987, S. 105-112, hier S. 101f.

1266 Zit.n. U. Arnold und Z. Nowak, »Konferencja historykéws, 1976, S. 111.

1267 Zit.n. ebd.
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nur fiir ganz begrenzte Zeitriume zutreffe.'”® Wojciechowski fasste in seinem
Bericht an das polnische Auflenministerium die Diskussion so zusammen:

Die westdeutschen Teilnehmer verteidigten das alte >missionarische« Geschichtskon-
zept hinsichtlich des Deutschen Ordens, verbunden mit dem Bekenntnis, dass das von

der polnischen Seite vertretene Argument einer moralischen Verurteilung der Or-

densgeschichte inakzeptabel sei.'”*

Die Nachbereitung der Thorner Tagung war gepragt von Missstimmungen, die
in Kommissionskontexten sonst uniiblich waren. Der von Zenon Nowak ge-
meinsam mit Udo Arnold verfasste Konferenzbericht war vor allem auf deut-
scher Seite umstritten.'””® Gotthold Rhode kritisierte vehement, dass Marian
Biskup bei der Vorbereitung des polnischen Konferenzbandes den pejorativ
konnotierten Begriff »Zakon Krzyzacki« [Kreuzritterorden] statt »Zakon Nie-
miecki« [Deutscher Orden] verwendet habe:

Wenn die polnischen Historiker schon leider die Verwendung dieses Ausdrucks in
ihren eigenen Veroffentlichungen nicht vermeiden koénnen, so sollen sie ihn nun
wirklich nicht in die Ubersetzung deutscher Referate einfithren [...]. Auf jeden Fall
sollten wir deutlich machen, dafl wir dem Druck polnischer Ubersetzungen deutscher
Referate mit falschen und negativen Ausdriicken nicht zustimmen konnen. Ich finde es
auch nicht eben sehr fair von Herrn Biskup, daf$ er dies getan hat, ohne uns zu un-
terrichten. [...] [Dies habe ich] auch schon Herrn Mertineit mitgeteilt, und ihn ge-
beten, da nicht nachzugeben."*”!

Trotz dieser Riickschlige gab es auf deutscher Seite Ende 1975 Uberlegungen, ob
man nicht auch noch beim Thema des Deutschen Ordens zu gemeinsamen
Empfehlungen kommen konne. Gotthold Rhode allerdings, der von Seiten des
Georg-Eckert-Instituts gebeten wurde, erste Vorschlige zu unterbreiten, lehnte
aus Zeitgriinden ab.'”’? Udo Arnold brachte zudem schwerwiegende politische
Griinde vor, befiirchtete er doch, das Thema koénne in den Wahlkampf gezogen
werden: »Man sollte das nicht gerade im Wahljahr versuchen, das in Polen
bereits sehr deutlich in der Verhartung an manchen Punkten jetzt schon spiirbar
ist. Eine Konferenz wie in Thorn wire sicher sinnvoller. Oder wollen Sie ris-

1268 G. Rhode, Kurze Bemerkungen zum Text von Marian Biskup: »Die Rolle des Deutschen
Ordens in Preuflen in der Geschichte Polens.«, BArch N 1445/145.

1269 M. Wojciechowski an MSZ (Dep. IV), 23.9.1974, S. 3, AMSZ, D IV 32/82, w. 16.

1270 F. Benninghoven etwa hielt diesen gerade beziiglich der Darstellung der deutschen Posi-
tionen fiir sehr verkiirzt. Vgl. E Benninghoven (Geheimes Staatsarchiv, Gottingen) an
Multhoff (ISBI), 9.5.1975, BArch N 1445/140; Protokoll der 10. Sitzung des wissen-
schaftlichen Beratergremiums des GEI, 27.8.1975, AGEI, Nachlass Bachmann, Korre-
spondenz 1975.

1271 G. Rhode an R. Multhoff, 20.11.1975, S. 2, BArch N 1445/140.

1272 Ebd.
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kieren, dafl gerade dieses Thema Gegenstand auch des deutschen Wahlkampfes
wird 2¢'?”

Entscheidungen der Kommission beziiglich des Deutschen Ordens

So beliefl es die Kommission bei einer Synthese der in den 14 bzw. 17 Emp-
fehlungen von 1972 gemachten Ausfithrungen zum Deutschen Orden und be-
schloss diese mit der Formulierung: »Dieser Problemkomplex bedarf trotz ge-
wisser Fortschritte, die auf der Konferenz in Thorn im September 1974 erzielt
werden konnten, noch weiterer griindlicher Behandlung.«'*”* Rhode bilanzierte
nach der Gesamtredaktion aller Empfehlungen, die Auffassungsunterschiede
seien bei diesem Thema, auch bei der Beurteilung »unbestreitbarer Fakten«'?”,
einfach zu grof3 gewesen.

Die Kommission kam zwar im Zuge ihrer Konferenzen von 1979 und 1981 zu
Schlesien und Pommern auf das Thema des Ordens zuriick,'”’® eine gesonderte
Spezialkonferenz wurde aber nicht mehr einberufen. Das Thema blieb in Polen
ein sensibles Thema, bei dem Kooperationen mit der Bundesrepublik
Deutschland unter stirkerer Beobachtung als bei anderen Themen standen.'””’
Fiir die Experten im Bereich des Deutschen Ordens sei es, so Udo Arnold, klar
gewesen, dass man das Thema »aus diesem offiziellen, offiziosen Fahrwasser«'*”®
herausholen und auf eine Ebene bringen miisse, in denen das Korsett politischer
Rahmenbedingungen nicht so stark sei. Man habe dann verschiedene andere
Plattformen gewihlt: die Historische Kommission fiir Ost- und Westpreuflische
Geschichte, den Konstanzer Arbeitskreis fur mittelalterliche Geschichte, die
Konferenzserie »Ordines militares« an der Universitat Torun/Thorn und eine

Internationale Kommission fiir die Erforschung des Deutschen Ordens."*”

1273 U. Arnold an G. Rhode, 13.12.1975, S. 2, BArch N 1445/145.

1274 Gemeinsame Deutsch-Polnische Schulbuchkommission (Hrsg.), Empfehlungen fiir Schul-
biicher der Geschichte und Geographie, 1977, Empfehlung Nr. 6, S. 164.

1275 G. Rhode, »Das Ziel bleibt«, 1976, S. 6.

1276 Gemeinsame Deutsch-Polnische Schulbuchkommission (Hrsg.), Die Rolle Schlesiens und
Pommerns, 1982.

1277 Vgl. etwa einen Briefwechsel zwischen W. Markiewicz und M. Biskup zu der Frage, ob er,
wie von der Berliner Morgenpost gemeldet, gemeinsam mit U. Arnold in dessen Funktion
als Vorsitzendem der Historischen Kommission fiir Ost- und Westpreuflische Landes-
forschung eine deutschsprachige Quellenedition zur Geschichte des Deutschen Ordens
plane. M. Biskup informierte, es handle sich lediglich um die Herausgabe von neun ins
Deutsche iibersetzter Artikel polnischer Historiker zum Thema des Deutschen Ordens,
eine Publikation der Historischen Kommission sei das aber nicht. Vgl. W. Markiewicz an
M. Biskup, 28.7.1980, APAN, Nachlass Wojciechowski, Mappe II; M. Biskup an W. Mar-
kiewicz, 1.8.1980, APAN, Wydzial 1/700: Koresp. Wydz. I w spr. zagr. 1981-1985.

1278 Interview Arnold, 26.11.2003.

1279 Vgl. ebd.
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Zur Verfahrensweise, die die Schulbuchkommission beim Thema des Deut-
schen Ordens anwandte: Schon bei den ersten Sitzungen wurden die unter-
schiedlichen Auffassungen deutlich und auch in den ersten Empfehlungen der
Kommission als solche abgebildet. Der Versuch, ausgehend von den faktogra-
phischen Grundlagen der Ordensgeschichte die Standpunkte annihern zu
konnen, gelang - fiir die beteiligten Wissenschaftler am sichtbarsten auf der
Thorner Spezialkonferenz von 1974 - nicht. Im Unterschied zur Darstellung
Schlesiens und Pommerns in der Frithgeschichte Polens in den Empfehlungen,
wo auch die voneinander abweichenden Sichtweisen in Historiographie und
Schulbuch einander gegeniibergestellt wurden, kommt die Empfehlung »Polen
und der Deutsche Orden« faktisch einer Ausklammerung des Themas gleich. Mit
seiner pragnanten und klaren Sprache steht diese Empfehlung aber auch fiir das
offenste Eingestindnis der Kommission, dass sie sich in diesem Punkt nicht
einigen konnte:

In den polnischen Schulbiichern wird vor allem die sakular-staatliche und militdrisch-
expansive Rolle des Ordens hervorgehoben, in den westdeutschen seine zivilisatori-

sche und missionarische Aufgabe betont [...] Dieser Problemkomplex bedarf [...]
1280

noch weiterer griindlicher Behandlung.
Das Konsens-Modell, das, wie zu sehen sein wird, in einigen Fallen zu Formel-
kompromissen und der Verwischung faktisch bestehender Auffassungsunter-
schiede fiithrte, wurde beim Thema des Deutschen Ordens aufgegeben. Die
Griinde dafiir sind einerseits auf der Sachebene zu suchen, bei den weit aus-
einanderliegenden oder sich diametral entgegen stehenden Wertungen durch
die Historiker beider Linder. Andererseits scheinen die politischen Implika-
tionen des Themas fiir die polnischen Historiker gerade bei diesem Thema
besonders stark gewesen zu sein. Es entsteht bei der Aktenlektiire der Eindruck,
als habe die polnische Seite eines - symbolisch wichtigen - Themas bedurft, bei
dem sie klare Grenzen ihrer Kompromissbereitschaft setzen und der innenpo-
litischen Kritik an ihrer Nachgiebigkeit entgegentreten konnte.'®' Wihrend also
aus deutscher Sicht die Empfehlung zum Deutschen Orden als »Schonheits-
fehler«'** gelten konnte, hatte sie fiir den polnischen Teil der Kommission die
Funktion des symbolischen Widerstandes gegen eine Umschreibung bis dato
geltender Wertungen in der polnischen Geschichtsschreibung.

1280 Gemeinsame Deutsch-Polnische Schulbuchkommission (Hrsg.), Empfehlungen fiir
Schulbiicher der Geschichte und Geographie, 1977, Empfehlung Nr. 6, S. 164.

1281 Vgl. etwa die Wertungen des Konferenzberichts von M. Wojciechowskis an das MSZ, in
dem er hauptsichlich auf die konfliktbehafteten Punkte der Diskussion zu sprechen kam
und die deutschen Darstellungen pejorativ zuspitzte. Vgl. M. Wojciechowski an MSZ (Dep.
1V), 23.9.1974, S. 3, AMSZ, D IV 32/82, w. 16.

1282 Interview Zernack, 8.7.2003.
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Vertreibung der Deutschen

Wenn man aus den 6ffentlichen Reaktionen in der Bundesrepublik in den Jahren
1975 bis 1977 Riickschliisse ziehen wiirde auf das fiir die Schulbuchkommission
schwierigste Thema, so miisste an erster Stelle sicher die Darstellung des Themas
»Vertreibung« genannt werden. Und in der Tat gehorte dieses zu den Themen-
komplexen, die der Kommission bei der Formulierung der Empfehlungen viel
abverlangten. Es diirfte allerdings {iberraschen, dass die Empfehlung zum
Thema der »Bevolkerungsverschiebungen« zu den ersten aus dem Komplex der
Zeitgeschichte gehorte, die die Kommission abschliefien konnte.

Innerhalb der Kommission, die sich chronologisch den zeitgeschichtlichen
Themen niherte, gab es bereits in den ersten Monaten Voriiberlegungen, wie mit
dem Thema »Vertreibung« umzugehen sei. Jorg K. Hoensch schrieb im Sep-
tember 1972 an Georg Eckert, fiir einen multiperspektivischen Ansatz pladie-
rend:

Bei der Behandlung dieses schwierigen Zeitraums nach 1945 wird natiirlich nicht die
Last der Vertreibung zu verschweigen sein; die Betonung des polnischen Interesses, fiir
die unerwartet harten Landeinbuflen im Osten entschidigt zu werden und fiir die
Umsiedler aus diesen Gebieten eine Heimstatt zu schaffen, ist sicher nach dem Trauma
des Uberfalls von 1939, ja im Hinblick der feindseligen Haltung der Nachbarstaaten
nach 1919, verstindlich.'*

Ausgangspunkt der Kommission zum Thema Vertreibung

Als Ausgangspunkt wéhlte die Kommission die Darstellung des Themas in den
seinerzeit eingesetzten Schulbiichern beider Linder. Die polnischen Wissen-
schaftler kamen bei der Vorstellung ihrer Analysen bundesdeutscher Schulbii-
cher im Hinblick auf die Nachkriegszeit auf der dritten Schulbuchkonferenz im
April 1973 zu dem Schluss, die Darstellung von Zwischenkriegszeit und Zweitem
Weltkrieg sei grosso modo zufriedenstellend, fiir die Zeit ab 1945 habe man
allerdings gravierende Einwénde."”*

Von dieser Kritik betroffen war die Darstellung der Vertreibung der Deut-
schen: Marian Wojciechowski kritisierte, die verschiedenen Phasen wiirden in
bundesdeutschen Schulblichern zusammengefasst und die Verantwortung
falschlicherweise Polen und Tschechen zugeschrieben. Der Begriff der Vertrei-
bung sei nicht nur ein sehr emotionaler Begriff, sondern er entspreche auch nicht
der Wahrheit, weswegen es wiinschenswert wire, ihn aus den Schulbiichern zu
entfernen.'” Mehrere andere polnische Teilnehmer legten mit ihrer Kritik nach:

1283 J. K. Hoensch an G. Eckert, 15.9.1972, S. 1, Dokumente Hoensch.
1284 Vgl. M. Wojciechowski, III. Deutsch-Polnische Schulbuchkonferenz, Transkript, S. 38.
1285 Ebd., S. 35f.
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Henryk Zielinski beméangelte die »verschiedenen Beschreibungen, Halbwahrhei-
ten, falschen Proportionen« in diesem Themenbereich und die Tatsache, dass die
Vertreibungen der Polen wihrend der deutschen Besatzung nicht erwéhnt wiir-
den.'”®® Maria Wawrykowa kritisierte die iberhéhten Zahlen der angegebenen
deutschen Vertriebenen,'®’ Stanistaw Trawkowski verwies darauf, die Aussied-
lung der Deutschen sei das »Recht der Siegermichte«'**® gewesen.

Wie wichtig in diesem Zusammenhang nicht zuletzt semantische Fragen
waren, machte der polnische Vorsitzende Markiewicz deutlich, als er davon
sprach, entscheidend seien Begriffe, von denen wir »vermuten, dass da etwas
dahinter steckt, was die deutsch-polnischen Beziehungen belastet«, und das
seien im Zusammenhang mit dem Begriff Vertreibung »Komplexe der Uberle-
genheitsgefiihle der Deutschen den Polen gegeniiber«.'”® Insgesamt gesehen
begegnete die deutsche Seite dieser teilweise harschen Kritik der polnischen
Seite recht defensiv, forderte eine eingehende Diskussion zu dem Thema, ge-
stand aber prinzipiell - so Georg Eckert - ein, wenn man von 1945 spreche,
miisse man automatisch auch von 1939 sprechen. Eine Entemotionalisierung des
Themas sei wichtig, aber: » Andererseits ist es bei uns natiirlich ein Problem, wir
konnen diese Dinge nicht etwa unterschlagen. Das wire ganz falsch und auch
ganz unsinnig, nicht wahr? Man muss iiber diese Geschichte, die ja unsere
Gesellschaft erlebt hat, sprechen. Millionen sind davon betroffen worden.«'*
Diese Position, das Thema umfassend zu behandeln und »nicht nur von Aus-
siedlung, sondern auch von Umsiedlung zu sprechen« (Jacobsen)'”' und »auch
von den weiteren Vorgingen und Zusammenhingen [zu] sprechen«'*”’, wurde
von der deutschen Seite auch noch auf der fiinften Schulbuchkonferenz im April
1974 aufrechterhalten. Auf die Darstellung des Themas Vertreibung scheint
Enno Meyer in seiner Analyse polnischer Schulbiicher 1973 bewusst verzichtet
zu haben."””

Behandlung des Themas Vertreibung auf einer Schulbuchtagung

Entscheidend fiir die Behandlung des Themas war die sechste Schulbuchkon-
ferenz im Oktober 1974 in Warschau. Zu ihrer Vorbereitung hatten im Sommer
sowohl die deutsche als auch die polnische Seite Diskussionsvorlagen erarbei-

1286 H. Zielinski, III. Deutsch-Polnische Schulbuchkonferenz, Transkript, S. 48f.

1287 Vgl. M. Wawrykowa, III. Deutsch-Polnische Schulbuchkonferenz, Transkript, S. 57.
1288 S. Trawkowski, III. Deutsch-Polnische Schulbuchkonferenz, Transkript, S. 65.

1289 W. Markiewicz, III. Deutsch-Polnische Schulbuchkonferenz, Transkript, S. 81.

1290 G. Eckert, III. Deutsch-Polnische Schulbuchkonferenz, Transkript, S. 40.

1291 H.-A. Jacobsen, V. Deutsch-Polnische Schulbuchkonferenz, Transkript, S. 98.

1292 G. Rhode, V. Deutsch-Polnische Schulbuchkonferenz, Transkript, S. 87.

1293 Vgl. E. Meyer, III. Deutsch-Polnische Schulbuchkonferenz, Transkript, S. 84-97.
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tet.'"* Sie basierten auf einer Weiterentwicklung der sogenannten Selbstdar-
stellungen, die aus der jeweiligen nationalen Perspektive die innere Entwicklung
im eigenen Land zusammenzufassen versuchten. Marian Wojciechowski hatte
diese fiir die polnische und Eberhard Kolb fiir die deutsche Seite auf der vor-
angegangenen Braunschweiger Konferenz vorgestellt."*”

Die bereits in Braunschweig gefithrten Diskussionen iiber Sinn und Zweck
nationaler Selbstdarstellungen und die Moglichkeit diese zusammenzufiithren,
wurde in Warschau fortgesetzt. Man kam tiberein, die Selbstdarstellungen als
»Wunschzettel«'** oder »Selbstauskunft«'*” der jeweiligen Seite zu betrachten,
diese zu kommentieren, Schnittmengen der Selbstdarstellungen herauszuar-
beiten und - wo immer méglich - zu gemeinsamen Empfehlungen zu kommen
und - wo dies nicht moglich sein wiirde - die betreffenden Themen zu verta-
gen."”” Den inhaltlichen Teil eréffnete Krystyna Kersten mit einem Referat zum
Thema Bevélkerungsbewegungen in Polen.'” Bei der Diskussion der beiden
nationalen Selbstdarstellungen kamen einige polnische Teilnehmer auf das
Thema zuriick und forderten wie Henryk Zielinski eine differenziertere Dar-
stellung des »Problems der Umsiedler«"” oder wie Janusz Sobczak die Entfer-
nung des Begriffs »Vertreibung« aus dem Text.”"" Gerard Labuda plidierte

1294 Fiir die deutsche Seite ist bekannt, dass deren Autoren H.-A. Jacobsen, E. Kolb, S. Miller
und K. Zernack waren.

1295 M. Wojciechowski, Referat zur Selbstdarstellung, V. Deutsch-Polnische Schulbuchkonfe-
renz, Transkript, S. 37-40; E. Kolb, Vortrag zur Nachkriegsgeschichte aus deutscher Sicht,
V. Deutsch-Polnische Schulbuchkonferenz, Transkript, S.58-66. M. Wojciechowskis
Ausfithrungen waren auf polnischer Seite allerdings vorab abgestimmt worden, auf
bundesdeutscher Seite hatte es eine Abstimmung iiber E. Kolbs Vortrag nicht gegeben.
Vgl. ebd., S. 58.

1296 G. Labuda, zit.n. Protokét VI konferencji komisji Polski i RFN do spraw rewizji tresci
podrecznikéw szkolnych dziatajacej z ramienia UNESCO [Protokoll der VI. Konferenz der
Kommission zwischen Polen und der BRD im Rahmen der UNESCO in der Frage der
Schulbuchrevision], B. Siwek/I. Wiechecka (Protokollanten), S. 13, AMSZ, D IV 32/82,
w. 16.

1297 W. Wohlke, zit.n.ebd., S. 16.

1298 Vgl. Protokét VI konferencji komisji Polski i RFN do spraw rewizji tresci podrecznikéw
szkolnych dzialajacej z ramienia UNESCO, B. Siwek/I. Wiechecka (Protokollanten), S. 3-5,
AMSZ, D IV 32/82, w. 16.

1299 Dass ihr zugestanden wurde, ein Referat an so prominenter Stelle zu halten, war bemer-
kenswert, da Krystyna Kersten zu diesem Zeitpunkt bereits aus der PZPR ausgetreten war.
Vgl. Interview Markiewicz, 29.5.2006.

1300 Vgl. H. Zielinski, zit.n. Protokét VI konferencji komisji Polski i REN do spraw rewizji tresci
podrecznikéw szkolnych dziatajacej z ramienia UNESCO, B. Siwek/I. Wiechecka, S. 11,
AMSZ, D 1V 32/82, w. 16.

1301 Vgl. J. Sobczak, zit.n. ebd., S. 12.
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dafiir, die gelungene Integration der Vertriebenen in der Bundesrepublik »ohne
Mirchen und Wunder«"” darzustellen.

Die Beratungen wurden - nach vorangegangenen getrennten Sondierungen
beider Seiten - in Arbeitsgruppen fortgesetzt, von denen sich die eine mit dem
Themenkomplex »Potsdam, Grenzen, Bevolkerungstransfer«, die andere mit der
»Entstehung der VR Polen 1945-1949, Entstehungsprozess der BRD und evtl. bis
hin zum Jahr 1956« auseinandersetzte.>®

Intensive Verhandlungen zum Thema Vertreibung

Fiir die Inhalte der zwei Tage dauernden Beratungen liegen keine Protokolle oder
Mitschnitte vor, so dass die entscheidenden Faktoren der Verhandlungen an-
hand spiterer Aussagen der Teilnehmer rekonstruiert werden miissen. Gotthold
Rhode berichtete zeitnah zu den Geschehnissen, das Thema Vertreibung habe
»seinerzeit [...] in Warschau viele Stunden schirfster kontroverser Diskussion
gekostet, so daf3 ein weiterer Verhandlungstag notwendig wurde.«"**

Wladystaw Markiewicz beschrieb das Vorgehen im Abstand von 30 Jahren so:

Es gab keinen Konsens. Bis spdt in die Nacht verhandelten wir ohne Erfolg. SchlieSlich
fanden wir in der Formel von den Zwangsaussiedlungen die Losung, die beide Seiten
zufrieden stellte [...]. Mit einem hatten Wohlke und Rhode sicher Recht, dass der
Begriff der Vertreibung fest in der deutschen Offentlichkeit verankert war. Aus pol-
nischer Sicht kénnen wir im Polnischen dem Begriff Vertreibung, Wypedzenie, nicht
zustimmen, schlieflich war das ja nicht nur Vertreibung [...]. Nach 1945, nach dem
Ende des Krieges, gab es sicher auch Zwangsaussiedlungen. Und so kam ich auf den
Begriff przymusowe przesiedlenia, Zwangsumsiedlungen - und darauf haben wir uns
dann geeinigt [...]. Wir hatten die Frage also tatsdchlich erledigt. Fiir die Exkursion

nach Danzig war es aber schon zu spit.”*”

Klaus Zernack erinnerte sich, es habe »sehr sorgfiltige semantische Diskus-
sionen iiber die Wortwahl bei diesen vier Stadien der Vertreibung« gegeben."”"
In den Verhandlungen hatte sich die Kommission darauf geeinigt, die Etappen
von erstens Evakuierung und Flucht noch vor Kriegsende, zweitens von Aus-
weisung, drittens von Zwangsumsiedlung aufgrund des interalliierten Trans-

ferabkommens in den Jahren 1945-1947, viertens von einzelnen Ubersiedlungen

1302 G. Labuda, zit.n. ebd., S. 13. In den polnischen Protokollen ist allerdings nicht die Rede
von »wypedzeni« (Vertriebenen), sondern von »przesiedlency« (Umsiedlern).

1303 Protokét VI konferencji komisji Polski i REN do spraw rewizji tresci podrecznikéw
szkolnych dziatajacej z ramienia UNESCO, B. Siwek/I. Wiechecka, , S. 18, AMSZ, D IV 32/
82, w. 16.

1304 G. Rhode an H. Sauer (MdB), o.D., AGEI, Bd. 412.

1305 Interview Markiewicz, 25.10.2005.

1306 Interview Zernack, 8.7.2003.
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und individuellen Ausreisen im Rahmen der Familienzusammenfithrung in
spiteren Jahren zu benennen.””” Am 7. Oktober 1974 waren die Ergebnisse der
Arbeitsgruppe I zu Grenzen und Bevolkerungsverschiebungen nach einer Dis-
kussion iiber Anderungen an ihrem Text im Plenum angenommen worden,
wihrend die Vorlagen von Arbeitsgruppe II als Grundlage fiir weitere Bera-
tungen 1975 genutzt werden sollten.**

Die zwei entscheidenden Passagen zum Thema »Bevolkerungsverschiebun-
gen, die dann auch in der Endfassung der Empfehlungen 1977 exakt so er-
schienen, bestanden also erstens in der Differenzierung des im deutschen
Sprachgebrauch als »Vertreibung« zusammengefassten Begriffs in vier Phasen
unter Verzicht auf den Begriff » Vertreibung«. Zweitens in einem Absatz, in dem
sowohl dem Bediirfnis der deutschen Seite, den Begriff »Vertriebene« einzu-
fithren, entgegengekommen wurde als auch dem der polnischen Seite, die Ver-
triebenenverbédnde in ein kritisches Licht zu riicken:

In der Bundesrepublik Deutschland wurden all diese Gruppen unter dem Begriff
»Heimatvertriebene« zusammengefasst. Ein grofSer Teil von ihnen schloss sich in
landsmannschaftlichen Verbidnden zusammen. Der Versuch, durch eine eigene Partei
(BHE) eine besondere politische Kraft zu bilden, scheiterte bereits im Jahre 1957.
Sofern in diesen Gruppen, von den fritheren Bundesregierungen unterstiitzt, ein Recht auf

Heimat proklamiert wurde, werden sie in Polen als Hort des Revisionismus angesehen."*”

Verfahrensweise der Kommission beziiglich des Themas Vertreibung

Ausgehend von einer Bestandsaufnahme der aktuellen Situation in den
Schulbiichern beider Lander, bei weitgehender Ausblendung des Themas in
polnischen Schulbiichern der damaligen Zeit, arbeitete die Kommission mit
nationalen Selbstdarstellungen, in denen auch einige Aspekte zum Thema
»Vertreibung« enthalten waren.

Die Selbstdarstellungen wurden im Plenum diskutiert, weiterentwickelt und
schliefSlich in gemeinsame Empfehlungen zusammengefiihrt. Jede Seite hatte, so

1307 Vgl. »Sechste Deutsch-Polnische Schulbuchkonferenz vom 3.-7. Oktober 1974 in War-
schau, Empfehlungen, Nr. 1«, in: Vierteljahreshefte fiir Zeitgeschichte 22 (1974), S. 461-
464, hier S. 463.

1308 Die Anderungen betrafen dem Konferenzprotokoll nach folgende Aspekte, von den einige,
wie die Katholische Kirche, allerdings in den Empfehlungen selber dann nicht vorkamen:
die Vertriebenenverbinde, die Agrarstruktur, die Katholische Kirche, die Beurteilung des
Warschauer Aufstandes, die Fliche Polens 1939, die Einwohnerzahl Polens 1946 etc. Vgl.
Protokét VI konferencji komisji Polski i REN do spraw rewizji tresci podrecznikéw
szkolnych dziatajacej z ramienia UNESCO, B. Siwek/I. Wiechecka, S. 19, AMSZ, D IV 32/
82, w. 16.

1309 Gemeinsame Deutsch-Polnische Schulbuchkommission (Hrsg.), Empfehlungen fiir
Schulbiicher der Geschichte und Geographie, 1977, Teil von: Empfehlung Nr. 22, S. 174.
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scheint es, bei diesem Thema ihre »rote Linie«, die von der Gegenseite akzeptiert
wurde: Fiir die polnische Seite war das die Verwendung des Begriffs der »Ver-
treibungy, der deutschen Seite war an einer exakten Beschreibung der Vorgénge
ebenso wie an einer ausgewogenen Darstellung der Integration der Vertriebenen
und ihrer gesellschaftlichen Bedeutung in der Bundesrepublik gelegen.

Nicht klar geht allerdings aus den Quellen hervor, ob das Thema die Kom-
mission wirklich vor solch grofle Herausforderungen stellte und ihr Ende hitte
bedeuten kénnen, wie dies mit zeitlichem Abstand von den beteiligten Akteuren
dargestellt wurde."”"’ Nach dieser Logik mag es sogar ein bewusster Schachzug
der Kommission gewesen sein, die Thematik nicht ganz am Schluss zu behan-
deln, sondern vorzuziehen, um sich fiir die abschlieflenden Beratungen nicht
mit dem Thema zu belasten. Vorstellbar ist aber auch, dass die Kommission erst
unter dem Eindruck der massiven Kritik an diesem Teil der Empfehlungen die
Verhandlungen riickwirkend als besonders schwierig stilisierte. Es sei daran
erinnert, dass {iber mehrere Jahre hinweg in der Bundesrepublik vor allem von
Vertretern von CDU/CSU und dem Bund der Vertriebenen schwere Vorwiirfe
der »Geschichtsklitterung«""!, »Gehirnwische« und des »Kommunistischen
Machtanspruchs auch in der Lesart der Geschichte« gegen die Kommission
erhoben wurden.”"

Die Kommission wich, obwohl sie die Moglichkeit gehabt hitte, im Laufe des
Jahres 1975 die Empfehlungen in diesem Punkt noch einmal zu tiberarbeiten, von
ihrer einmal gefundenen Kompromissformel aber nicht mehr ab und zeigte damit
Festigkeit beziiglich ihrer einmal getroffenen Entscheidungen. Als zentral fiir die
Verfahrensweise der Kommission beim Themenkomplex der Vertreibung kris-
tallisierte sich Folgendes heraus: Die deutsche und die polnische Seite gingen mit
dem Gefiihl aus den Verhandlungen heraus, man sei beiden Seiten gerecht ge-
worden und beide Seiten hitten fiir eine Kompromisslosung Zugestindnisse
machen miissen. Mehr noch: Jede Seite fithlte bzw. stilisierte sich als der wahre
Sieger der Verhandlungen, da die andere Seite fiir sie zentrale Positionen aufge-
geben habe. Letzteres Argumentationsmuster gewinnt dann vor allem in der
Auseinandersetzung mit den Kritikern in beiden Lindern an Bedeutung: Die
polnische Seite verwies auf ihren Erfolg, dass in den Empfehlungen das Wort

1310 Gotthold Rhode bezeichnete den Themenkomplex als die heikelste Thematik, in: G.
Rhode, handschriftlicher Bericht an den Deutschlandfunk tiber die 19. Tagung der
Kommission 1986, 26.5.1986, BArch N 1445/141. J. Tazbir sprach davon, diese Themen
seien die die kontroversesten gewesen. Vgl. Interview Tazbir, 28.11.2007. Am weitesten
ging W. Markiewicz, der davon sprach, das Auseinanderfallen der Kommission habe
gedroht. Vgl. Interview Markiewicz, 25.10.2005.

1311 Hanna-Renate Laurien, »Ein Deutschlandbild fiir alle«, Rheinischer Merkur, 29.8.1975.

1312 Presse-Mitteilung, Erkldrung der CSU-Landesgruppe im Deutschen Bundestag, Richard
Stiicklen, 4.11.1975.
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»Vertreibung« nicht vorkomme.”" Die deutsche Seite argumentierte, das Er-
gebnis gehe »weit {iber das hinaus, was vorher jemals in polnischen Schulbiichern
und anderen Darstellungen zu lesen war«'* und bedeute einen »bemerkens-
werten Verzicht auf bislang noch tradierte Klischees iiber den Revanchismus«.""’
So versuchten beide Seiten der externen Kritik, die die Kommission in ihrer
Schirfe iiberrascht haben diirfte, entgegenzutreten.

Dass die Kommission selber aber im Zuge der Arbeit an den Empfehlungen noch
nicht alle kritischen Fragen ausgeraumt hatte, zeigten die Diskussionen zehn Jahre
spiter, als sich die Kommission erneut des Themas annahm."'® Auf der Posener
Tagung 1987, die eine Bilanz {iber die 15-jahrige Arbeit der Kommission zog, kam es
zu einer Kontroverse um den Begriff »Vertreibung, die die Konfliktlinie gut wi-
derspiegelt. Zbigniew Kulak vertrat die Meinung, man diirfe ihn nicht benutzen, da
er zu emotionsbeladen sei. Einige deutsche Teilnehmer verteidigten die Empfeh-
lungen von 1976 zwar als deskriptiv genauer, machten aber klar, dass man den
Begriff »Vertreibung« nicht einfach wegschieben konne, da historische Erlebnis-
und Bewusstseinszustinde von zehn Millionen Menschen in der Bundesrepublik
dahinter stiinden."”"” Von »Vertreibung« ist auch in heutigen deutschen Schulbii-
chern noch die Rede, sie wird aber stets in einem breiten historischen Kontext
behandelt, mit Zwangsmigrationen anderer Volker in Beziehung gesetzt und nicht
fiir einen deutschen Entlastungsdiskurs eingespannt.'’'®

1313 W. Markiewicz/M. Wojciechowski, Informacja. Polsko-zachodnioniemieckie rozmowy
dotyczace rewizji tresci podrecznikéw szkolnych, 3.6.1975, S. 3, AMSZ, D IV 32/82, w. 16.

1314 G. Rhode an H. Sauer (MdB), o.D., AGEI, Bd. 412.

1315 W. Mertineit an H.-R. Laurien, 17.9.1975, BArch B 336/288.

1316 Gemeinsame Deutsch-Polnische Schulbuchkommission (Hrsg.), Deutschland und Polen
von der nationalsozialistischen Machtergreifung bis zum Ende des Zweiten Weltkrieges.
XVIII. deutsch-polnische Schulbuchkonferenz der Historiker, 28. Mai bis 2. Juni 1985 in
Nowogard (Naugard), Redaktion: Wolfgang Jacobmeyer, Braunschweig 1986 (= Schrif-
tenreihe des Georg-Eckert-Instituts fiir internationale Schulbuchforschung 22/1X), S. 9;
Gemeinsame Deutsch-Polnische Schulbuchkommission (Hrsg.), Die Beziehungen zwi-
schen der Bundesrepublik Deutschland und der Volksrepublik Polen bis zur Konferenz iiber
Sicherheit und Zusammenarbeit in Europa (Helsinki 1975). XIX. deutsch-polnische
Schulbuchkonferenz der Historiker vom 20. bis 25. Mai 1986 in Saarbriicken, Redakti-
on: Wolfgang Jacobmeyer, Braunschweig 1987 (= Schriftenreihe des Georg-Eckert-In-
stituts fiir internationale Schulbuchforschung 22/X).

1317 Diskussionsbeitrige auf der 20. Tagung der Schulbuchkommission, hier S. 12f., BArch N
1445/141.

1318 Vgl. R. Maier, »Der Stellenwert des Themas »Zwangsmigrationen« in deutschen Schul-
buchdarstellungen«, in: Thomas Strobel und Robert Maier (Hrsg.), Das Thema Vertrei-
bung und die deutsch-polnischen Beziehungen in Forschung, Unterricht und Politik,
Hannover 2008 (= Studien zur internationalen Schulbuchforschung, Schriftenreihe des
Georg-Eckert-Instituts fiir internationale Schulbuchforschung 121), S. 170f.
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Zeitgeschichte

Immerhin von 1972 bis zum Herbst 1975 benétigte die Kommission, bis eine
Einigung auch fiir den Themenkomplex der Zeitgeschichte gelang. Entlang
dieses drei Jahre dauernden Prozesses zeigen sich die wichtigsten Verfahrens-
prinzipien der Kommission bei der Erarbeitung ihrer Empfehlungen. Eines
davon ist bereits in den bisherigen Ausfiihrungen deutlich geworden: die Ent-
scheidung, von leichten zu schwierigeren Themen fortzuschreiten bzw. letztere
zuriickzustellen und separat zu behandeln. Den Ausgangspunkt bildeten die auf
ihrer dritten Konferenz vorgestellten Analysen von Schulbiichern des Nach-
barlandes. Diese erfiillten die Funktion, Kritik an bestehenden Sichtweisen im
Nachbarland vortragen zu konnen, ohne konkrete wissenschaftliche Arbeiten
der Partner aus der Schulbuchkommission zu bemiéngeln.””"” Damit wurde das
Feld vorbereitet und wichtige Problemstellen anhand eines Mediums benannt,
fiir das die beteiligten Akteure nicht unmittelbar die Verantwortung trugen.

Zentrale Kritikpunkte von polnischer Seite an den bundesdeutschen Schul-
biichern waren die Darstellung der Vertreibung und der politischen Grenzen in
Karten sowie die Charakterisierung der Volksrepublik Polen als kommunistisch
regierte Volksdemokratie oder als Satelliten der Sowjetunion'** - zusammen-
gefasst in Marian Wojciechowskis Ausspruch: »Also, meine Damen und Herren,
es stimmt nicht so. Man kann in keinem Falle die Nachkriegsgeschichte Polens
als sowjetische Besatzungsmacht [...] betrachten.«"*

Enno Meyer bemingelte in seiner Analyse polnischer Geschichtsbiicher das
wiederkehrende Motiv des deutschen Drangs nach Osten und im Bereich zeit-
geschichtlicher Fragen die Kontrastierung zwischen der positiven Wertung der
DDR einerseits und der Bundesrepublik als bewaffnetem Arm der USA und der
Bundeswehr in der Tradition der Wehrmacht andererseits.”*”” In einer binatio-
nalen Arbeitsgruppe’” im Rahmen der dritten Schulbuchkonferenz wurden
zehn Themenblécke benannt, die Grundlage weiterer Beratungen und moglicher
Empfehlungen sein sollten und von Marian Wojciechowski zur allgemeinen

1319 Eine Ausnahme bildete auf der dritten Schulbuchkonferenz ein Schulbuch von Marian
Wojciechowski, das von Enno Meyer in seiner Analyse mit beriicksichtigt wurde: Marian
Wojciechowski, Historia dla klasy 8 [Geschichte fiir Klasse 8], 5 Auflagen bis 1974. In
spateren Jahren waren auch immer wieder die Schulbiicher von Andrzej L. Szcze$niak
Gegenstand der Analyse.

1320 Vgl. insbesondere die Referate von M. Wojciechowski, H. Zielinski, M. Wawrykowa und J.
Krasuski, III. Deutsch-Polnische Schulbuchkonferenz, Transkript, S. 34-62.

1321 M. Wojciechowski, III. Deutsch-Polnische Schulbuchkonferenz, Transkript, S. 37.

1322 Vgl. E. Meyer, III. Deutsch-Polnische Schulbuchkonferenz, Transkript, insbes. S. 94-97.

1323 Dieser Arbeitsgruppe gehorten u.a. an: von polnischer Seite H. Zielifiski, M. Wawrykowa,
]. Tazbir, von deutscher Seite J. K. Hoensch, E. Meyer, G. Rhode, R. von Thadden. Vgl. III.
Deutsch-Polnische Schulbuchkonferenz, Transkript, S. 129.
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Erheiterung als »Zehn Gebote« vorgestellt wurden."”” Auf dieser Grundlage
entwickelten deutsche Mitglieder, allen voran Jorg K. Hoensch, eine Diskussi-
onsgrundlage fiir die im Herbst 1973 in Warschau stattfindende Konferenz."*”

Die beiden Vorsitzenden hatten sich vorab getroffen, um das weitere Vorge-
hen zu besprechen, wie Eckert berichtete:

Ich habe mit Herrn Markiewicz vereinbart, daf3 wir tiber die besonders schwierige
Nachkriegszeit nur einige allgemeine Thesen entwerfen, die wir gemeinsam unter-
zeichnen werden. Uber die iibrigen Fragen werden beide Seiten berichten. Es wird dann
zur Abfassung eines Protokolls kommen, in dem die Gemeinsamkeiten, aber auch die
Unterschiede in den Anschauungen der einzelnen Gruppen dargelegt werden."**

Strategien der Akteure der Kommission beziiglich der Zeitgeschichte

Auf diese Strategie werden die Akteure in den folgenden zwei Jahren immer
wieder zuriickgreifen: den Versuch zu machen, zu gemeinsamen Darstellungen
zu kommen, aber bei dessen Nichtgelingen stets darauf zuriickgreifen zu kon-
nen, unterschiedliche Positionen benennen und nebeneinander stellen zu
konnen. Meinungsverschiedenheiten wurde so bewusst die Schérfe und Dra-
matik genommen und der Druck abgemildert, zu Empfehlungen kommen zu
miissen.

Auf der vierten Konferenz im September 1973 wurde auch deutlich, dass die
Zeit fiir einen gemeinsamen Empfehlungstext »noch nicht reif«"*”
Phase arbeitete die Kommission mit den bereits oben angesprochenen Selbst-
darstellungen. Die Funktion der Selbstdarstellungen sah Eberhard Kolb etwa
folgendermaflen: »Das wire das Erwiinschte und nun seht, wie viel Thr davon
machen kénnt oder wie viel Thr davon vertreten konnt.«"**® Gerard Labuda fasste
dies so: »[Es] muss nicht immer von Selbstkritik die Rede sein [...]. Und wir
mochten diese Sachen differenzierter gestalten. Und hier brauchen wir Ihre
Hilfe.«"*”’ Letztlich stand dahinter der Ansatz, jede Seite konne die Vorginge in

war. In dieser

1324 Die Themen waren: 1. Die Entstehung der Volksrepublik Polen, 2. Die Konferenzen von
Teheran, Jalta und Potsdam und die polnischen Grenzen, 3. Die letzten Monate des
Krieges, 4. Bevolkerungsverschiebungen, 5. Die Entwicklung Polens nach dem Kriege bis
1956, 6. Die Deutsche Frage 1945-1949 und die Entstehung der Bundesrepublik
Deutschland und der Deutschen Demokratischen Republik, 7. Die innere Entwicklung der
Bundesrepublik Deutschland und ihre politische Rolle in der Ara Adenauer, 8. Die Ent-
wicklung Polens 1956-1970, 9. Die Bundesrepublik Deutschland in den 1960er Jahren, 10.
Die Vertrige von Moskau und Warschau. Vgl. M. Wojciechowski, III. Deutsch-Polnische
Schulbuchkonferenz, Transkript, S. 133f.

1325 Vgl. Eckert an Holzheimer (AA), 12.6.1973, S. 2, PA AA, B 93, Bd. 750.

1326 Eckert an von Treskow, 11.7.1973, S. 1, PA AA, B 93, Bd. 750.

1327 G. Rhode, »Ein weiterer Schritt auf einem langen Weg.«, 1973, S. 10.

1328 E. Kolb, V. Deutsch-Polnische Schulbuchkonferenz, Transkript, S. 84.

1329 G. Labuda, V. Deutsch-Polnische Schulbuchkonferenz, Transkript, S. 80.
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ihrem eigenen Land besser einschitzen und es sei laut Eckert »ganz sinnlos, dass
wir eine Interpretation {iber Vorginge versuchen dafiir, das konnen Sie viel
besser. So wie wir bestimmte Vorgénge in der Bundesrepublik vielleicht meinen
besser beurteilen zu konnen.«"**

Dies bedeutete zum einen eine Abkehr von dem bei der Schulbuchanalyse
praktizierten »Uber-Kreuz-Verfahren«, bei dem jede Seite die Schulbiicher des
Nachbarlandes untersuchte, und enthielt zum anderen noch keine beziehungs-
geschichtlichen Komponenten, war aber hilfreich als Ausgangspunkt, der es
ermoglichte, thematische Schneisen zu schlagen. Konsens bestand in der
Kommission dariiber, dass es legitim sei, die Selbstdarstellungen zu kommen-
tieren. Da der deutsche Vorschlag fiir die fiinfte Schulbuchkonferenz im April
1974 im Vorfeld auf deutscher Seite nicht abgestimmt worden war, wurde er auch
von den deutschen Teilnehmern kommentiert, Kritik betraf aber ansonsten die
Selbstdarstellung der anderen Seite. Die polnische Seite mahnte vor allem an,
Elemente des Revisionismus und Militarismus in der Bundesrepublik
Deutschland in dem deutschen Papier stirker zu beriicksichtigen."”” Auf
deutscher Seite waren es vor allem Hans-Adolf Jacobsen und Gotthold Rhode,
die mit ihren Vorschligen, die Rolle der katholischen Kirche zu berticksichtigen,
das Spezifische an Polen im Unterschied zu anderen sozialistischen Lindern
ebenso wie territoriale Veranderungen und den Systemunterschied zwischen
Polen und der Bundesrepublik Deutschland starker herauszuarbeiten, die pol-
nische Seite in eine schwierige Situation brachten.’* Sensible Themen arbeitete
die polnische Delegation nur selektiv und je nach politischer Opportunitit ein,
unter anderem die Rolle des Warschauer Paktes, der Partei, der Arbeiterklasse,
der Nationalen Front und der katholischen Organisationen."*

Letztlich waren die Selbstdarstellungen ein Mittel, Denkweisen und Positio-
nen der anderen Seite kennenzulernen und sich in einem umstrittenen The-
menfeld langsam anzunihern. In der Frage des Umgangs mit den Selbstdar-
stellungen und des Charakters und Tempos der Ausgestaltung gemeinsamer
Empfehlungen gab es aber innerhalb der Kommission unterschiedliche An-
sichten. Eine Reihe von Vertretern der polnischen Seite trug mit Vehemenz ihr
Anliegen vor, moglichst schnell zu Empfehlungen zu kommen, die von der
deutschen Seite realisiert werden sollten: »Wir miissen Empfehlungen heraus-
arbeiten [...]. Wir hoffen, dass diese Empfehlungen ihr Echo in den deutschen

1330 Georg Eckert, III. Deutsch-Polnische Schulbuchkonferenz, Transkript, S. 45.

1331 Vgl. etwa die Aussage G. Labudas: »Wir miissen hier aufrichtig sein [...]. Wir miissen tiber
Militarismus schreiben, und diese Problematik blockiert die Versohnung.«, V. Deutsch-
Polnische Schulbuchkonferenz, Transkript, S. 80.

1332 Vgl. die Ausfithrungen H.-A. Jacobsens und G. Rhodes, V. Deutsch-Polnische Schul-
buchkonferenz, Transkript, S. 97-100.

1333 Vgl. V. Deutsch-Polnische Schulbuchkonferenz, Transkript, S. 108.
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Schulbiichern finden. Wir warten darauf.«'*** Der polnische Vorsitzende war es
aber, der es nicht fiir erstrebenswert hielt, Empfehlungen um jeden Preis zu
formulieren: »Wir miissen auch manchmal Kompromisse schlieflen, also nicht
direkt Empfehlungen, wenn das zum Beispiel, nehmen wir an, unmoglich
wire.«'*”® Auf deutscher Seite iiberwog zwar auch der Wunsch danach, zu ge-
meinsamen Empfehlungen zu kommen. Deren Qualitit wurde aber fiir wichtiger
gehalten als ihre moglichst schnelle Formulierung; dariiber hinaus war der
deutschen Seite daran gelegen, die Selbstdarstellungen beider Seiten zueinander
in Beziehung zu setzen."”® Delegationsiibergreifend bestand Konsens dariiber,
dass versucht werden solle, gemeinsame Empfehlungen zu formulieren."””” Dazu
sollten in einem néchsten Schritt bis zum Sommer 1974 von beiden Seiten die
Selbstdarstellungen iiberarbeitet werden.

Deutlich wird, dass sich die Kommission trotz bereits zweijihriger Zusam-
menarbeit in prozeduralen Fragen weiterhin in einem sich langsam vortasten-
den Suchprozess befand. Waren unter Eckerts Vorsitz Entscheidungen oft
schnell und mit nur eingeschrankter Beteiligung des Plenums getroffen worden,
hatte nun ein eher demokratischer Stil der Diskussion prozeduraler Fragen
Einzug gehalten, deren Extensitit dem polnischen Vorsitzenden Markiewicz
aber nicht behagte."”*

Entscheidende Phase der Verhandlungen tber die Zeitgeschichte

Mit der sechsten Tagung im Herbst 1974 in Warschau traten die Verhandlungen
iiber Fragen der Zeitgeschichte allméahlich in ihre entscheidende Phase. Wah-
rend iiber den Themenkomplex der Grenzfragen und Bevolkerungsverschie-
bungen nach mehreren Tagen schliefllich eine Einigung hatte erzielt werden
konnen, gelang es beim Thema des Entstehungsprozesses der Bundesrepublik
Deutschland und der Volksrepublik Polen lediglich, eine weiter {iberarbeitete
Rohfassung zu erstellen, die bei der nichsten Konferenz erneut aufgegriffen
werden sollte.

Die betreffende Arbeitsgruppe war zwar iber die bislang diskutierten
Selbstdarstellungen hinausgegangen, doch noch immer wechselten sich in der

1334 Vgl. etwa M. Wojciechowski, V. Schulbuchkonferenz, Transkript, S. 54.

1335 W. Markiewicz, V. Schulbuchkonferenz, Transkript, S. 54.

1336 Vgl. etwa K. Zernack, V. Schulbuchkonferenz, Transkript, S. 97.

1337 »Also, unsere Aufgabe besteht darin, die Selbstdarstellungen in Empfehlungen umzu-
wandeln.« (W. Markiewicz); »Wir meinen, dass wir bei der Warschauer Konferenz dann
soweit sind, iiberlegte, verantwortbare Empfehlungen, die von beiden Seiten getragen
werden, der Offentlichkeit vorlegen zu kénnen.« (W. Mertineit), V. Schulbuchkonferenz,
Transkript, S. 84 und 58.

1338 W. Markiewicz: »Also, meiner Meinung nach ist die ganze Diskussion iiber prozedurale
Fragen ganz furchtbar, V. Schulbuchkonferenz, Transkript, S. 94.
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Folgezeit Gegenentwiirfe der deutschen und polnischen Seite ab. So war etwa im
Vorfeld der siebten Tagung ein Entwurf von Klaus Zernack auf deutscher Seite
abgestimmt, mit einem polnischen Gegenentwurf beantwortet und dieser
nochmals von der deutschen Seite bearbeitet worden."””’

In néchtlichen Verhandlungen gelang der Kommission bei ihren Beratungen im
April 1975 auf der siebten Schulbuchkonferenz in Braunschweig die Einigung auf
eine gemeinsame Fassung, bei der beide Seiten Zugestindnisse gemacht bzw.
Verhandlungserfolge zu verzeichnen gehabt hatten: Fiir die polnische Seite war
letzteres die Starkung des Systemgegensatzes gewesen, fiir die deutsche Seite die
Offenlegung bundesdeutscher Rechtspositionen und das Aufbrechen der strikten,
sich allein auf bundesdeutsch-polnische Fragen beschriankenden Bilateralitdt in
den Formulierungen.**’

Die vermeintliche Einigung wurde allerdings am Morgen des Schlusstages
von der polnischen Delegationsleitung aufgekiindigt, was die deutsche Seite
zutiefst verstorte.”**' Fiir die Griinde dieser Entscheidung hatte jede Seite sei-
nerzeit ihre eigene Lesart: Die deutschen Teilnehmer nahmen an, dass politische
Verhirtungen in Polen, méglicher Druck von Seiten der DDR oder auch Aus-
einandersetzungen innerhalb der polnischen Delegation um das Ausmaf3 an
Kompromissbereitschaft eine Rolle spielten.””** In den vorliegenden polnischen
Akten scheint hingegen eine ganz andere Motivlage durch: Die Meinungsun-
terschiede seien vor allem bei der »Deutschen Frage« und dem Zeitraum 1945 bis
1949 immer noch sehr grof$ gewesen, konstatierten die polnischen Vorsitzenden
der Kommission."”* Das polnische Auflenministerium schrieb zudem der
deutschen Seite eine mangelnde Flexibilitit zu, die ihrer Einschdtzung nach vor
allem mit - in den Akten nicht belegten - Weisungen von Seiten des Auswirtigen
Amtes zu tun gehabt habe. Es entsteht der Eindruck, die polnische Seite habe
einen in ihrem Sinne deutlich giinstigeren Text angestrebt, die Fortsetzung der
Beratungen in Polen bevorzugt und deshalb den Kurs der Erarbeitung dreier

1339 J. K. Hoensch, »Das miithsame Geschift der Schulbuch-Revision. Uber die VIIIL. deutsch-
polnische Schulbuch-Revisions, in: Kulturpolitische Korrespondenz 232 (10.5.1975), S. 9.

1340 Ebd. Protokolle dieser Verhandlungen und die verhandelten Textvorschlige liegen leider
nicht vor. An dieser Stelle konnen die Inhalte lediglich anhand der vorliegenden Berichte
so gut wie moglich rekonstruiert werden.

1341 J. K. Hoensch: »Doch als fast alle darauf bauten, daf$ in der abschlieffenden Plenardis-
kussion weniger inhaltliche, sondern vornehmlich stilistische Korrekturen am vorgeleg-
ten Text vorzunehmen wiren und eine formale Verabschiedung der erarbeiteten sechs
Thesen zu erwarten sei, platzte die Bombe: die polnische Delegationsleitung sah sich nach
lebhaften, ja heftigen Auseinandersetzungen in den eigenen Reihen nicht mehr in der
Lage, dem gemeinsam abgefassten und redigierten Text schon jetzt in Braunschweig ihre
Zustimmung zu geben.«, Ebd.

1342 Ebd.

1343 W. Markiewicz/M. Wojciechowski, Informacja. Polsko-zachodnioniemieckie rozmowy
dotyczace rewizji tresci podrecznikéw szkolnych, 3.6.1975, S. 2, AMSZ, D IV 32/82, w. 16.
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Varianten von einem Minimum bis Optimum fiir die néchste Sitzung einge-
schlagen."**

Um fiir die im Herbst 1975 anstehende Konferenz in Warschau beste Ver-
handlungsgrundlagen zu legen, trafen sich im Sommer 1975 mehrfach Arbeits-
gruppen zu Redaktionssitzungen: Im Juni 1975 tagte der engere Kreis der deut-
schen Seite in der Deutschen UNESCO-Kommission in Koln und arbeitete an der
Weiterentwicklung eines von der polnischen Seite {ibermittelten Entwurfs."**
Anfang September 1975 wurden die beiden polnischen Vorsitzenden Markiewicz
und Wojciechowski hinzugezogen. Die unterschiedlichen Standpunkte beider
Seiten wurden in diesen Wochen deutlich: Der deutschen Seite war an einer
ausgewogenen, ihre Erfolge beim wirtschaftlichen Aufbau und der Vergangen-
heitsbewiltigung unterstreichenden und die Politik und die Rechtspositionen
der Bundesrepublik erkldrenden Darstellung gelegen, die diese in die interna-
tionale Entwicklung einzubetten versuchte."** Fiir die polnische Seite wichtige
Punkte waren die Betonung der Wiederaufbaubemiithungen ihres Landes und
eine kritische Betrachtung der Politik der Westalliierten in der Nachkriegszeit
und des Prozesses der Entnazifizierung in der Bundesrepublik."”*’

Es war im Laufe des Sommers zwar gelungen, die Standpunkte beider Seiten
anzundhern. Ausgangspunkt der achten Schulbuchkonferenz Ende September
1975 in Warschau blieben aber zwei von den jeweiligen nationalen Delegationen
verantwortete Entwiirfe, die zu Beginn der Konferenz von den beiden Delegatio-
nen auch getrennt beraten wurden. Bei diesem dritten Versuch, zu einem ge-
meinsamen Text zur Beziehungsgeschichte der Jahre 1945 bis 1975 zu kommen,
die beide Seiten wiirden verantworten konnen, wandte die Kommission folgende
Techniken an: Da sich weder das Plenum noch Redaktionskomitees als geeignete
Orte fiir die Verhandlung kontroverser Themenkomplexe erwiesen, tagten deut-
sche und polnische Seite parallel und tibermittelten sich mithilfe »reitender
Boten«'*** (Rhode) Formulierungsvorschlige und Informationen. Als die Ver-
handlungen am zweiten Tag festgefahren schienen, schlug die polnische Seite vor,

1344 J. Feliksiak (D IV/MSZ) an Minister J. Czyrek, 22.4.1975, S. 1f., AMSZ, D IV 32/82, w. 16.

1345 Protokoll E. Hillers (ISBI), 23.6.1975: Sitzung zur Vorbereitung der VIII. Deutsch-Pol-
nischen Schulbuchkonferenz, DUK Koln, Teilnehmer der Sitzung: S. Bachmann, J. K.
Hoensch, E. Kolb, W. Mertineit, G. Rhode, R. von Thadden, K. Zernack, H.-W. Rissom, E.
Hillers, 23.6.1975, Dokumente Hoensch.

1346 Vgl. Projekt III (RFN) [Entwurf III (BRD)], AMSZ, D IV 32/82, w. 16; D IV, Wedlug
rozdzielnika [GemafS Verteiler], S. 3, 14.10.1975, AMSZ, D IV 32/82, w. 16.

1347 Vgl. J. Czyrek (MSZ), Notatka Informacyjna o stanie dotychczasowych prac Komisji
UNESCO PRLi RFN d/s rewizji tresci podrecznikéw szkolnych oraz wnioski, 4.9.1975, bes.
S.3, AMSZ, D IV 32/82, w. 16.

1348 G. Rhode, »Im Geist gegenseitiger Achtung des anderen Standpunktes. Zum Ablauf und Er-
gebnis der achten Deutsch-Polnischen Schulbuchkonferenz, in: Kulturpolitische Korrespon-
denz 248, 10.10.1975, S. 5.
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den Gegenstand in 19 Teile zu unterteilen und Gegenstinde, auf die man sich
einigte, abzuhaken und andere erst einmal auszuklammern.

Zu den zwischenzeitlich gelosten Fragen gehorten Aufbauprobleme und die
Vergangenheitsbewiltigung in der Bundesrepublik, zu den weiter ungeldsten
Komplexen gehorten die Bewertung westlicher Ausgleichsversuche in dem sich
entwickelnden Ost-West-Konflikt, deutschlandpolitische Rechtsgrundsitze, die
von der bundesdeutschen Seite gewiinschten Formulierungen zum Fortbestand
des Deutschen Reiches, zum Alleinvertretungsanspruch der Bundesrepublik und
eines zukiinftigen »Deutschlands in Freiheit und Einheit«."**” Noch am dritten
Verhandlungstag erwogen die Teilnehmer, bei diesen Themen die unterschiedli-
chen Ansichten einander gegeniiberzustellen oder die Beratungen zu vertagen."*”

Einigung in Fragen der Zeitgeschichte

Die Diskussionsgrundlage fiir die Schlussberatungen gebildet hatten deutsche
Texte, die nach der Einigung auf die Inhalte von Gotthold Rhode und zwei
polnischen Kollegen ins Polnische iibersetzt wurden, was sich angesichts der
sperrigen Sprache als ein duf8erst schwieriges Unterfangen erwies.”" In stun-
denlangem Ringen um jedes Wort und unter Beteiligung eines polnischen Di-
plomaten gelang es, auch fiir die Beziehungsgeschichte zwischen der Bundes-
republik Deutschland und der Volksrepublik Polen ab 1945/1949 zu vier
Empfehlungen zu kommen, die in den Gesamt-Empfehlungen von 1976
schliefllich die Empfehlungen 23 bis 26 ausmachten.

Betrachtet man das Ergebnis vor dem Hintergrund der Verhandlungen, so
stechen zwei Befunde ins Auge: zum einen die sehr vorsichtige, verklausulierte
Sprache, die sachlich bleibt und die Bewertungen bestimmter Entwicklungen
einer der beiden Seiten zuschreibt. Zum anderen aber dringt sich der Eindruck
auf, die polnische Seite habe ihre Perspektiven deutlich stirker einbringen
konnen. So wird in der Empfehlung 23 (»Aufbauprobleme«) die »faktische
Auflosung des Deutschen Reiches« stark unterstrichen ebenso wie die Kritik an
der Politik der westlichen Alliierten, wohingegen die »revolutiondren Verdn-
derungen« in Polen gewiirdigt werden. In der Empfehlung 24 (»Bewaltigung der
Vergangenheit«) wird die polnische Kritik am bundesdeutschen Umgang mit
der NS-Vergangenheit sehr deutlich ebenso wie das Bediirfnis (in Empfehlung
25: »Der internationale Rahmen«), den Systemunterschied zwischen der Bun-
desrepublik und Polen herauszuarbeiten und die besonderen Beziehungen

1349 J. Czyrek (MSZ), Notatka Informacyjna dot. VIII sesji Komisji PRL i RFN d/s rewizji
podrecznikéw szkolnych, 21.10.1975, S. 2, AMSZ, D IV 32/82, w. 16.

1350 G. Rhode, »Im Geist gegenseitiger Achtungg, 1975, S. 5.

1351 Ebd,, S. 6.
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zwischen der DDR und Polen zu unterstreichen. Die der bundesdeutschen Seite
wichtigen Punkte hinsichtlich der »Deutschen Frage« und westlicher Aus-
gleichsversuche sind enthalten, wirken aber nicht so prasent wie die polnischen
Argumentationslinien bzw. werden polnischen Wertungen unterzogen.

Den vier Empfehlungen wurde eine Praambel vorangestellt, die verklausuliert
davon sprach, man habe zwar »hart und kontrovers« verhandelt, es habe sich
aber um eine »stets offene und sachliche Diskussion« gehandelt."”*> Anschlie-
Bend zogen die beteiligten Akteure Bilanz, wie sich der erreichte Kompromiss zu
Themen der Zeitgeschichte aus ihrer Sicht gestaltete. Gotthold Rhode etwa
riumte inhaltliche Auslassungen, fehlende Uberleitungen und eine geringe
Anschaulichkeit der Empfehlungen zu diesem Zeitraum ein. Bilaterale Veren-
gungen seien der Preis dafiir gewesen, dass man die in vielen Féllen deutlich
auseinanderliegenden Bewertungen innenpolitischer und wirtschaftlicher Vor-
gange, die in den nationalen Selbstdarstellungen deutlich geworden seien, habe
beziehungsgeschichtlich aufeinander beziehen konnen."”” Es wird deutlich,
dass die Teilnehmer bei aller Erleichterung {iber die erreichte Einigung mit den
Empfehlungen dieses Zeitabschnitts nicht uneingeschrankt zufrieden waren,
eine Einigung auch in symbolischer Hinsicht aber fiir die Schulbuchkommission
sehr wichtig war.

Zeitgeschichte: Politische Einflisse und Verhandlungsprinzipien

Die Erarbeitung der Empfehlungen zur Zeitgeschichte war in hohem Mafle
politischen Anspriichen und - auf polnischer Seite - auch Einflussnahmen
politischer Akteure ausgesetzt. Beide Seiten schrieben Positionen oder Posi-
tionsdnderungen der anderen Seite politische Motivationen zu. Dies war nicht
ganzlich unbegriindet, stand das polnische Auflenministerium in dieser Phase
doch in engem Kontakt mit den polnischen Wissenschaftlern und drang auf
eine detaillierte Analyse der Vorschlige der bundesdeutschen Seite. Das pol-
nische Auflenministerium sprach in der Riickschau von einem Kompromiss
unter Durchsetzung polnischer Prinzipien - festgemacht etwa an den Themen
der Auflésung des Deutschen Reiches, des bundesdeutschen Revisionismus
der vorangegangenen zwanzig Jahre und der Anerkennung der Oder-Neifle-
Grenze."™

Einflussnahmen des Auswirtigen Amtes oder anderer bundesdeutscher
staatlicher Stellen im Zuge der Erarbeitung der Empfehlungen zur Zeitge-

1352 GEI, Praambel, 6.10.1975, S. 1, Dokumente Hoensch.

1353 G. Rhode, »Im Geist gegenseitiger Achtung«, 1975; G. Rhode, »Das Ziel bleibt«, 1976.

1354 J. Czyrek (MSZ), Notatka Informacyjna dot. VIII sesji Komisji PRL i RFN d/s rewizji
podrecznikéw szkolnych, 21.10.1975, S. 4, AMSZ, D IV 32/82, w. 16.


http://www.v-r.de/de

290 Binnenprozesse des neuen Akteurs

schichte lassen sich wiederum nicht belegen. Das Auswirtige Amt sprach im
Herbst 1975 davon, es handele sich um einen Kompromiss der Auffassungen
polnischer und deutscher Wissenschaftler, auf die man keinen Einfluss ge-
nommen habe: »Die Formulierungen entsprechen sicherlich nicht in allen
Einzelheiten der Auffassung, die wir offiziell als Bundesregierung einnehmen
wiirden; sie ist jedoch insgesamt fiir uns tragbar und vertretbar.«'**

Die Kommission strebte zwar an, sich in inhaltlichen Fragen zu einigen. Die
Tatsache, dass sie sich aber auch die Moglichkeit einrdumte, bei Nichteinigung
unterschiedliche Sichtweisen gegebenenfalls einander gegeniiber zu stellen,
nahm Druck von den Akteuren und erdffnete ihnen die Moglichkeit, anfangs
noch unterschiedliche Positionen einander anzundhern. Entscheidend war bei
den Empfehlungen zur Zeitgeschichte der sensible Umgang der Kommission mit
dem Systemunterschied. Das zeigte sich etwa darin, dass unter Verweis auf das
Bilateralitatsprinzip politisch hochbrisante Themen wie Katyn oder der Hitler-
Stalin-Pakt nicht beriicksichtigt wurden. Wichtig scheint zudem (gerade fiir die
polnische Seite) das Moment gewesen zu sein, die Verhandlungen mit dem
Gefiihl zu beenden, sich mit ihren Positionen mafigeblich durchgesetzt zu
haben.

Bilanz der Empfehlungen und der angewandten Verhandlungsprinzipien

Auf der neunten Tagung im April 1976 bilanzierte die Kommission ihre Arbeit
der letzten vier Jahre und redigierte die in dieser Zeit entstandenen Empfeh-
lungen. Trotz Versuchen der Vereinheitlichung des Gesamttextes blieben die
Empfehlungen insgesamt recht disparat.'**

Die von der Kommission nach auflen hin vertretenen Verhandlungsprinzi-
pien bekamen in der Wirklichkeit der Arbeit an den Empfehlungen deutliche
Risse. Die Praxis zeigte, dass die Prinzipien des freien Dialogs und der unbe-
dingten Akzeptanz anderer Meinungen bei der Formulierung eines gemeinsa-
men Textes an ihre Grenzen stieflen und die jeweilige politische Lage und die
Staatsrdson deutliche Implikationen auf das Verhalten der wissenschaftlichen
Akteure hatten. Bei politisch brisanten Themen war meist nur die Einigung auf
den kleinsten gemeinsamen Nenner moglich.

Folgende Verfahrenstechniken der Schulbuchkommission bei der Erarbei-
tung der Empfehlungen konnten anhand der Themenkomplexe des Deutschen
Ordens, der Vertreibung der Deutschen nach dem Zweiten Weltkrieg und Fragen

1355 Abteilung 2 (van Well/Finke-Osiander) an Abteilung 6 (AA), Betr.: Deutsch-polnische
Schulbuchkonferenz, hier: Empfehlungen der 8. Tagung, 11.11.1975, PA AA, B 93,
Bd. 813.

1356 G. Rhode, »Das Ziel bleibt«, 1976, S. 5.
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der Zeitgeschichte exemplarisch herausgearbeitet werden: Es fallt auf, dass die
Kommission sich bewusst Zeit nahm fiir die inhaltliche Anndherung und For-
mulierung dieser historiographisch und politisch wichtigen Empfehlungen.
Ausgehend von nationalen Selbstdarstellungen und Protokollen der bestehen-
den Unterschiede wurden zuerst die vergleichsweise leichten Themen bearbei-
tet, dann erst die schwierigen Themen. Verhandlungsergebnisse wurden, selbst
wenn sie nur Teilerfolge darstellten, gewiirdigt, positive Entwicklungen also
verstirkt. Die Kommission akzeptierte die politischen Realititen und aus ihnen
erwachsende Grenzen und Zwénge fiir jede der Seiten. Das zeigte sich darin, dass
keine der beiden Seiten direkte Wertungen dariiber vornahm, welches System
als das bessere zu gelten habe und ging damit einher, immer wieder offene, klare
Worte zu finden, diese aber so zu wihlen, dass keine Fundamentalkritik statt-
fand und ein Weitermachen moglich war. Dieser pragmatische Ansatz scheint als
stilbildend fiir die Verhandlungspraxis der Kommission gelten zu kénnen.

Zusammenfassung

Die Kommission befand sich, so scheint es, in den ersten Jahren ihrer Arbeit in
einer Phase der Findung und der Etablierung von Strukturen und Prozedere. Das
Griindungsdokument von 1972 hatte zwar eine Reihe von Zielen benannt, war
aber im Hinblick auf die Strukturen der Kommission und auch Methoden ihrer
Arbeit duflerst vage geblieben. Eine mogliche Erklarung dafiir konnte sein, dass
die beteiligten Akteure angesichts der politisch wie historiographisch schwie-
rigen Zeitumstdnde gar nicht mit einer Institutionalisierung rechneten oder dies
aus Angst vor einer Politisierung gar fiir ungiinstig hielten.

Diese prozedurale Vagheit war insgesamt gesehen eine Chance dafiir, dass
sich die Strukturen nach den organisatorischen Erfordernissen der Kommission
entwickeln konnten. Die Strukturen (Vorsitzende, Prasidium, Sekretire etc.)
und Prozeduren (Bestimmung von Vorsitzenden und Pradsidiumsmitgliedern
etc.) wurden auch zu einem spiteren Zeitpunkt nicht festgeschrieben und
schriftlich geregelt, sondern sie existierten und funktionierten nach Gewohn-
heitsrecht.

Anhand der Entwicklung des Namens - von deutsch-polnischen Schulbuch-
konferenzen hin zu einer Gemeinsamen Deutsch-Polnischen Schulbuchkom-
mission - lief§ sich nachzeichnen, dass Prozesse der Institutionalisierung griffen
und aus zwei nationalen Delegationen eine Kommission wurde. Die die Kom-
mission tragenden Strukturen entstanden allerdings nicht durch Beschliisse und
Festschreibungen, sondern - wie im Fall des Prisidiums - in der Folge orga-
nisatorischer Erfordernisse und daraus erwachsender Amter und Gremien, die
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zu einem bestimmten Zeitpunkt als solche benannt und damit faktisch etabliert
wurden.

Die Vermeidung von Festschreibungen ermoglichte flexible Losungen, so
dass etwa das Sekretariat der polnischen Seite phasenabhingig neu benannt
werden konnte. Andere Funktionen existierten von Anfang an und wurden,
wenn auch nicht durch Statuten, so doch durch die Macht des Faktischen
konstant beibehalten: die Funktion der Vorsitzenden etwa wurde bereits durch
das Griindungsdokument sichtbar, die des Sekretariates der deutschen Seite war
aufgrund organisatorischer und finanzieller Gegebenheiten konstant am
Braunschweiger Schulbuchinstitut angesiedelt.

Die von der Kommission praktizierten Verfahrensformen waren gekenn-
zeichnet von einem hohen Mafd an Sachlichkeit, Verbindlichkeit und Kon-
struktivitit. Dabei wurde versucht, abweichende Standpunkte zu respektieren
und in einem Konsens zu integrieren. Dem zugrunde lag das Ziel, an den be-
gonnenen Dialog immer wieder ankniipfen und diesen fortsetzen zu konnen.
Das Prozedere wiederum war nicht von vorneherein festgelegt, sondern entwi-
ckelte sich erst im Prozess des Werdens und durch die Erfahrungen der betei-
ligten Akteure. Die kaum ausgepragte Formalisierung und Festschreibung, etwa
in Statuten, hat allerdings unbedingt eine konstruktive Organisationskultur zur
Voraussetzung.

Es konnte gezeigt werden, dass die von der Kommission intern wie extern fiir
sich reklamierten Prinzipien - der uneingeschrankten Respektierung anderer
Standpunkte, dem der Wahrheit verpflichteten Wissenschaftsverstindnis, der
Sachlichkeit und Objektivitit - in der Kommissionspraxis Risse bekamen, die in
erster Linie mit politischen Anspriichen an die Kommission zu tun hatten. Die
Kommission fuhr gerade deshalb gut damit, bei der Erarbeitung der Empfeh-
lungen eine Einigung nur Schritt fir Schritt, aber nicht um jeden Preis anzu-
streben und angesichts der schwierigen Zeitumstinde ihre Tétigkeiten immer
nur fiir einen begrenzten Zeitraum von wenigen Jahren vorauszuplanen. Zentral
fiir die insgesamt pragmatische und von dem Gedanken gemeinsamer Zielset-
zungen gepragte Verhandlungskultur war der Umgang beider Seiten mit der
gemeinsamen belasteten Geschichte und mit dem bestehenden Systemunter-
schied: Wahrend die deutsche Seite sich klar zu der deutschen Schuld im Kontext
von Zweitem Weltkrieg und der Besatzung Polens bekannte, wurde dies wie-
derum von der polnischen Seite nicht als dauerndes Argumentationsmuster
benutzt. Hinsichtlich des Systemunterschieds versuchten beide Seiten nicht,
diesen zu leugnen oder zu bagatellisieren, sondern waren sich seiner Implika-
tionen bewusst, und keine der Seiten erwartete fundamentaloppositionelle Be-
kenntnisse der anderen Seite gegeniiber den jeweiligen Regierungen.
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4.3 Kommunikationskultur der Kommission

Wie funktionierten die konkreten Aushandlungsprozesse innerhalb der Kom-
mission, in welcher Form wurde Kritik geiibt und welche Mechanismen des
Ausgleichs und der Moderation gab es? Die folgenden Abschnitte werden
Themen und Stimmungen aus den ersten zwei bis drei Jahren der Kommissi-
onsarbeit vermitteln konnen. Da Konferenzmitschnitte aus den spiteren Jahren
der Kommissionsarbeit nicht verfiigbar waren, lieflen sich die hier erhobenen
Befunde nicht mit spéteren Stadien der Kommissionsarbeit vergleichen. Dies
lasst sich kompensieren, indem entsprechende Fragestellungen zur Verfahrens-
und Verhandlungspraxis sowie zur Ausgestaltung des symbolischen Raums
bearbeitet und Quellen zu spateren Phasen herangezogen werden.

Sprache in einer binationalen Institution

Grundlegend war zundchst das Problem, in welcher Sprache sich die Beteiligten
verstindigen sollten. Sprache gebiihrt, darauf wies der frithere Direktor des GEI
Jeisman mit Nachdruck hin, im Kontext einer binationalen Kommission eine
besondere Aufmerksamkeit."””” Jedoch wurde die Sprachpraxis der Schulbuch-
kommission nie offiziell festgelegt."”®

Aus protokollarischen Griinden wurden bei Schulbuchkonferenzen die Be-
griflungs- und Schlussworte der beiden Vorsitzenden in die jeweils andere
Sprache iibersetzt. Bei Konferenzen in der Bundesrepublik wurde indes bald
dazu iibergegangen, nur noch die Rede des polnischen Vorsitzenden ins Deut-
sche zu iibertragen.””” Fiir die Arbeit nach der Begriiflung etablierte sich Mar-
kiewicz zufolge bald ein kleines Ritual: Zu Anfang eines jeden Treffens habe der
polnische Vorsitzende das Wort ergriffen und vorgeschlagen, aus Praktikabili-
tats- und Effektivititsgriinden die deutsche Sprache zu verwenden; diesem
Prozedere hitten alle zugestimmt.””® Im Protokoll der sechsten Schulbuch-
konferenz vom Oktober 1974 in Warschau heif3t es zu diesem Aspekt: »Das
Deutsche wurde als die Arbeitssprache angenommen. Gleichzeitig sollten al-

1357 Interview Jeismann, 12.6.2003.

1358 Die im Oktober 1972 unterzeichnete »Vereinbarung zwischen den UNESCO-Kommis-
sionen der Bundesrepublik Deutschland und der Volksrepublik Polen iiber die Zusam-
menarbeit auf dem Gebiet der Schulbuchrevision« duflerte sich nicht zu dieser Frage.
Erschienen etwa in: Internationales Jahrbuch fiir den Geschichts- und Geographieunter-
richt XIV (1972/1973), S. 266f.

1359 Vgl. bereits: III. Deutsch-Polnische Schulbuchkonferenz, 1.-5.4.1973 in Braunschweig,
Transkript, S. 5.

1360 Interview Markiewicz, 25.10.2005.
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lerdings offizielle Teile und Wortmeldungen von Personen, die die Fremdspra-
che nicht beherrschen, iibersetzt werden.«'**!

Bei der ersten Konferenz war dies allerdings noch nicht so: »In Warschau hielt
man sich streng an das Protokoll, indem siamtliche Referate und Diskussions-
beitrige tibersetzt wurden, was viel Zeit kostete und auch zu Fehlinterpreta-
tionen fuhrte, da die Dolmetscher die Materie nicht beherrschten, so dafs wir oft
lieber selbst tibersetzten. [...] In Braunschweig [dem Ort der zweiten Schul-
buchkonferenz] wurde dann, aufler bei den offiziellen Eroffnungs- und
Schlusssitzungen, ausschliefllich Deutsch gesprochen.«** Dies ging auf eine
Initiative von Wladystaw Markiewicz zuriick."”® Diese Sprachpraxis wurde -
zumindest in den ersten Jahren'’* - am Anfang jeder Konferenz erneut bestitigt.

Sprachpraxis auf Schulbuchkonferenzen und Verfassen gemeinsamer Texte

Referate und Diskussionsbeitrage auf den Schulbuchkonferenzen wurden mit
wenigen Ausnahmen auf Deutsch gehalten.”’® Immer wieder einmal wurden
Kommentare auf Polnisch geduflert und dann von Kommissionskollegen iiber-
setzt. Sehr selten kam es vor, dass Teilnehmer sich auf Franzosisch duflerten oder
von Teilnehmern gedolmetscht wurden.”* Gotthold Rhode war innerhalb der
ersten Generation der Schulbuchkommission einer der wenigen deutschen
Teilnehmer, der in der Lage war, Polnisch zu sprechen: »Fiir mich ist es
selbstverstindlich, dafl ich bei Verhandlungen mit den polnischen Kollegen

1361 Protokét VI konferencji mieszanej komisji Polski i REN do spraw rewizji tresci pod-
recznikéw szkolnych dzialajacej z ramienia UNESCO, Brunon Siwek/Iwona Wiechecka
(Protokollanten), S. 2, AMSZ, D IV 32/82, w. 16.

1362 »Erziehung zur Toleranz. Uber Erfahrungen, Moglichkeiten und Grenzen der Deutsch-
Polnischen Schulbuchgespriche. Exklusiv-Interview mit Prof. Dr. Gotthold Rhodec, in:
Kulturpolitische Korrespondenz 128 (1972), S. 5-9, S. 8.

1363 Unter anderem Marian Wojciechowski bestdtigte, dies sei »Wladeks [Markiewicz] In-
itiative« (»inicjatywa Wtadka«) gewesen, Interview Wojciechowski, 24.10.2005. Ebenso:
Uwagi na temat pracy Komisji UNESCO d/s weryfikacji tresci podrecznikéw szkolnych
NRE, ohne Autor, undatiert (Ende 1973 oder Anfang 1974), S. 5, AMSZ, D IV 32/82, w. 16.

1364 Belegt ist diese Bestitigungspraxis letztmalig noch bei der VI. Deutsch-Polnischen
Schulbuchkonferenz. Protokét VI konferencji mieszanej komisji Polski i RFN do spraw
rewizji tresci podrecznikéw szkolnych dzialajacej z ramienia UNESCO, Brunon Siwek/
Iwona Wiechecka (Protokollanten), S. 2, AMSZ, D IV 32/82, w. 16.

1365 Auf der fiinften Schulbuchkonferenz im April 1974 in Braunschweig etwa referierte
Maksymilian Maciaszek, Vertreter des Instituts fiir Lehrpldne, seinen Bericht iiber erste
Verdnderungen in der polnischen Bildungspolitik nach den Empfehlungen der Kom-
mission auf Polnisch und wurde von einem Dolmetscher konsekutiv ins Deutsche iiber-
setzt.

1366 Vgl. Gotthold Rhode an Theodor Schieder, 17.7.1980, BArch N 1445/151.
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Polnisch spreche, was auch bei der Verwendung von Namen und Begriffen vieles
erleichtert und auch zur Verbesserung der Atmosphire beitrigt.«'*”

Beim Verfassen gemeinsamer Texte — wie bei den Empfehlungen - wurde in der
Regel an deutschen Texten gearbeitet. Vorschldge fiir die Empfehlungen kamen
sowohl von der deutschen als auch von der polnischen Seite. Diejenigen der deut-
schen Seite wurden den Akten nach auf Deutsch vorgelegt; diejenigen der polni-
schen Seite wurden auf Deutsch oder Polnisch vorbereitet und waren entweder
Erstentwiirfe der polnischen Seite oder »Gegenentwiirfe«"**® zu deutschen Vorlagen.

Die Korrespondenz zwischen der deutschen und der polnischen Seite wurde
iiberwiegend auf Deutsch gefiihrt. Dabei war Rhode offenbar der Einzige, der
sich im Schriftverkehr mit den polnischen Kollegen beider Sprachen bediente.
Die deutsche Sprache wurde nie offiziell zur Verhandlungs- oder Arbeitssprache
erklart, doch etablierte sie sich de facto als solche. Dies galt fast durchgingig fiir
die miindliche Konferenzpraxis und fiir die Arbeit an und mit Texten.

Deutsch als Arbeitssprache

Die Wahl des Deutschen als zentrale Arbeitssprache war zum einen den in der
Kommission vorhandenen Sprachkenntnissen, zum anderen organisatorisch-
finanziellen Erwagungen geschuldet. Die Sprachkompetenzen waren dufSerst
asymmetrisch verteilt:">® Alle polnischen Teilnehmer verstanden Deutsch, und
zumindest die wichtigsten Mitglieder der polnischen Delegation sprachen es
auch sehr gut."””’ Unter den polnischen Geisteswissenschaftlern und besonders
den Wissenschaftlern, die sich mit Deutschland beschiftigten, sei es »nicht
vorstellbar« gewesen, so Gerard Labuda, dass jemand die deutsche Sprache nicht
gut beherrschte.'””! Nicht zuletzt auch im Hinblick auf die Beziehungen zur DDR
wurde Deutsch als Kommunikationssprache von den Polen gepflegt.'*”?

1367 »Erziehung zur Toleranz, in: Kulturpolitische Korrespondenz 128 (1972), S. 9.

1368 Diese Formulierung wird verwendet in einem Vermerk des MSZ vom 22.4.1975, der
vorschlagt, die polnischen Experten der Schulbuchkommission sollten »kontrprojekty
polskie« [polnische Gegenentwiirfe] erarbeiten, vgl. Dep. IV (]. Feliksiak), 22.4.1974, S.
2ff., AMSZ, D IV 32/82, w. 16.

1369 Darauf verwies mit Nachdruck Hans Henning Hahn, Interview Hahn, 3.6.2013.

1370 Vgl. Interview Markiewicz, 25.10.2005.

1371 Interview Labuda, 28.10.2005. Zbigniew Kulak etwa war in der Besatzungszeit auf eine
Schule gegangen, auf der Deutsch Unterrichtssprache war. Interview Jacobmeyer, 12.6.
2003.

1372 Diesen Gedanken brachte Klaus Zernack auf, Interview Zernack, 3.11.2003. Viele der
polnischen Mitglieder waren schon ab den 1960er Jahren zu lingeren Forschungsauf-
enthalten in der Bundesrepublik und in der DDR gewesen: Wtadystaw Markiewicz war
etwa mehrere Male an der Universitat Frankfurt/Main und in Bielefeld am Zentrum fiir
interdisziplindre Forschung gewesen, Interview Markiewicz, 25.10.2005; Maria Wawry-
kowa war 1959 zum ersten Mal zu einem Forschungsaufenthalt in der DDR (Merseburg),
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Dagegen gab es auf deutscher Seite selbst unter den Polen- und Osteuropa-
historikern nur wenige, die Polnisch auf einem wissenschaftlichen Niveau
sprechen konnten. Nach einer Einschdtzung der beiden polnischen Vorsitzen-
den von 1975 beherrschten damals nur vier bundesdeutsche Kommissions-
mitglieder Polnisch, wobei es sich um Klaus Zernack, Jérg K. Hoensch, Enno
Meyer und Gotthold Rhode gehandelt haben diirfte. Aus diesem kleinen Kreis
ragte Rhode heraus, der allein flieSend Polnisch sprach.'””* Georg Eckert selbst
beherrschte die polnische Sprache nicht. Auf der dritten Schulbuchkonferenz
1973 sagte er, er sei »etwas gehemmt, da er trotz mehrerer Tagungen noch kein
Polnisch kénne."”’* Sein Nachfolger als deutscher Vorsitzender, Walter Merti-
neit, hatte ebenfalls keine Polnischkenntnisse. Klaus Zernack hingegen, sein
Stellvertreter und Vorsitzender ab 1987, verfiigte iiber gute Polnischkenntnisse.
Daneben gab es eine Reihe weiterer Experten, die Polnisch teils aktiv, teils passiv,
gutbeherrschten: unter anderem Georg W. Strobel und Wolfgang Jacobmeyer. In
der zweiten Generation der Kommission, die ab Ende der 1970er Jahre an den
Konferenzen teilnahm - etwa Michael G. Miiller, Hans Henning Hahn oder
Rudolf Jaworski - gab es eine deutlich groflere Zahl an Polenhistorikern, die
Polnisch auch aktiv gut beherrschten. Fiir die ersten Jahre der Kommissions-
arbeit aber beobachtete Gotthold Rhode, »daf3 die vollstindige Kenntnis der
polnischen Sprache und damit auch der polnischen Literatur und Kultur, bei den
deutschen Delegationsmitgliedern nicht die Regel, sondern die Ausnahme
darstellt.«*”

Die Zeitzeugen betonen iibereinstimmend, allein schon aufgrund dieser
Ausgangslage sei eine andere Losung als die Wahl des Deutschen als Arbeits-
sprache ohnehin nicht in Frage gekommen.'””® Ein wirklich gleichwertiger

spater auch an verschiedenen bundesdeutschen Universitidten wie Mainz und Heidelberg,
Interview Wawrykowa, 27.10.2005; T. Cegielski, G. Szelagowska und K. Szelagowska,
»Maria Wawrykowag, 2009, S. 215. Im Sommer 1957 waren Marian Wojciechowski und
Jerzy Serczyk auf Einladung der Universitit Hamburg in der Bundesrepublik, u.a. am
Herder-Institut Marburg; Marian Wojciechowski und Marian Biskup waren ebenfalls zu
Gast am Mainzer Lehrstuhl von Gotthold Rhode; E. Eckert, Zwischen Ostforschung und
Osteuropahistorie, 2012, S. 246 und 255.

1373 Vgl. Wiadystaw Markiewicz/Marian Wojciechowski, Informacja: Polsko-zachodnionie-
mieckie rozmowy dotyczace rewizji tresci podrecznikéw szkolnych, 3.6.1975, S. 1, AMSZ,
DIV 32/82, w. 16.

1374 Georg Eckert, III. Deutsch-Polnische Schulbuchkonferenz, 1.-5.4.1973 in Braunschweig,
Transkript, S. 101.

1375 Gotthold Rhode, »Von unguten Emotionen und Erinnerungen zu sachlicher Zusam-
menarbeit. Eine Zwischenbilanz nach sechs deutsch-polnischen Schulbuch-Gesprichen«,
in: Kulturpolitische Korrespondenz 216 (25.11.1974), S. 3-7, hier S. 5.

1376 Klaus Zernack etwa sprach sogar davon, es sei »von vornhinein selbstverstindlich« ge-
wesen, dass Deutsch gesprochen wurde. Vgl. Interview Zernack, 8.7.2003. Hinzu kam,
dass man bei einigen der ersten Konferenzen schlechte Erfahrungen mit der Qualitdt der
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Dialog hitte aber vorausgesetzt, dass (wie in der deutsch-franzosischen Schul-
buchkommission) die deutschen Wissenschaftler ausnahmslos auch die Sprache
des Nachbarn sprechen konnten.

Implikationen der Sprachwahl

So praktisch die Verstindigung auf das Deutsche als Arbeitssprache unter den
genannten Aspekten auch gewesen sein mag, so sehr erschwerte sie doch, worauf
Austin auf einer allgemeinen Ebene hinweist,"””” den polnischen Kommissi-
onsmitgliedern die Arbeit. Die Konferenzaufzeichnungen aus den Jahren 1973
und 1974 zeugen an vielen Stellen davon, welch grofe Miihe es vielen polnischen
Wissenschaftlern bereitete, sich in der deutschen Sprache wissenschaftsadaquat
und differenziert auszudriicken."”’® Die polnischen Historiker und Geographen
konnten also, da das Deutsche nicht ihre Muttersprache war, ihre Beitrage nicht
mit der gleichen Exaktheit und rhetorischen Uberzeugungskraft vermitteln wie
ihre deutschen Kollegen.

Die Folge war ein asymmetrischer Diskussionsverlauf: Der Redeanteil der
deutschen Kommissionsmitglieder war deutlich gréf3er als der der polnischen.
Der Redeanteil der deutschen Seite im Plenum lag bei der dritten Schulbuch-
konferenz 1973 bei fast 80 %,'*”° bei der fiinften Schulbuchkonferenz 1974 im-
merhin noch bei 70 %."** Bei dem wichtigsten Ergebnis der ersten Arbeitsphase,
den 1976 vorgelegten Empfehlungen, ist allerdings eine Asymmetrie der Nar-
ration zugunsten der deutschen Seite nicht nachzuweisen.*®' Die mangelnden

Dolmetscher gemacht hatte, die mit den Fachbegriffen nicht vertraut gewesen und von den
Teilnehmern stindig korrigiert oder unterstiitzt worden seien. Interview Tazbir, 28.11.2007.

1377 »Je genauer man sich in einer Sprache ausdriicken kann, desto klarer kommt heraus, was
gesagt wird - die Bedeutung [...] der Auflerung; je expliziter in unserem Sinne man sich
ausdriicken kann, desto klarer kommt die Rolle [...] der Auflerung heraus - als was sie
aufzufassen ist.« [Hervorhebung im Original], John L. Austin, Zur Theorie der Sprechakte
(How to Do Things with Words). Deutsche Bearbeitung: Eike von Savigny, Stuttgart 2010,
S. 93.

1378 Darauf verweist nicht zuletzt der Warschauer Medidvist Aleksander Gieysztor, in: Ge-
meinsame Deutsch-Polnische Schulbuchkommission (Hrsg.), Die Rolle Schlesiens und
Pommerns, 1980, S. 183.

1379 Der Redeanteil deutscher Teilnehmer lag nach eigenen Berechnungen bei 78 %, der der
polnischen Teilnehmer bei 22 %. Bei der separat davon analysierten Pressekonferenz am
Ende der Konferenz lag der deutsche Redeanteil bei 88,8 %, der polnische bei 11,2 %.
Eigene Berechnungen (nach Wérteranteilen) auf Grundlage des Transkripts der IIL
Deutsch-Polnischen Schulbuchkonferenz, 1.-5.4.1973 in Braunschweig.

1380 Der Redeanteil deutscher Teilnehmer lag bei 70,1 %, der der polnischen Teilnehmer bei
29,9 %. Eigene Berechnungen (nach Worteranteilen) auf Grundlage des Transkripts der V.
Deutsch-Polnischen Schulbuchkonferenz, 1.-3.4.1974 in Braunschweig, Transkript.

1381 Bei den Empfehlungen zur Zeitgeschichte konnte gar der Eindruck aufkommen, als habe
die polnische Seite stirkere Akzente setzen konnen.
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Polnischkenntnisse der deutschen Teilnehmer wirkten sich auch auf die Art des
wissenschaftlichen Dialogs aus. Viele deutschen Kommissionsmitglieder
konnten keine polnischen wissenschaftlichen Arbeiten lesen und waren mit der
polnischen Geschichte und Kultur nicht in gleichem Mafle vertraut wie ihre
polnischen Partner mit der deutschen.”® Das erschwerte einen multiperspek-
tivistischen Blick auf die Geschichte der deutsch-polnischen Beziehungen.

Bewertungen durch die Teilnehmer

Aufbundesdeutscher Seite wurde die Frage der Arbeitssprache der Kommission
in der Offentlichkeit kaum thematisiert.””® Die politischen Akteure in Polen -
wie etwa der Staatssekretir im Auflenministerium Jézef Czyrek - kritisierten
deutlich, dass »der Mangel an polnischen Sprachkenntnissen auf Seiten der
westdeutschen Kommission die Arbeiten der Kommission erschwerte.«'*** Dank
dem polnischen Vorsitzenden Wladystaw Markiewicz wurde das aber kein di-
plomatisches Thema."”® Er selber sprach davon, die politischen Stellen hitten
sich damit zufrieden gegeben, dass Beginn und Schluss der Beratungen in bei-
den Sprachen abgehalten wurden.'**

Die wissenschaftlichen Akteure der polnischen Seite, auf deren Betreiben
Deutsch als Arbeitssprache eingefithrt worden war, préisentierten dies gegen-
iiber Politik und Verwaltung als einen Vorteil der polnischen Seite."”*” An an-
derer Stelle gestanden sie Nachteile ein: »Arbeitssprache war Deutsch, was ei-
nerseits ein Handicap darstellte, andererseits auch eine gewisse Erschwernis fiir

1382 Zudem war auch von Nachteil, dass die Mehrzahl der deutschen Teilnehmer Presseartikel
oder Aufsitze der polnischen Teilnehmer nicht im Original lesen konnten. Gotthold
Rhode oder Wolfgang Jacobmeyer besorgten oft die Ubersetzung wichtiger Texte, immer
wieder half auch der Sprachendienst des Auswirtigen Amtes bzw. der Bundesregierung.

1383 Ein Ausnahmefall war etwa die Kritik junger Spataussiedler im Sommer 1976 wihrend
einer Podiumsdiskussion zu den Schulbuchempfehlungen: »Einer polnischen Gruppe von
Deutschlandexperten stiinde auf deutscher Seite eine Delegation gegeniiber, von deren
Mitgliedern 80 vH [Prozent] noch nicht einmal die polnische Sprache verstehen.«, Artur P.
Hermann, »Schulbuch-Empfehlungen weiter umstritten. Zu einer Diskussion in Dort-
mund, in: Kulturpolitische Korrespondenz 276 (25.7.1976), S. 11f., hier S. 11.

1384 J. Czyrek, Notatka Informacyjna o stanie dotychczasowych prac Komisji UNESCO PRL i
REN d/s rewizji tresci podrecznikéw szkolnych oraz wnioski, 4.9.1975, S. 2, AMSZ, D IV
32/82, w. 16. Oder Andrzej Szczesniak (Institut fiir Lehrpldne des polnischen Bildungs-
ministeriums), Notatka stuzbowa [Dienstvermerk], 15.6.1987, S. 1, AMSZ, Dokumente
1987.

1385 Interview Labuda, 28.10.2005.

1386 Vgl. Interview Markiewicz, 25.10.2005.

1387 Wladyslaw Markiewicz/Marian Wojciechowski, Informacja: Polsko-zachodnioniemieckie
rozmowy dotyczace rewizji treSci podrecznikéw szkolnych, 3.6.1975, S. 1, AMSZ, D IV 32/
82, w. 16.
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die polnische Delegation nach sich zog.«"** In der Riickschau fillt das Urteil der
polnischen Zeitzeugen noch eindeutiger aus. Janusz Tazbir fiihrte aus: »Ich
denke, dass das ein Fehler war. Und zwar deswegen, weil nicht alle [polnischen
Kommissionsteilnehmer] flieend Deutsch konnten.«'**

Nach Ansicht von Gerard Labuda sei ein vollwertiger Dialog in der Kom-
mission nicht moglich gewesen, weil die deutschen Mitglieder nicht ausreichend
mit polnischer Geschichte und Kultur vertraut gewesen seien:

Mit Ausnahme von Rhode kannten sie weder die polnische Sprache noch die polnische
Literatur [...]. All diejenigen, die iiber die deutsch-polnischen Beziehungen sprechen
wollten [...], konnten keine polnischen Arbeiten lesen [...]. Das war schwierig, weil
diese exzellenten Kenner der deutschen Geschichte auf die deutsch-polnischen Be-
ziehungen aus deutscher Sicht blickten, und wir eine polnische Sicht vermittelten."*

Erst 2007 wurde diese Sprachpraxis gedndert: Seitdem werden alle (jahrlich
stattfindenden) Prasidiumssitzungen und die (alle zwei Jahre stattfindenden)
Schulbuchkonferenzen simultan gedolmetscht, um es allen Teilnehmern zu er-
méoglichen, sich in ihrer Muttersprache zu beteiligen."**!

Charakteristika, Regeln und Funktionen des Sprechens

Die Uberlegungen zu den Themen Moderation und Diskussionskultur werden
in den Kontext der Sprechakttheorie gestellt, die nach dem kommunikativen
Sinn von Auflerungen fragt und jede noch so kleine sprachliche Einheit bereits
mit einer kommunikativen Funktion verbunden sieht."*”* Jeder Sprechakt be-
kommt seinen kommunikativen Sinn und Handlungscharakter sowohl durch
die Kraft der AuBerung, durch die diese zur Handlung wird, aber auch durch
ihre Interpretation, die von den beteiligten Akteuren im jeweiligen Kontext
vorgenommen wird."*” Jegliches Sprechen hat deshalb sowohl einen Inhalts- als

1388 Wladystaw Markiewicz, Dziatalno$¢ Komisji UNESCO PRL i REN do spraw podrecznikéw
szkolnych (1972-1976), S. 6, APUK, Nr. 49.

1389 Interview Tazbir, 28.11.2007. Wlodzimierz Borodziej sprach davon, das sei »von Anfang
an ein Nachteil« gewesen und »vollig ausgeschlossen, dass das heute wiederholbar wire«,
Interview Borodziej, 16.11.2007.

1390 Interview Labuda, 28.10.2005. Labuda sprach auch von einem »Dialog der Taubstum-
men«: G. Labuda, »Polacy i Niemcy: dialog gluchych«. Gazeta Wyborcza, 30.6.2002. Die
deutschen Akteure sprechen in der Riickschau von einem Mangel an Alternativen zu der
gewihlten Losung verbunden mit dem Bewusstsein darum, dass dies ein Zugestindnis
und eine Erschwernis fiir die polnische Seite gewesen sei.

1391 Dieser Beschluss geht maf3geblich auf den 2007 ins Amt gekommenen polnischen Vor-
sitzenden Robert Traba zuriick.

1392 S. Staffeldt, Einfiithrung in die Sprechakttheorie, 2008, S. 11f.

1393 Vgl. J. L. Austin, Zur Theorie der Sprechakte, 2010, S. 137.
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auch einen Beziehungsaspekt, da es auf der Sachebene zu tiberzeugen versucht,
aber gleichzeitig auch Beziehungen und soziale Ordnungen herstellt, die in der
Analyse der Sprechakte freigelegt werden konnen."**

: W
Die beiden Griindungsvorsitzenden der gemeinsamen Schulbuchkommission, Georg Eckert
(rechts) und Wladystaw Markiewicz bei der Analyse eines polnischen Schulatlas.

Unterschiedliche Moderationsstile der Vorsitzenden

Der Vergleich der beiden einer Feinanalyse unterzogenen Konferenzen von 1973
und 1974 macht zwei sehr unterschiedliche Moderationsstile deutlich. Georg
Eckert pflegt einen dominanten, fithrenden Stil, der Wladystaw Markiewicz in
die Defensive dringt, der eher zuriickhaltend moderiert."” Eckerts Dominanz
duflert sich zum Beispiel darin, dass er seine Vorstellungen in den Raum stellt,
diese dann aber gleich selbst als die beste Losung befindet, ohne Riickmel-
dungen abzuwarten."™ Georg Eckert verbindet einen Stil der Hoflichkeit, der

1394 T. Mergel, Parlamentarische Kultur, 2005, S. 22-24.

1395 Wiadystaw Markiewicz, III. Deutsch-Polnische Schulbuchkonferenz, Transkript, S. 18 und
101.

1396 »Wiren Sie mit dieser Losung einverstanden? Ich glaube, das wire das Beste und wir
konnten ja dann nachher noch meinetwegen diese eine oder andere Frage im anderen
Zusammenhang beraten.«, Georg Eckert, vgl. ebd., S. 101.
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Verbindlichkeit und des Lobes mit einem energievollen, der Schulbuchkonfe-
renz seinen Stempel aufdriickenden Art. Er fiihrt dadurch die Kommission,
diese steht aber mehr als deutlich in seinem Schatten.

Walter Mertineit und Wtadystaw Markiewicz, die in den Jahren 1974 bis 1984
gemeinsam den Vorsitz innehatten, agieren deutlich partnerschaftlicher und
moderieren eher, als dass sie wie Eckert der Debatte ihren Stempel aufdriicken:
Beide wechseln sich in der Moderation konsequent ab."*”” Markiewicz be-
schrinkt sich auf knappe Uberleitungen und Wortzuteilungen; nur punktuell
dufert er sich zu prozeduralen Fragen."”® Immer wieder setzt er aber personliche
Akzente - etwa mit humorvollen oder charmanten Bemerkungen."*”

Mertineit hat groflere Redeanteile als sein polnisches Gegeniiber, da er in
seiner Moderation die Gelegenheiten fiir kurze Zusammenfassungen und
punktuelle inhaltliche Ergdnzungen nutzt. Er und Markiewicz binden die
wichtigsten Akteure beider Seiten bei der Entscheidung iiber das weitere Ver-
fahren und iiber so wichtige Texte wie das Schlusskommuniqué ein."*” Die
Moderation unter den Vorsitzenden Mertineit-Markiewicz gestaltet sich also viel
dialogischer - ihre Art der Moderation 6ffnet den Raum fiir eine grof3ere Zahl an
Kommissionsmitgliedern, sich mit Wortbeitrigen zu engagieren. Das Verhaltnis
der beiden wirkt ausgewogen und harmonisch.

Diskussionskultur der Kommission

Ein hohes Maf} an Verbindlichkeit und Konstruktivitit und nur angedeutete
Kritik von deutscher Seite sind die zentralen Prinzipien der Diskussions- und
Kommunikationskultur beider analysierten Konferenzen.

Ein zentrales Thema wihrend der dritten Schulbuchkonferenz, die im April
1973 in Braunschweig stattfand, waren die Beanstandungen an den Schulbii-
chern des Nachbarlandes. Bei der Prasentation dieser Monita war die polnische
Seite deutlich besser prépariert als die deutsche: Mehrere polnische Teilnehmer
hatten im Vorfeld bundesdeutsche Schulbiicher einer Analyse unterzogen und
schlugen in ihren Referaten oft einen recht scharfen Ton an. Exemplarisch

1397 Walter Mertineit, V. Deutsch-Polnische Schulbuchkonferenz, 1.-3.4.1974 in Braun-
schweig, Transkript, S. 37 und 87.

1398 Wiadystaw Markiewicz, ebd., S. 94.

1399 Robert Multhoff gratulierte er etwa nach dessen Bericht iiber eine Exkursion nach Krakau
dafiir, dass dieser manche Probleme und Entwicklungen nun besser verstehe als er selber.
Vgl. Whadystaw Markiewicz, III. Deutsch-Polnische Schulbuchkonferenz, 1.-5.4.1973 in
Braunschweig, Transkript, S. 29. Den Organisatorinnen des Braunschweiger Schulbuch-
Instituts dankte Markiewicz mit den Worten: »Immer von Neuem bewundern wir die
Gewandtheit dieser Damen, ihre hochste Gelassenheit und Souveranitit«, V. Deutsch-
Polnische Schulbuchkonferenz, 1.-3.4.1974, Transkript, S. 135.

1400 Vgl. ebd., S. 71, 93 und 108.
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hierfiir die Aussagen Henryk Zielinskis: »Das ist die Frage der Verschweigungen,
der Halbwahrheiten, die des Klimas, das daraus entsteht, die eben eine lang-
fristige Arbeit und [...] Korrektur erfordern«'*”' im Zusammenhang mit Aus-
fithrungen in bundesdeutschen Schulbiichern zur Vertreibung der Deutschen
und zur Kriegsschuldfrage. Maria Wawrykowa fasste ihre Kritik so zusammen:

Dann [gibt es] manche Sachen, die mit dem Klima zu tun haben - nur ein Beispiel [...]:
»Polen wurde zu einer kommunistisch regierten Volksdemokratie unter sowjetischer

Aufsicht.« - Wozu braucht man diesen Satz? Was gibt dieser Satz? Ich [...] werde keine
1402

Beispiele mehr vorlesen, es ist schade um Thre Zeit.
Es gibt zwar wahrend der polnischen Vortrage eine Reihe von Zwischenrufen.
Insgesamt herrscht aber eine Diskussionskultur mit nur seltenen direkten In-
terventionen als Reaktion auf Sachaussagen aus den Vortrigen. »Wir wollten
jetzt hier eigentlich nicht zwischendiskutieren«, ermahnt Georg Eckert, als nach
Jerzy Krasuskis Kommentar, es habe 1956 in Posen keine sowjetischen Panzer
gegeben, doch einmal Unruhe aufkam."*” Direkte Repliken gibt es keine, die
deutschen Teilnehmer lassen - fiir sie teilweise vermutlich schwer zu akzeptie-
rende Auf8erungen - erst einmal im Raum stehen. Bei der Zusammenfassung der
polnischen Vortriage deutet Georg Eckert an, dass die deutsche Seite ihr Ein-
verstindnis nicht in allen Punkten wiirde geben konnen: »Aber es schadet ja
nichts, diese Konfrontation der verschiedenen Standpunkte. Und ich sage be-
wusst Konfrontation, weil es ja hdufig auch kontroverse Standpunkte sind, die in
jedem Fall niitzlich [sind] und uns alle zum Nachdenken bringen.«"**

Hierbei wird eine weitere Strategie des Umgangs mit kontroversen Stand-
punkten deutlich: Die angesprochene Seite nimmt die Kritik des Gegeniibers —
zumindest der Form halber - ernst und bedankt sich erst einmal: »Meine Damen
und Herren, ich bin sicher, dass ich im Namen der deutschen Kollegen spreche,
wenn ich unseren polnischen Kollegen fiir diese miihevolle Analyse, das war sie
ohne Frage, und auch die Berichte, danke.« (Eckert)"*” Kritik an der anderen
Seite wird auf das gemeinsame Ziel der Schulbuchrevision in beiden Lindern
umgelenkt. Voraussetzung dafiir ist zum einen, dass sich beide Seiten offen fiir
Kritik zeigen. So beschliefit etwa Stanistaw Trawkowski seine harsche Kritik an
deutschen Schulbiichern mit den Worten: »Wir werden auch immer versuchen,
dass in unseren Schulbiichern die Fragen, die von Ihrer Seite angestofien werden,

1401 Henryk Zielinski, III. Deutsch-Polnische Schulbuchkonferenz, 1.-5.4.1973, Transkript,
S. 52.

1402 Maria Wawrykowa, ebd., S. 58.

1403 Georg Eckert, ebd., S. 61.

1404 Ebd., S. 67.

1405 Ebd., S. 66.
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besonders korrigiert werden.«'*® Zum anderen iibt die Schulbuchkommission
Kritik auch innerhalb der eigenen nationalen Gruppe und weicht damit den
Delegationscharakter immer wieder auf. Georg Eckert etwa kritisiert Enno
Meyer fiir seine Darstellung des Warschauer Aufstandes 1944:

In einer Seite mochte ich meinen Dissens erkliaren, Herr Dr. Meyer. Das ist die Frage des
Warschauer Aufstandes. Die Ukrainer sind dort nicht als Rote Armee erschienen,
sondern im Zuge der Hitler-Wehrmacht, nicht wahr? Ich glaube, das muss man ganz
klar sagen [...]. Der Warschauer Aufstand ist niedergeworfen worden von der Hitler-
Wehrmacht."*”

Die sich daraufhin entwickelnde erste lebhafte Debatte der Tagung tber die
exakte Bezeichnung der im Warschauer Aufstand kimpfenden Verbinde wird
von Eckert abrupt mit einem Gang in die Kaffeepause beendet und spiter nicht
wieder aufgegriffen."”® Immer wieder praktiziert Eckert das Mittel, der polni-
schen Seite prinzipiell Recht mit ihrer Kritik zu geben, aufkommende strittige
Themen aber zu vertagen und damit Emotionen herauszunehmen:

Es scheint mir erstens so zu sein, dass man in unseren Biichern die Situation zu isoliert,
viel zu isoliert betrachtet - man kann das, was nach 1945 geschehen ist nicht ohne
Zusammenhang sehen, was nach 1933 und vor allem nach 1939 geschehen ist. Hier
muss also ein einheitlicher Kausal-Konnex klarer, deutlicher werden als das bisher [der
Fall] ist. Es darf keine unbalancierte Emotionalisierung geben, dass man bei der einen
Seite emotionalisiert und bei der anderen nicht. Aber ich glaube, darin sind wir vollig
einverstanden. Ich glaube, es ist das Problem der Entstehung der Volksrepublik Polen,
dartiber miusste vielleicht diskutiert werden. Nicht hier, wir sind auch von unserer Seite
nicht der richtige Gespréichspartner dafiir, aber das sollte auf einer unserer nichsten
Tagungen geschehen."*”

Eine improvisierte Diskussion will Eckert also nicht, sondern schwierige The-
men lieber zu einem anderen Zeitpunkt erneut aufgreifen:

Das heif3t aber nicht, dass wir [...] allem zustimmen, es war der Anfang einer Dis-
kussion, nicht wahr. [...] Wobei ich davon tiberzeugt bin, dass die Reizworte ihren
Reizwert von Tag zu Tag mehr verlieren, je mehr wir uns kennen lernen und frei sind
von den Gefiihlen einer bitteren Vergangenheit."*"’

1406 Stanistaw Trawkowski, ebd., S. 66.

1407 Georg Eckert, ebd., S. 98.

1408 Ebd., S. 99. In den Empfehlungen der Kommission von 1976 wird der Warschauer Auf-
stand behandelt, nicht aber die Frage, von welchen Truppen genau dieser niederge-
schlagen wurde. Vgl. Empfehlung Nr. 20 »Die nationalsozialistische Besatzungspolitik
und der Widerstand im Zweiten Weltkrieg«, in: Gemeinsame Deutsch-Polnische Schul-
buchkommission (Hrsg.), Empfehlungen fiir Schulbiicher der Geschichte und Geographie,
1977, 8. 173.

1409 Georg Eckert, III. Deutsch-Polnische Schulbuchkonferenz, 1.-5.4.1973 in Braunschweig,
Transkript, S. 67f.

1410 Ebd., S. 82.
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Ein weiteres Mittel, das speziell von Georg Eckert immer wieder angewendet
wird, ist die Relativierung der vorgetragenen Schulbuchkritik - sowohl in Bezug
auf die bundesdeutschen als auch die polnischen Schulbiicher. Ein Grofiteil der
Kritik sei durch den Warschauer Vertrag iiberholt,"*" und im Prinzip habe man
ohnehin Konsens iiber die addquate Darstellung im Schulbuch. Zu den deut-
schen Schulbiichern: »Im Grunde genommen handelt es sich, das muss ich
immer wieder sagen, um Biicher, die ja heute vollig im Ausklingen sind, nicht
wahr, durch die Neugestaltung, die wir jetzt erleben.«'*'> Den polnischen
Schulbiichern attestiert er — ohne dafiir Belege vorliegen zu haben - deutlich
weiter zu sein: »[W]ir haben das ja vorhin bei den Geographiebiichern gehort,
und wir wissen es von unseren polnischen Kollegen, dass hier eine ganze Reihe
der Punkte, wo die Dinge ja aufgrund des zentralistischen Schulsystems und der
zentralistischen Schulbuchproduktion schneller gehen, schon beriicksichtigt
sind.«'*" Tatsichlich gab es Handlungsbedarf aber in den Schulbiichern beider
Lénder, und Verdnderungen waren 1973 erst sehr punktuell vorgenommen
worden.

Die Strategie, die polnische Seite zu loben, statt sie direkt zu kritisieren, die
Kritik aber dennoch anzudeuten, verfolgt Eckert auch an anderer Stelle: »Ein
polnisches Kind bekommt - ob wir im Einzelnen damit einverstanden sind oder
nicht, dariiber kann man diskutieren - doch ein kontinuierliches Geschichts-
bild.«"*"

An der dritten Schulbuchkonferenz 1973 fillt auf, dass die deutsche Seite
sehr normativ argumentierte und sich immer wieder auf die gemeinsame
Zielsetzung der Schulbuchrevision und der Verstindigung bezog, wiahrend die
polnische Seite deutlich prononcierter politisch argumentierte. Diese politi-
schen Argumentationsmuster mit dem Ziel einer differenzierteren Darstellung
der Volksrepublik in bundesdeutschen Schulbiichern wurden aber nicht von
den Vertretern der polnischen Ministerien vorgetragen, sondern von den
Wissenschaftlern. Konfliktlinien zwischen Wissenschaft und Politik sind hier
also nicht auszumachen, schon eher zwischen Geographen und Historikern
oder zwischen den beiden nationalen Delegationen.

Die Kommission behielt wesentliche Elemente ihrer Kommunikationskultur
auch nach dem Tod Georg Eckerts bei. Das Vorgehen bei der fiinften Schul-
buchkonferenz im April 1974 erscheint als noch konsensorientierter, begiinstigt
durch die Tatsache, dass zu diesem Zeitpunkt nicht mehr die Schulbuchkritik im
Vordergrund stand, sondern die Suche nach einem Umgang der Kommission

1411 Georg Eckert: »Ich glaube, Sie haben nicht falsch vermutet. [...] Denn in den Jahren des
Kalten Krieges hat es ohne Frage solche Ressentiments und Gefiihle gegeben.«, ebd., S. 81.

1412 Ebd., S. 67.

1413 Ebd., S. 100.

1414 Ebd., S. 97f.
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mit - in der Tat sehr schwierigen - Fragen der Zeitgeschichte. Die Kommission
diskutierte auf der Basis einer polnischen Selbstdarstellung und einem ersten -
nicht abgestimmten - Entwurf fiir eine bundesdeutsche Position. Auch wenn
beide Seiten eine Reihe inhaltlicher Anmerkungen und Bedenken haben, ver-
lauft die Diskussion duflerst sachlich und in einem sehr verbindlichen Ton.
Selbst der oft sehr emotional argumentierende Marian Wojciechowski wiahlte
folgenden Zungenschlag: »Was fehlte mir noch [...]? Verzeihen Sie mir bitte
[...] diese Vorwiirfe.«'*"

Kritik wird nur unterschwellig oder indirekt angebracht.'*' Teil dieser Kri-
tikkultur ist der weitgehende Verzicht auf Polemik und Streit. Dezidierte Posi-
tionsbestimmungen sind deswegen aber nicht ausgeschlossen, wie immer wie-
der von Marian Wojciechowski praktiziert.'*"” Sein scharfer Ton ist aber eher die
Ausnahme. Kritische Anmerkungen werden angebracht, aber auf sehr diplo-
matische Art und oft mit zeitlichem Abstand zu den Vortrigen, da zuerst pro-
zedurale Fragen geklart werden. Wichtiges Prinzip blieb, dass sich Kollegen aus
derselben Delegation ebenfalls kritisieren, so etwa Wtadystaw Markiewicz und
Marian Wojciechowski.'*'® Bei der Weiterentwicklung von Vorschlagen kniipfen
die Teilnehmer meist an die Voriiberlegungen eines Kollegen an.'*"

Die Diskussionskultur ist in der Regel sehr diszipliniert. Die Teilnehmer
fallen sich nicht ins Wort oder protestieren lautstark, wenn sie mit der vorge-
tragenen Meinung nicht tibereinstimmen. Es muss allerdings gesagt werden,
dass sich viele Teilnehmer parallel zum Vortrag oder Geschehen im Plenum mit
ihren Nachbarn unterhalten, wodurch der Eindruck von grofler Unruhe entsteht.
Insgesamt gibt es eine Diskussionskultur des Respekts, der Gelassenheit und der
partnerschaftlichen Zusammenarbeit. Der anderen Seite werden keine bin-
denden Vorschlige gemacht, wie sie ihre Selbstdarstellung formulieren solle,
sondern Anregungen gegeben.'*”” Dies bedeutete allerdings nicht, dass Belie-
bigkeit die Diskussionskultur geprégt hitte. Beide Seiten stehen zu ihren Posi-
tionen und versuchen nicht, den Systemunterschied zwischen der Bundesre-

1415 Marian Wojciechowski, V. Deutsch-Polnische Schulbuchkonferenz, 1.-3.4.1974 in
Braunschweig, Transkript, S. 73.

1416 Ebd.; auch: Maria Wawrykowa, ebd., S. 116 und Gotthold Rhode, ebd., S. 48.

1417 »Also, meine Damen und Herren. Wir haben doch also Empfehlungen fiir die Zeit bis 1945
ausgearbeitet. Wir hoffen, dass diese Empfehlungen ihr Echo in den deutschen Schul-

biichern finden. Wir warten darauf, [...] wir sollen Empfehlungen herausarbeiten und
nicht Empfehlungen fiir Empfehlungen. Auf keinen Falll«, Marian Wojciechowski, ebd.,
S. 54.

1418 »In diesem Punkt, da bin ich mit Thnen doch nicht v6llig einverstanden. Wir miissen auch
einmal Kompromisse schliefen, also nicht direkte Empfehlungen, wenn das zum Beispiel,
nehmen wir an, unmdglich wire.«, Wadystaw Markiewicz, ebd.

1419 Susanne Miller, ebd., S. 71.

1420 Hans-Adolf Jacobsen, ebd., S. 99.
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publik und der Volksrepublik Polen zu verwischen. Hans-Adolf Jacobsen dazu:
»Es geht ja gerade um die Systemunterschiede, die miissen unmissverstandlich
ausgesprochen werden.«'**' Oder Jézef Barbag: »Wir sind uns ja bewusst, dass
wir ein ganz anderes Gesellschaftssystem haben und dass das, war wir vielleicht
fiir etwas sehr Gutes halten, von anderen als nicht besonders gut betrachtet
wird.«"*?

Der polnische Kommissionsvorsitzende Wtadystaw Markiewicz spricht im Rahmen eines Abend-
essens vor Mitgliedern der Schulbuchkommission, April 1973, Braunschweig.

Zusammenfassung

Mafigebliche Elemente der Kommunikationskultur in der Schulbuchkommis-
sion waren ihre Konsensorientierung und ihr Streben nach Kontinuitit der
Gespriache. Sie bildete intern ein Set von Kommunikationsmustern, Regeln
sowie eigenen Sprech- und Verhaltenscodes aus, die sich durch die regelméafige,
langfristige Interaktion der beteiligten Akteure zu einer spezifischen Organi-
sationskultur der Schulbuchkommission entwickelte. Viele ihrer Elemente
mogen auf den ersten Blick typisch fiir das Wissenschaftsmilieu allgemein sein

1421 Hans-Adolf Jacobsen, ebd., S. 97f.
1422 J6zef Barbag, ebd., S. 43.
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wie auch fir das Zusammentreffen zweier Delegationen, die ihre jeweiligen
Staaten vertreten. Dabei darf jedoch nicht aus dem Blick geraten, unter welch
schwierigen politisch-historischen Rahmenbedingungen und biographischen
Voraussetzungen vieler Teilnehmer die Kommission ihre Arbeit aufnahm. Vor
diesem Hintergrund ist die Kommunikationskultur der Schulbuchkommission
alles andere als selbstverstindlich.

Argumentationsmuster, die politisch und inhaltlich fiir eine Seite proble-
matisch waren, wurden mit einem hohen Maf§ an Gelassenheit auf- und ernst-
genommen. Kritik duflerten die Teilnehmer in einem sachlich-verbindlichen
Stil, verbunden hiufig mit charmant vorgetragenem Lob und Dank fiir den
Referenten und nur verklausulierter, indirekter Kritik, die dann aber mit etwas
zeitlichem Abstand zu dem Vortrag durchaus noch deutlicher geduflert wurde.
Als Regel erscheint hierbei, unbedingt konstruktiv an die Voriiberlegungen der
Kollegen ankniipfen zu wollen, so dass es nur selten zu scharfen Polemiken oder
Streit kam. Die Diskussionskultur im Plenum war sehr diszipliniert, mit seltenen
direkten Interventionen oder emotionalen Wortwechseln.

Das Denken in zwei nationalen Delegationen wurde immer wieder aufge-
brochen und Kritik nicht nur entlang nationaler Linien geduf3ert, sondern auch
an Kollegen aus dem eigenen Land gerichtet. Eine eminent wichtige Rolle bei der
Pflege dieser Diskussionskultur kam den beiden Vorsitzenden zu. Zueigen war
allen hier vorgestellten Vorsitzenden die Fahigkeit einer zusammenfithrenden,
ausgleichenden und charmanten Diskussionsleitung. Georg Eckert war ein
Meister der taktischen Verschiebung sensibler Themen sowie der Relativierung
und Entschirfung allzu scharfer Schulbuchkritik. Er verband die Pflege der oben
erwihnten Diskussionskultur mit einem energievollen, der Schulbuchkonferenz
seinen Stempel (manchmal zu stark) aufdriickenden Art. Dadurch trieb er die
Kommission an, stellte sie aber deutlich in seinen Schatten. Die Kommunikation
unter dem Tandem Markiewicz-Mertineit hingegen gestaltete sich deutlich
dialogischer. Ihre zuriickhaltendere Moderation und der kollegiale Umgang gab
den anderen Mitgliedern mehr Raum zur Mitgestaltung.

Humor diente als Ventil zum Abbau von Spannungen. Anstatt das Trennende
stark zu machen, stand die Suche nach konstruktiven Vorschldgen und nach
Konsens im Vordergrund. Dies lief} einen gemeinsamen Kommunikationsraum
entstehen, in der kein Platz war fiir Fundamentalopposition oder massive Sto-
rungen der Arbeit. Alle Beteiligten wurden gleichermaflen eingebunden, ob
Vertreter der Wissenschaft oder der Ministerien. Diese Kommunikationskultur
trug ganz wesentlich dazu bei, dass die Kommission inhaltliche Unterschiede
und politische Krisensituationen aushalten und den wissenschaftlichen Dialog
weiterfiihren konnte.

Die Tatsache, dass die Teilnehmer der deutsch-polnischen Schulbuchkom-
mission nahezu ausschliefflich auf Deutsch kommunizierten, war nicht nur
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Ausdruck dessen, wie ernst man auf polnischer Seite die Kommissionsarbeit
nahm und mit welcher Offenheit man an sie heranging. Sie war auch, von
Kosten- und Logistikgriinden ganz zu schweigen, Voraussetzung dafiir, dass die
Kommission produktiv arbeiten konnte. Hitte man, wie bei den deutsch-so-
wjetischen Historikergesprichen,'*?’
den deutsch-polnischen Schulbuchgesprichen einen weit formaleren, weniger
dialogischen Charakter verliehen. Die Sprachenfrage zeigt, wie viel den Polen an
einer ergiebigen Arbeit der Kommission gelegen war. Hétten sie sich nur pro
forma beteiligen wollen, hitten sie die Sprache zu einer diplomatischen Frage
stilisieren und auf dem Einsatz von Dolmetschern bestehen kénnen. Ein voll-
wertiger, gleichberechtigter Dialog in der Kommission hatte allerdings, dhnlich
wie im Fall der deutsch-franzosischen Schulbuchgespriche, eine vergleichbare
Anzahl von Wissenschaftlern auf beiden Seiten mit Kenntnissen von Sprache
und Kultur des Nachbarlandes vorausgesetzt.

mit Dolmetschern gearbeitet, hitte dies

1423 Vgl. Karl Otmar Freiherr von Aretin, »Die deutsch-sowjetischen Historikerkolloquien in
den Jahren 1972-1981. Ein Erfahrungsbericht, in: Jahrbuch fiir Europdische Geschichte 3
(2002), S. 185-204; Jorg Stadelbauer und Elfriede Hillers (Hrsg.), Die Bundesrepublik
Deutschland und die Sowjetunion. Fachdidaktik und Fachwissenschaft bei den Schul-
buchgesprichen in Geographie 1983-1986, Frankfurt am Main 1988.
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5. Zusammenfassung und Ausblick

Die Geschichte der Gemeinsamen Deutsch-Polnischen Schulbuchkommission
als eine der ersten und wichtigsten Plattformen des Wissenschaftsdialogs zwi-
schen der Bundesrepublik Deutschland und der Volksrepublik Polen nach dem
Zweiten Weltkrieg ist in dreierlei Hinsicht aufschlussreich: Sie zeigte das Ver-
héltnis von Wissenschaft und Politik in einer transnational und blockiiber-
greifend angelegten Organisation in neuem Licht. Sie richtete ihren Blick auf die
Zusammenarbeit deutscher und polnischer Wissenschaftler vor dem belasten-
den Hintergrund des Zweiten Weltkriegs und unter dem Eindruck der Ent-
spannungspolitik. Und sie verfolgte, wie sich aus losen Expertenkontakten eine
stabile Wissenschaftsorganisation entwickeln konnte.

Daraus ergaben sich die erkenntnisleitenden Fragestellungen dieser Arbeit:
Erstens die Frage nach den Zielen, Strategien und Erwartungen der politischen
Akteure und nach dem Ausmafl ihrer politischen Einflussnahme auf die
deutsch-polnischen Schulbuchgespriche. Zweitens die Frage nach der Genese
und den organisationssoziologischen Grundkomponenten der Kommission,
insbesondere nach den Faktoren, die eine institutionelle Verstetigung befor-
derten, sowie nach den damit verbundenen sozialen Praktiken, symbolischen
Aufladungen und Verfahrensformen. Und drittens die besonders wichtige Frage
nach der spezifischen Kommunikationskultur, die eine Verstindigung iiber die
Systemgrenzen hinweg ermoglichte.

Ziel der Studie war es herauszufinden, welche Faktoren dazu fithrten, dass
sich der deutsch-polnische Schulbuchdialog nicht nur institutionell verfestigte,
sondern trotz heikler Verhandlungsgegenstinde und vielfiltiger externer An-
fechtungen ein hohes Maf3 an Robustheit und Kontinuitit entwickelte.

Welcher Gestalt also waren die zeitgeschichtlichen Kontexte des deutsch-
polnischen Schulbuchdialogs und welcher Art waren die entsprechenden Stra-
tegien der politischen Akteure beider Lander?

Der Beginn der deutsch-polnischen Schulbuchgespriche im Februar 1972 fiel
in die Zeit der bundesdeutschen Debatte um die Ratifizierung des Warschauer
Vertrages, der die Oder-Neifle-Grenze faktisch anerkannte. Die Kontakte auf
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zivilgesellschaftlicher Ebene entwickelten sich nach der Aufnahme diplomati-
scher Beziehungen zwischen der Bundesrepublik Deutschland und der Volks-
republik Polen im Juni 1972 nur langsam. Erst im Juni 1976, also mehr als vier
Jahre nach dem Beginn der Schulbuchgespriche, besuchte Edward Gierek als
erster polnischer Staatsmann die Bundesrepublik, und erst zu diesem Zeitpunkt
wurde ein Kulturabkommen zwischen beiden Lindern geschlossen, das die
Zusammenarbeit in den Bereichen Wissenschaft, Kultur, Bildung und Sport
fordern sollte."** Die Anfinge des Jugendaustausches'*” zwischen Polen und der
Bundesrepublik wie auch der Stidtepartnerschaften'*”® liegen am Ende der
1970er Jahre.

Der Normalisierungsprozess hatte im Rahmen des KSZE-Prozesses auch eine
gesamteuropdische Komponente. Dennoch war das deutsch-polnische Verhilt-
nis auch 30 Jahre nach Kriegsende schwer belastet durch das Trauma des
deutschen Uberfalls, der zum Zweiten Weltkrieg fithrte und in dessen Folge etwa
5,6 Millionen Polen ums Leben gekommen waren."*”

In der Bundesrepublik Deutschland stand die auf Anndherung mit den Ost-
lichen Nachbarn zielende »Neue Ostpolitik« in engem Zusammenhang mit
starken, auch umstrittenen gesellschaftlichen Bestrebungen zu einer vertieften
Auseinandersetzung mit der nationalsozialistischen Vergangenheit. Polen wie-
derum galt als eines der liberalsten Linder Ostlich des Eisernen Vorhangs, aber
auch hier waren Grundannahmen der sozialistischen Ideologie manifest, wozu
in Polen eine Tabuisierung von Themen der russischen bzw. sowjetischen Ge-
schichte (Teilungszeit, stalinistische Verbrechen etc.) wie auch eine Marginali-
sierung »biirgerlicher« Elemente der polnischen Nationalgeschichte im Zweiten
Weltkrieg (Heimatarmee, Warschauer Aufstand von 1944 etc.) gehorten.

Diese Faktoren beeinflussten die thematische Diskussion in der Schulbuch-
kommission: Themen wie das geheime Zusatzprotokoll des Hitler-Stalin-Paktes
oder Katyn waren fiir die polnische Seite tabu und wurden auch von der deut-
schen Seite nicht thematisiert. Stattdessen konzentrierte sich die Kommission

1424 Vgl. Jerzy Sutek, »Die politischen Beziehungen zwischen der Volksrepublik Polen und der
Bundesrepublik Deutschland in den siebziger Jahren«, in: Hans-Adolf Jacobsen u.a.
(Hrsg.), Bundesrepublik Deutschland, Volksrepublik Polen. Bilanz der Beziehungen, Pro-
bleme und Perspektiven ihrer Normalisierung, Frankfurt am Main 1979, S. 131-160, hier
S. 148.

1425 1977 waren erstmals Delegationen des Zentralrates des Bundes der Sozialistischen Ju-
gendorganisationen in der Bundesrepublik und umgekehrt eine Delegation des Deutschen
Bundesjugendringes in Polen.

1426 Zwischen Torun/Thorn und Gottingen etwa wurde eine Stidtepartnerschaft 1978 ge-
schlossen.

1427 Wojciech Materski und Tomasz Szarota (Hrsg.), Polska 1939-1945. Straty osobowe i ofiary
represji pod dwiema okupacjami [Polen 1939-1945. Verluste an Menschen und Repres-
sionsopfer unter zwei Besatzungen], Warszawa 2009. Demnach waren 5,47-5,67 Mio.
Polen Opfer der Deutschen.
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auf Themen der Beziehungsgeschichte und bearbeitete sensible Fragen nur mit
grofiter Vorsicht. Sichtbar wurde dies in der wichtigsten Publikation der
Schulbuchkommission, den Empfehlungen fiir Schulbiicher der Geschichte und
Geographie in der Bundesrepublik Deutschland und in der Volksrepublik Polen,
die 1976/1977 in beiden Lindern verdffentlicht wurden.'””® Es handelte sich
dabei um einen iiber mehrere Jahre hinweg erarbeiteten gemeinsamen Text iiber
die neuralgischen Punkte der gesamten deutsch-polnischen Beziehungsge-
schichte, der 26 Empfehlungen zur Geschichte und sieben zur Geographie ent-
hielt. Beachtlich ist das Dokument deswegen, weil es - von den erwihnten
Auslassungen und wenigen Formelkompromissen (Deutscher Orden, Zwi-
schenkriegszeit, Vertreibung) abgesehen - kein »Protokoll der Unterschiede« dar-
stellt, sondern deutsche und polnische Narrative zusammenfiihrt. Dass das
Format von »Empfehlungen« sowohl fiir die politischen als auch fiir die wis-
senschaftlichen Akteure eine Herausforderung bedeutete, konnte gezeigt wer-
den: Die politischen Vertreter Polens interpretierten im Gegensatz zu denen der
Bundesrepublik die Empfehlungen eher als Beschliisse, und Kommissionsver-
treter auf beiden Seiten mahnten - unter politischem Druck oder um der pol-
nischen Seite Unterstiitzung zu signalisieren - eine Implementierung der
»Empfehlungen« besonders in der Bundesrepublik an.

Die Regierungen beider Linder werteten die Gemeinsame Schulbuchkom-
mission als Mittel ihrer jeweiligen auswirtigen Kulturpolitik. Die konkreten
Ziele und Strategien allerdings, die federfithrend die Auflenministerien beider
Lander mit der Arbeit der Schulbuchkommission verbanden, waren hdochst
unterschiedlich.

Die politischen Akteure in Polen dringten auf eine moglichst schnelle und
umfassende Implementierung der Ergebnisse in die Lehrplidne und Schulbiicher
der Bundesrepublik und bedienten sich iiber viele Jahre hinweg des Arguments,
in Polen sei dies bereits erfolgt, was nicht der Realitit entsprach. Enno Meyer, der
ab 1977 jahrlich Gutachten zu den polnischen Schulbiichern vorlegte, konsta-
tierte, das Ergebnis sei »mager«, »miindlich angekiindigte Verbesserungen der
Geschichtslehrbiicher [seien] im allgemeinen nicht verwirklicht worden«**%,
punktuell habe es gar einen »Riickfall in finsteren chauvinistischen Nationa-
lismus«'* in den Lehrwerken gegeben. Auch polnische Studien belegten, dass

1428 »Zalecenia Komisji UNESCO Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej i Republiki Federalnej
Niemiec do spraw podrecznikéw szkolnych w zakresie historii i geografii«, 1976; Ge-
meinsame deutsch-polnische Schulbuchkommission (Hrsg.), Empfehlungen fiir Schul-
biicher der Geschichte und Geographie, 1977.

1429 E. Meyer an Holik (Ref. 620, AA), 1.10.1979, S. 1, PA AA, B 93, Bd. 875.

1430 E. Meyer an K.-E. Jeismann, 19.10.1981, PA AA, B 93, Bd. 1159. Hintergrund war ein
Kapitel zur preuflischen Germanisierungspolitik in einem neuen Geschichtsbuch fiir die 4.
Klasse: J. Centkowski und A. Syta, Z naszych dziejow [ Aus unserer Geschichte], Warszawa
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das Feindbild der militaristischen und revisionistischen Bundesrepublik in den
polnischen Schulbiichern der 1970er Jahre zwar abgemildert, aber erst gegen
Ende der 1980er Jahre wirklich iiberwunden wurde.'**!

Aus polnischer Sicht war eine substantielle Verbesserung des Polen-Bildes in
der bundesdeutschen Gesellschaft ein Lackmustest dafiir, wie ernsthaft die
politischen Krifte in der Bundesrepublik fiir eine Normalisierung der deutsch-
polnischen Beziehungen eintraten. Die Politisierung und Instrumentalisierung
der Kommission auf polnischer Seite driickte sich auch in einer starken politi-
schen Koordinierung des Schulbuch-Dialogs und nicht zuletzt in der regelma-
Bigen Teilnahme von Ministerialvertretern an den Schulbuchgesprichen aus.

Die politischen Akteure in der Bundesrepublik traten im Allgemeinen fiir eine
Verwissenschaftlichung der deutsch-polnischen Schulbuchrevision ein und
wollten demzufolge keine rechtsverbindlichen Zusagen hinsichtlich der Veran-
derungen in den deutschen Lehrplanen und Geschichtsbiichern machen; auf die
Forderungen nach Umsetzung der Schulbuchempfehlungen reagierten sie eher
defensiv, da diese von Verlagen und Schulbuchautoren in der Schulbuchpraxis
ohne den Druck politischer Verordnungen umgesetzt werden sollten. Als das
Auswirtige Amt realisierte, dass es die lauter werdende Kritik aus Polen mit dem
Verweis auf die Kultushoheit der Bundesldnder nicht dauerhaft wiirde entkraften
konnen, unternahm es verschiedene Versuche, die Bundeslinder zu Maf$nah-
men in der Schulbuchfrage zu bewegen. So versuchte das Amt, zwar Schaden von
den deutsch-polnischen Beziehungen abzuwenden, widersetzte sich aber
gleichwohl den polnischen Bestrebungen, eine Regierungskommission mit
Kontrollbefugnissen zu installieren, indem es auf die Freiheit der Forschung
verwies, in die die Politik nicht eingreifen diirfe.

So unterschiedlich die Strategien der deutschen und polnischen Akteure also
waren, so gab es doch einen festen gemeinsamen Nenner, der darin bestand, dass
sie die Gemeinsame Schulbuchkommission als eine symbolisch wichtige Insti-
tution der Verstindigung aufbauten und fiir ihre Erhaltung eintraten. Die po-
litischen Akteure registrierten, dass die an der Kommission beteiligten Wis-
senschaftler das notwendige Fingerspitzengefiihl, diplomatisches Geschick und
institutionelles Selbstbewusstsein mitbrachten, um sensible, politisch aufgela-
dene Themen zu bearbeiten.

Insgesamt entsteht der Eindruck, als habe sich die deutsche Seite mit ihrer
Strategie, die Schulbuchgespriche zu verwissenschaftlichen und nicht zu stark
politisch aufzuladen, durchgesetzt gegen die polnische Seite, die mit einer
Vielzahl an Forderungen - wie einer umfassenden Umsetzung, also gleichsam

1981, Kapitel 23. Das von Enno Meyer monierte Schulbuch Historia von G. Markowski fiir
die 5. Klasse sollte nach Zusage der polnischen Seite von Jerzy Dowiat iiberarbeitet wer-
den. Vgl. S. Bachmann an Holik (AA), 9.3.1978, S. 2, PA AA, B 93, Bd. 872.

1431 Vgl. E. Nasalska, Polsko-niemieckie dyskursy edukacyjne, 2004, S. 291ff.
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einer Verordnung der Schulbuchempfehlungen oder einer Umwandlung der
Kommission in eine Regierungskommission - nicht durchdrang.

Es gehort zu den zentralen Erkenntnissen dieser Untersuchung, dass sich die
im politischen und im wissenschaftlichen Raum praktizierten Strategien deut-
lich voneinander unterschieden, dass es aber auch zu Uberschneidungen und
Adaptionen der Strategien kam. Obwohl der interne Raum der Schulbuch-
kommission in hohem Maf3e von einer Konsenskultur gepragt war, wirkten die
Strategien der politischen Akteure doch hinein: Argumentierten die deutschen
Teilnehmer der Kommission in der Regel von einer Warte als Wissenschaftler, so
griffen die polnischen Teilnehmer - nicht zuletzt auf politischen Druck hin -
immer wieder auf politische Argumentationsmuster zuriick. So befanden sich
die verschiedenen sozialen Praktiken - die intern in der Schulbuchkommission
verwendeten und auf Konsens ausgerichteten und die in der politischen Sphare
angewandten der Politisierung - in stdndiger Interaktion.

Im Fokus der Studie aber standen die innerhalb der Schulbuchkommission
ausgeformten Verfahrens- und Kommunikationsweisen: Sie zeigte, wie sich ein
sozialer und symbolischer Raum ausprigte, der Ausdruck einer zunehmenden
institutionellen Verfestigung war. Es lie8 sich beobachten, dass integrierende
soziale Faktoren - wie die gemeinsame, verstindigungsorientierte Zielsetzung
und die verbindende Zugehorigkeit zur Wissenschaft - gegentiber den tren-
nenden Erfahrungen des Zweiten Weltkriegs und des Systemgegensatzes fiir die
Teilnehmer zunehmend an Bedeutung gewannen. Hatten in der Anfangszeit der
Gespriache zumindest auf deutscher Seite eine ganze Reihe von Lehrern, Di-
daktikern sowie Schulbuchautoren und -verleger teilgenommen, so verschob
sich das Profil der Kommission nach Georg Eckerts Tod 1974 immer starker in
Richtung der Fachwissenschaften. Die Mitglieder der Schulbuchkommission
waren wichtige Vertreter ihrer Fachgemeinschaften, als reprasentativer Quer-
schnitt ihrer Gesellschaften konnten sie aber nur bedingt gelten, da auf polni-
scher Seite prononciert systemkritische Wissenschaftler nicht teilnehmen
durften. Dass auf deutscher Seite kaum betont konservative Historiker an den
Gespriachen teilnahmen, diirfte verglichen mit der Situation auf polnischer Seite
eine weniger gravierende Schieflage bedeutet haben. Einfache Schablonen wie
»Vertreter des sozialistischen Systems versus Vertreter der sozialliberalen Ost-
politik« greifen aber viel zu kurz und iiberschitzen die Bedeutung politischer
Orientierung fiir eine Mitarbeit in der Kommission.

Betrachtet man vor diesem Hintergrund die Prinzipien der Teilnehmeraus-
wahl, so wird deutlich, dass prinzipiell jeder Delegation das Recht zustand, ihre
Teilnehmer autonom zu benennen. Faktisch jedoch etablierte sich ein System
informeller Abstimmungsprozesse innerhalb eines kleinen deutsch-polnischen
Kreises, der Personalentscheidungen absprach. Sind die politischen Einfliisse
auf polnischer Seite bei der Teilnehmerauswahl nur schwer nachzuweisen, so
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waren sie bei der dauerhaften Prasenz polnischer Ministerialvertreter und der
Zusammenarbeit polnischer Wissenschaftler mit dem Geheimdienst offen-
sichtlich. Viele erstmals ausgewertete Quellen verweisen in dieser Hinsicht auf
Strategien der zeitgendssischen Marginalisierung und retrospektiven Bagatel-
lisierung dieses Phanomens durch die Kommissionsmitglieder. Um die Repu-
tation nicht zu beschiddigen und sich angesichts der schwierigen dufleren Be-
dingungen einen geschiitzten Raum zu bewahren, entwarfen die Mitglieder ein
moglichst ideales, von Problemen und Konflikten weitgehend freies Bild der
Kommission, das nach auflen kritikabweisend und nach innen gemeinschafts-
stiftend wirken sollte. Und in der Tat entwickelte sich innerhalb der Kommission
ein tragfihiges berufliches wie privates, den »sozialen Raum« darstellendes,
Netzwerk. Da sich Konflikte in den Quellen kaum niedergeschlagen haben, ist es
schwierig, sich ein von der positiven Selbstdarstellung unabhingiges Urteil zu
bilden.

Ausdruck sich verfestigender Routinen, Regeln und Strukturen und damit
einer wachsenden institutionellen Identitdt der Schulbuchkommission war die
Ausformung eines symbolischen Raumes. Dieser manifestierte sich ab Mitte der
1970er Jahre in immer klarer festgelegten, seit den achtziger Jahren ritualisiert
erscheinenden Abldufen sowie festen Terminen von Konferenzen und Présidi-
umssitzungen. Diese erfilllten die Funktion, Planbarkeit und Erwartungssi-
cherheit - sozusagen das »kommunikative Geriist«'**> - fiir die beteiligten Ak-
teure zu schaffen und sie von der Notwendigkeit, immer neue Losungen finden
zu miissen, zu entlasten. Fiir eine Wissenschaftsgemeinschaft wie die Kom-
mission ist es mindestens genauso wichtig, sich in kritischen Gesprachssitua-
tionen an einem Set erprobter kommunikativer Formen orientieren zu konnen,
wie auf der inhaltlichen Ebene nahe beieinander liegende Positionen zu ver-
treten oder schnell zu einem Kompromiss zu kommen.

Auffallend ist sowohl die symbolische Aufladung der UNESCO als auch die
Vielgestaltigkeit der Griindungsmythen der Schulbuchkommission: Die politi-
schen Akteure der polnischen Seite betonten in der Anfangsphase der Kommis-
sion immer wieder, die Polnische UNESCO-Kommission habe die entscheidenden
Impulse zur Initiierung der deutsch-polnischen Schulbuchgespriache gegeben -
auf deutscher Seite wurden die Anteile Georg Eckerts und der Deutschen
UNESCO-Kommission deutlich stirker akzentuiert. Dem Faktor UNESCO wurde
allerdings von beiden Seiten - vor allem in der Auflendarstellung - eine starke
symbolische Bedeutung beigemessen, sichtbar etwa an der Beflaggung des Platzes
vor dem Braunschweiger Hotel anldsslich der dort stattfindenden zweiten Schul-
buchkonferenz im April 1972 mit den Fahnen der Bundesrepublik Deutschland,

1432 A. Keppler, Tischgesprdiche, 1995, S. 51.


http://www.v-r.de/de

Zusammenfassung und Ausblick 315

der Volksrepublik Polen und der Vereinten Nationen."**> Die UNESCO war fiir die
erste Phase der Kommissionsarbeit bis zur Verdffentlichung der Empfehlungen
1976/1977 eine geeignete Plattform fiir wissenschaftliche Arbeit iiber die Block-
grenzen hinweg. Sie forderte die Schulbuchkommission politisch und verschaffte
ihr einen hohen Grad an Aufmerksamkeit.'"* In der Riickschau zeigten sich die
Teilnehmer der Schulbuchgespriche allerdings sehr zuriickhaltend bei der Be-
wertung des faktischen Einflusses der UNESCO auf die Schulbuchkommission.

Ein wichtiges Ritual der Schulbuchkommission bestand darin, bereits ab
ihrem fiinfzehnjahrigen Bestehen Elemente sowohl der Selbstreflexion als auch
der Selbstbestarkung einzufiihren. Seit 1987 fanden Bilanzkonferenzen statt und
ab 1992 wurden im Fiinfjahresrhythmus Festveranstaltungen zur Wiirdigung
der Arbeit durchgefiihrt. Einen Raum zu schaffen, in dem die Gemeinschaft ihr
Dasein selbst zum zentralen Thema machte, diente dabei der Selbstvergewis-
serung und hatte eine in hohem Mafle identitits- und kontinuitétsstiftende
Funktion fiir die soziale Gruppe.'*”

In diesem Kontext spielten auch Mafinahmen der symbolischen Integration
und Abgrenzung eine wichtige Rolle. Intern wurden Stdrungen so lange gelassen
ertragen, wie sie die Schulbuchkommission nicht grundsétzlich in Frage stellten.
Externen Storungen hingegen traten die Kommissionsmitglieder deutlich ent-
gegen, handelte es sich doch um kritische Auflerungen konkurrierender In-
itiativen wie die der Autoren der Alternativ-Empfehlungen. Waren einzelne
Kommissionsmitglieder — wie der polnische Vorsitzende Wtadystaw Markiewicz
vor seiner politisch motivierten Ablosung 1984 - in der Offentlichkeit unter
Druck, zeigten die Kommissionsmitglieder Loyalitdt und Unterstiitzung durch
symbolisch aufgeladene MafSnahmen der Integration.

Im Bereich der Verfahrensformen, also der Arbeitsweise der Kommission und
ihrer Verhandlungspraxis, existieren zahlreiche Quellen. Deutlich wurde, dass
die Kommission zwar im Rahmen einer Vereinbarung zwischen der Deutschen
und Polnischen UNESCO-Kommission vom Oktober 1972 agierte, dort aber
Strukturen und Prozedere nicht festgeschrieben waren. So bewahrte sich die
Kommission eine prozedurale Unbestimmtheit, die ihr (und das heifit den an ihr
beteiligten Akteuren) die Chance gab, ihre Strukturen entlang der institutio-
nellen Erfordernisse zu entwickeln. Die Genese solcher Funktionen bzw. Gre-
mien wie die des Vorsitzenden, des Sekretirs oder des Priasidiums ist ein Beleg

1433 J. Druto (DWKiN/MSZ), Notatka Informacyjna o przebiegu i wynikach drugiego spot-
kania delegacji ekspertéw z ramienia Komitetéw d/s UNESCO z NRF i z PRL w sprawie
weryfikacji tresci podrecznikéw szkolnych, 20.4.1972, S. 4, AMSZ, DWKIiN 26/77, w. 1.

1434 So auch die Einschdtzung des wissenschaftlichen Beratergremiums des GEI, Protokoll der
21. Sitzung, 26.6.1977, Punkt 8.2, AGEI, Nachlass Bachmann, Ordner wissenschaftliches
Beratergremium 1974-1977.

1435 Vgl. A. Keppler, Tischgespriche, 1995, S. 185.
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dafiir, dass diese nicht durch Beschliisse der Kommission geschaffen, sondern
pragmatisch eingefithrt wurden, sich bewihrten und qua Gewohnheitsrecht
etablierten. Bestes Beispiel hierfiir ist der Name der Schulbuchkommission, der
sich tiber drei bis vier Jahre von der Bezeichnung »Schulbuchkonferenzen« hin
zum Namen »Gemeinsame Schulbuchkommission« entwickelte und damit
letztlich das Ergebnis dieses Institutionalisierungsprozesses widerspiegelte.

Diese wenig ausgeprigte formale Basis hatte einen groflen Vorteil: Die
Kommission bewahrte sich ihre Flexibilitit und konnte auf veranderte Rah-
menbedingungen reagieren. Wire etwa das polnische Sekretariat fest an einer
Institution verankert worden, wire es den polnischen Akteuren schwerer ge-
fallen, auf die Ablosung des polnischen Vorsitzenden Markiewicz zu reagieren.
So aber konnte das Sekretariat an die Dienststelle des neuen polnischen Vor-
sitzenden Czubinski verlegt werden.

Diesen Pragmatismus finden wir auch in der Kommunikationskultur. Als
Reaktion auf die schwierigen politischen Rahmenbedingungen und historio-
graphisch sensiblen Themen etablierten die beteiligten Akteure eine an Konsens
und Kontinuitdt orientierte Verhandlungskultur, deren Prinzipien sich mit
Sachlichkeit und Verbindlichkeit charakterisieren lassen. Diese selbst hoch
angesetzten Anspriiche waren allerdings nicht immer einlosbar, wie dieses Buch
anhand der drei schwierigsten Sachthemen - dem Deutschen Orden, der Ver-
treibung der Deutschen nach dem Zweiten Weltkrieg und deutsch-polnischen
Fragen der Zeitgeschichte - veranschaulichen konnte.

Der Deutsche Orden war das Thema, bei dem sich die Auffassungen der
beiden nationalen Delegationen deutlich entgegenstanden und auch in den
Beratungen kaum annéherten. In den Empfehlungen wurde dies - im Unter-
schied zu anderen Themen, bei denen in langen Beratungen ein Konsens gesucht
wurde - auch adidquat abgebildet und offen eingestanden, dass es keine Einigung
gegeben hatte. Hier liegt die Vermutung nahe, als habe vor allem die polnische
Seite eines solchen symbolisch wichtigen Themas bei der Kommissionsarbeit
bedurft, bei dem sie Standfestigkeit beweisen und an ihrer Sichtweise festhalten
konnte, um sich politisch zu legitimieren.

Das Thema Vertreibung gilt bis heute als dasjenige, welches der Kommission
wohl am meisten Schwierigkeiten bereitete. Dafiir spricht, dass die Beratungen
dazu sehr zeitintensiv waren und Differenzen iiber Begrifflichkeiten und die
Einordnung des Themas nur schwer iiberbriickt werden konnten. Diese Be-
wertung konnte jedoch auch auf die starke Kritik zuriickzufiihren sein, die in der
Bundesrepublik an den entsprechenden Passagen in den Schulbuchempfeh-
lungen geiibt wurde. Die deutschen Vertreter taten sich in dieser Debatte
leichter, wenn sie darauf verweisen konnten, wie schwierig die Einigung in
diesem Punkt gewesen sei. Der Kompromiss bestand in einer Beschreibung der
verschiedenen Phasen, die im Deutschen als » Vertreibung« subsumiert werden:
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den Etappen von Evakuierung und Flucht vor Kriegsende, von Ausweisung bzw.
Zwangsumsiedlung aufgrund des interalliierten Transferabkommens in den
Jahren 1945 bis 1957 und von einzelnen Umsiedlungen und individuellen Aus-
reisen im Rahmen der Familienzusammenfiihrung in spéteren Jahren.'**® Die
Kommission verzichtete in diesem Zusammenhang auf das im Polnischen stark
negativ konnotierte Wort »Vertreibung« (wypedzenie), fithrt aber den Begriff
»Vertriebene« ein als eine in der Bundesrepublik gebrauchliche Bezeichnung.
Dies scheint auch der Schliissel zur Einigung gewesen zu sein - dass beide Seiten
Zugestindnisse machten und sich gleichermaflen als »Sieger« darstellen konn-
ten.

Der Themenkomplex Zeitgeschichte stand nicht zuféllig am Schluss der Be-
ratungen, hatte man sich doch vorgenommen, von den leichten zu den
schwierigen Themen voranzuschreiten. Wie schon beim Thema Vertreibung
wihlte die Kommission die damals aktuellen Schulbuchdarstellungen als Aus-
gangspunkt, um sich auf einer recht allgemeinen Ebene dem Problem anzuni-
hern. Dazu zéhlte auch das Verfahren, anhand sogenannter nationaler Selbst-
darstellungen erste Textentwiirfe zu der Thematik zu diskutieren. Uber viele
Monate hinweg tauschten die deutsche und polnische Seite Gegenentwiirfe aus
und bewegten sich Schritt fiir Schritt aufeinander zu, wobei die polnische Seite
vor allem wegen des Themenkomplexes »Deutsche Frage« eine bereits als ab-
geschlossen erachtete Einigung erneut in Frage stellte. Das Verfahren, bereits
geloste Punkte abzuhaken, die nationalen Delegationen getrennt iiber neue
Entwiirfe beraten zu lassen und als letzten Ausweg immer die Moglichkeit be-
reitzuhalten, unterschiedliche Standpunkte einander gegeniiberzustellen,
brachte schliefllich die Einigung auf den Weg. Beide Seiten fanden letztlich fiir
sie wichtige Positionen wieder - die polnische Seite etwa die Kritik an der bun-
desdeutschen Entnazifizierungspolitik und die Betonung des Systemgegensatzes,
die deutsche Seite die Verankerung bundesdeutscher Rechtspositionen und eine
nicht zu starke Verengung des Empfehlungstextes auf das Verhaltnis zwischen der
Bundesrepublik Deutschland und Polen.

Die Verhandlungspraktiken der Schulbuchkommission funktionierten gut in
Themenbereichen, die keine oder nur wenige politische Implikationen hatten,
kamen aber an ihre Grenzen, wenn Fragen der jeweiligen Staatsrdson beriihrt
waren und sich polnische Ministerialvertreter unmittelbar in die Beratungen
einschalteten. Die Kommission tat gut daran, in Systemfragen keine Wertungen
auszusprechen, sich bei den schwierigen Themen viel Zeit fiir die Beratungen zu

1436 Vgl. »Sechste Deutsch-Polnische Schulbuchkonferenz vom 3.-7. Oktober 1974 in War-
schau, Empfehlungen, Nr. 1«, in: Vierteljahreshefte fiir Zeitgeschichte 22 (1974), S. 461-
464, hier S. 463.
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nehmen und Teilerfolge auf dem Weg zu einer Einigung zu wiirdigen. Diese von
Pragmatismus geleitete Strategie stellte den Kern der Verhandlungskultur dar.

In engem Zusammenhang damit stehen die gepflegten kommunikativen
Praktiken - die informellen Regeln des Sprechens, das verhaltene Auflern von
Kritik, die konziliante Art der Moderation und der Einsatz von Humor. Der
wichtigste Faktor war dabei die Sprache: Die Kommission etablierte aus orga-
nisatorischen und pragmatischen Erwagungen das Deutsche als Arbeitssprache.
Dies hatte den Vorteil, dass die Kommission nicht mit Dolmetschern arbeiten
musste und personliche Gespriche abseits des Protokolls jederzeit moglich
waren. Fiir die polnischen Teilnehmer war dies aber auch ein gravierender
Nachteil. Und letztlich stand dieser Umstand auch symptomatisch dafiir, dass
ein wirklich gleichberechtigter Dialog in der Kommission nicht gegeben war,
fehlten der groflen Mehrheit der deutschen Teilnehmer doch wichtige Per-
spektiven, da sie polnische Texte nicht im Original lesen und Diskussionen mit
den polnischen Kollegen nicht in deren Sprache fithren konnten. Die polnische
Seite wiederum hatte es viel schwerer, ihre Positionen in der Fremdsprache
adidquat zu vertreten und musste bei der Auswahl der Kommissionsmitglieder
deren Deutschkenntnisse beriicksichtigen; sie war also in mehrerlei Hinsicht
eingeschrénkt.

In der Diskussionskultur der Kommission ist diese Ungleichgewichtigkeit —
von sprachlichen Fragen abgesehen - allerdings nicht unmittelbar spiirbar. Die
analytischen Teile zu diesem Aspekt konnten eine partnerschaftliche Kultur der
Zusammenarbeit aufzeigen, die geprigt war von einem hohen Mafl an Sach-
lichkeit und Verbindlichkeit. Ein entscheidender Faktor war die Moderation
durch die Vorsitzenden. Auch wenn es hier deutliche Unterschiede zwischen
dem dominanten Georg Eckert und seinem Nachfolger Walter Mertineit gab,
spielten beide im Zusammenwirken mit Wtadystaw Markiewicz doch eine stark
ausgleichende Rolle in den Beratungen und vermochten es, schwierige Themen
geschickt zu vertagen oder mit Humor aufzulésen.

Die Kommission pflegte eine besondere Kultur der Kritik. In den ersten
beiden Jahren ihrer Tétigkeit nahmen die deutsche und polnische Seite vielfach
die Schulbiicher als Aufhanger fiir kritische Anmerkungen, die sie geschickt mit
lobenden Worten begleiteten. Bei ihrer Kritik bezogen sie sich nicht nur auf die
Schulbiicher des eigenen Landes, sondern vor allem auf die des Nachbarn, wobei
die deutschen Teilnehmer ihre Kritik an den polnischen Schulbuchdarstellun-
gen nur sehr verklausuliert und indirekt formulierten. Beide Seiten nahmen die
Kritik an den Schulbiichern ihres Landes ernst und verfielen nicht in Muster der
Erklarung und Rechtfertigung.

Dieser weitestgehende Verzicht auf Polemik und Streit war eine wichtige
Grundlage der Kommunikationskultur. Es wurde vielfach deutlich, dass die
beteiligten Akteure darum bemiiht waren, die Fiden der Kommunikation nicht
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abreiflen zu lassen, konstruktiv an die Vorredner und an bereits Erreichtes
anzukniipfen und sich dabei auf die gemeinsame Zielsetzung der deutsch-pol-
nischen Verstindigung sowie der Vertiefung des Wissenschaftsdialogs beriefen.
Aber auch hier gilt: Gemeinsame Werte, Ziele und Motivationen waren ein
notwendiges Fundament und erleichterten die Zusammenarbeit. Wichtiger als
ein inhaltlicher Konsens allerdings war ein Konsens {iber das Verfahren, iiber die
Art der kommunikativen Behandlung von Themen und Ereignissen und iiber
Verfahren der Konfliktvermeidung. In diesem gemeinsamen, von den Akteuren
geschaffenen Kommunikationsraum war kein Platz fiir Fundamentalopposition.
Stérungen der Zusammenarbeit wurden vor allem dadurch ausgelost, dass
Diskurse aus dem politischen Raum in die Kommission hineingriffen. Verant-
wortlich dafiir waren allerdings nur selten die politischen Vertreter in der
Kommission, sondern Wissenschaftler, die sich politische Strategien zu eigen
machten.

Greift man nun die eingangs problematisierte Frage nach dem potentiellen
Modellcharakter der Gemeinsamen Deutsch-Polnischen Schulbuchkommission
auf und fragt nach den begiinstigenden Faktoren fiir einen binationalen
Schulbuch- und Wissenschaftsdialog - ein Thema, das eine Vielzahl interna-
tionaler Akteure aus dem wissenschaftlichen und bildungspolitischen Bereich
im Hinblick auf mogliche Erfahrungstransfers interessiert — so lassen sich im
Ergebnis dieser Untersuchung sechs Punkte festhalten:

Erstens: Der politische Kontext von Schulbuchgesprichen spielt eine immens
wichtige Rolle. Im Fall der Deutsch-Polnischen Schulbuchkommission lag ihre
Griindung und ldngerfristige Tétigkeit im Interesse der auswértigen Kulturpo-
litik beider Regierungen. Diese stilisierten die Kommission zu einer der wich-
tigsten Institutionen, die fiir eine Normalisierung des deutsch-polnischen Ver-
héltnisses stehen sollten. Die Strategien der politischen Akteure zielten zwar
immer wieder in unterschiedliche Richtungen, da die deutsche Seite an einer
Verwissenschaftlichung des Themas, aber nicht an bindenden Beschliissen in-
teressiert war, wihrend die polnische Seite eine Politisierung des Themas for-
cierte und an der Frage der Umsetzung der Schulbuchempfehlungen die
Ernsthaftigkeit des Normalisierungswillens der deutschen Seite maf3. Dahinter
stand das Grundproblem, dass sich die wissenschaftlichen und vor allem die
politischen Akteure beider Linder nie wirklich dariiber verstindigt hatten,
welchen Anspruch sie exakt an die Empfehlungen der Schulbuchkommission
anlegen wollten: den eines freiwilligen Leitfadens fiir Schulbuchautoren und
Verlage einerseits oder eines verbindlichen Rahmens fiir Lehrpldne, Schulbii-
cher und Kultusbiirokratie andererseits. Aus der Sicht wichtiger Vertreter der
Kommission gab es zwar das klare Credo, den Charakter der Empfehlungen
nicht »von der Rolle der dienstbaren Magd in die des normativ regulierenden
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Herren«'*’ (Jacobmeyer) verindern zu wollen, um die Diskursivitit ihrer Arbeit
zu wahren. Wenn andere Kommissionsmitglieder (beider Seiten) aber gleich-
zeitig von der mangelnden Umsetzung der Empfehlungen sprachen, trugen sie -
selbst wenn es ihnen lediglich darum ging anzuzeigen, dass bestimmte Lehr-
werke nicht dem Geiste der Arbeit der Schulbuchkommission entsprachen - zu
einer politisch-legislativen Wertung der Empfehlungen bei. Sicher ist: Eine
anders geartete Konstellation, in der beide Seiten Empfehlungen mit verbind-
lichen Beschliissen gleichgesetzt hétten, wire vermutlich nicht aussichtsreicher
gewesen, denn in einem solchen Fall wire die Einigung auf gemeinsame Posi-
tionen in den Empfehlungen deutlich schwerer gefallen. Der bundesdeutsche
Féderalismus diente in diesem Zusammenhang als legitimatorisches Argument
fiir die deutsche Seite, obwohl sich die Bundesldnder - einen entsprechenden
politischen Willen vorausgesetzt - doch zu weitreichenden Beschliissen im
Rahmen der KMK hitten verpflichten konnen.

Zweitens fordert es die Reichweite und Nachhaltigkeit binationaler Schul-
buchgespriche, wenn Schulbuch-Fragen in den Gesellschaften beider Linder
Gegenstand offentlicher Debatten sind, wenn es Initiativen, Podiumsdiskus-
sionen und Pressestimmen zu der Thematik gibt. Schulbuchrevision féllt nur
dann auf fruchtbaren Boden, wenn auch andere Teile der Gesellschaft die damit
verbundenen Ziele teilen oder fiir diese sensibilisiert und interessiert werden
konnen. Das Auftreten kritischer Stimmen gehort dazu bzw. ist, wie auch im
Falle der offentlichen Debatte zu den Empfehlungen in der Bundesrepublik,
wiinschenswert. Uberhaupt wire es ein Fehlschluss anzunehmen, eine Schul-
buchkommission bené&tige ein méglichst harmonisches politisches Umfeld und
ein Minimum an wissenschaftlicher Kontroverse. Im Gegenteil, ein gewisses
Konfliktpotential ist Voraussetzung dafiir, dass sich eine Kommission wie die
Schulbuchkommission iiberhaupt erst konstituieren und produktiv arbeiten
kann.'**®

Drittens kann die Anbindung bilateraler Schulbuchgesprache an eine inter-
nationale Organisation wie die UNESCO wichtige Rahmenbedingungen schaf-
fen, die nicht nur politische Unabhingigkeit und Neutralitat signalisieren,
sondern auch die Ziele des Schulbuchdialogs in einen internationalen Kontext
stellen und dadurch stirken. In der vorliegenden Studie zeigte sich aber auch,

1437 Wolfgang Jacobmeyer, »Anderungen in historischen Unterrichtsmaterialien der Bun-
desrepublik Deutschland seit der Veroffentlichung der deutsch-polnischen Schulbuch-
empfehlungen 1976«, in: Gemeinsame Deutsch-Polnische Schulbuchkommission (Hrsg.),
Zum pidagogischen Ertrag der deutsch-polnischen Schulbuchkonferenzen der Historiker
1972-1987. XXI. deutsch-polnische Schulbuchkonferenz, 24.-29. Mai 1988 in Oldenburg,
Redaktion: Wolfgang Jacobmeyer, Braunschweig 1989 (= Schriftenreihe des Georg-
Eckert-Instituts fiir internationale Schulbuchforschung 22/XII), S. 21.

1438 Vgl. Interview Jacobmeyer, 28.11.2003.
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dass die UNESCO-Kommissionen zwar in der Anbahnungs- und Anfangsphase
der Gespriche entscheidend waren und der UNESCO-Faktor dariiber hinaus
eine wichtige Symbolkraft entfaltete, ihr faktischer Einfluss im Laufe der Jahre
aber umso mehr verblasste, je stirker sich spezifische soziale Praktiken innerhalb
der Schulbuchkommission etablierten.

Viertens war es fur die Deutsch-Polnische Schulbuchkommission von Vorteil,
den Systemunterschied zwischen beiden Landern zu akzeptieren und politische
Einschriankungen anzuerkennen, die etwa Fragen der jeweiligen Staatsrdson
oder besonders sensible Themen betrafen (z.B. das polnisch-sowjetische Ver-
hiltnis). Dies provozierte zwar Kritik in der Bundesrepublik, die Kommission
habe ihre Spielriume nicht ausreichend ausgereizt und wissenschaftliche
Prinzipien geopfert. Die Alternative jedoch, keinerlei politische Riicksichten zu
nehmen, hitte die Arbeit der Kommission gefiahrdet, wenn nicht gar ihr Aus
bedeutet.

Fiinftens profitierte die Deutsch-Polnische Schulbuchkommission von der
besonderen Spezifik ihrer sozialen und kommunikativen Praktiken. In diesem
Bereich liegen auch die wichtigsten Befunde der vorliegenden Studie. Die
Kommunikation war gepréagt von Respekt, Sachlichkeit und einem verbindli-
chen Ton. Die Mitglieder etablierten ein Set informeller Regeln, die einer Kultur
des Konsenses verpflichtet waren. So galt Kritik zu iiben als legitim, war aber
auch an bestimmte Formen gebunden, so dass Streit und Grundsatzkritik die
Ausnahme blieben. Oberstes Ziel dabei war es, den Dialog nicht durch de-
struktive Diskurse zu storen und die Kontinuitdt der Kommunikation zu ge-
wihrleisten. Die Arbeit konnte zeigen, dass die sozialen Praktiken besonders gut
funktionierten, wenn der Sphéare der Politik entstammende Strategien aus den
internen Debatten herausgehalten werden konnten.

Fragt man sechstens nach Faktoren der Verstetigung der Gespriche bis zu
ihrer Institutionalisierung als Kommission, so ist deutlich geworden, dass es zur
Stabilitdt einer transnationalen Wissenschaftsorganisation beitragt, wenn sich
Strukturen gemifl den Erfordernissen der Organisation flexibel entwickeln
konnen und sich durch die Kraft des Faktischen etablieren. Konsensorientierte
Entscheidungsmechanismen erweisen sich im Unterschied zu starren, etwa auf
dem Abstimmungsprinzip basierenden Verfahren als tragfihiger. Vorausset-
zung dafiir allerdings ist, dass die beteiligten Akteure sich einer konstruktiven
Organisationskultur und gemeinsamen Zielsetzungen verpflichtet sehen. Zur
Stabilisierung der Kommission trug nicht zuletzt die grofle personelle Konti-
nuitdt des engeren Zirkels bei. Einzelne Personlichkeiten und ihr personliches
Vertrauensverhiltnis ermdglichten gerade in der frithen Phase der Kommissi-
onsarbeit deren Erfolg.

Einige der genannten Faktoren scheinen auf andere Lander und Konstella-
tionen iibertragbar. Hierzu gehort ein ausreichender Zeitabstand zu Ereignis-
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sen, die das Verhiltnis der beiden Nationen belasten (etwa ein Krieg oder ein
Genozid), ein zumindest in Ansdtzen vorhandenes politisches Klima der Ent-
spannung und Anndherung sowie eine wohlwollende Haltung der beiden Re-
gierungen, die der Kommission aber gleichzeitig ein hohes Maf} an Unabhén-
gigkeit zugestehen. Wichtig ist es, eine Balance zu finden zwischen der
Ausblendung heikler oder nur politisch zu beantwortender Fragen einerseits
und der schrittweisen Bearbeitung problematischer Themen andererseits. Dies
erfordert einen langen Atem und den wirklichen Willen zur Annéherung. Dazu
gehoren ein dhnliches Verstdndnis von Wissenschaft, wenn moglich eine ge-
meinsame Sprache und ein Tagungsklima, das den wissenschaftlichen Dialog
befordert. Wichtig sind zudem einerseits die Bereitschaft zur Flexibilitit und
andererseits die Sicherheit gebende Etablierung fester Kommunikationsformen.
Andere Faktoren wie die biographischen Bindungen mancher Teilnehmer an das
Nachbarland und die Personlichkeiten wichtiger Akteure sind den spezifischen
Konstellationen der deutsch-polnischen Beziehungsgeschichte und der Zu-
sammensetzung der Kommission geschuldet und deshalb nur schwer auf andere
Fille iibertragbar.

Die Studie hat den Prozess einer sich durch die Aushandlung und Wieder-
holung gemeinsamer Praktiken ausformenden transnationalen Wissenschafts-
organisation rekonstruiert. Auf die Herausforderungen des belasteten Verhilt-
nisses und der schwierigen historischen Themen reagierten die Akteure der
Schulbuchkommission mit einer Kommunikationskultur des konstruktiven
Dialogs, der sowohl externen politischen Anspriichen der Staatsrdson als auch
dem internen Anspruch einer gemeinsamen Darstellung der deutsch-polni-
schen Beziehungsgeschichte gerecht werden wollte. Vor welchen ZerreifSproben
die Kommission mitunter stand, zeigen Situationen, in denen Anforderungen
und Strategien aus dem politischen Raum in ihre Arbeit eingriffen und diese
beeinflussten. So legen die Akten nahe, dass es die politischen Akteure auf
polnischer Seite waren, die 1975 den bereits vereinbarten Kompromiss zu den
Empfehlungen zur Zeitgeschichte noch einmal neu verhandeln liefen. Auch die
von Abwehr und Polemik gepréigte Reaktion der Kommission auf die Alternativ-
Empfehlungen 1978 hatte viel mit dem politischen Druck zu tun, der auf die
wissenschaftlichen Akteure ausgelibt wurde. Es waren aber stets die Wissen-
schaftler selber, die dariiber entscheiden konnten, politischen Forderungen
nachzugeben oder auf der Selbstbestimmtheit ihrer Arbeit zu beharren.

Die Teilnehmer der deutsch-polnischen Schulbuchgespriche waren 1972 an-
getreten, strittige Fragen in der Geschichte der deutsch-polnischen Beziehungen
zu kldren und die Schulbiicher von Mythen, Stereotypen und nationalistischen
Geschichtsdeutungen zu bereinigen. Damit wollte man die Geschichtsschreibung
der Zwischenkriegszeit wie auch das Versagen der Historiographie im National-
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sozialismus bzw. Stalinismus hinter sich lassen.'*”” Die in den Schulbuchkonfe-
renzen versammelten Historiker und Geographen gingen davon aus, dass es nicht
nur ihr eigener Wunsch, sondern der vieler Deutscher und Polen war, nach den
Jahren der Feindschaft wiederanzukniipfen an gemeinsame Traditionen des
friedlichen Miteinanders."**’

So machten sie sich im Rahmen der spiter als Gemeinsame Deutsch-Polni-
sche Schulbuchkommission bezeichneten Institution daran, in jahre- und
jahrzehntelanger Arbeit Schulbiicher fiir Geschichte und Geographie zu be-
gutachten, sich auf wissenschaftlichen Konferenzen in Themen der deutsch-
polnischen Geschichte zu vertiefen und unterschiedliche Sichtweisen dieser
Themen einander anzundhern. Ihre wichtigste Verdffentlichung, die in den
Jahren 1972 bis 1976 erarbeiteten »Empfehlungen«, sind ein wichtiges Doku-
ment ihrer Zeit, fithrten sie - trotz einiger Formelkompromisse und Auslas-
sungen - bei einer Vielzahl schwieriger Themen doch deutsche und polnische
Narrative in einen gemeinsam verantworteten Text zusammen. Wenn dieser
auch aus heutiger Sicht bei Themen wie der Zwischenkriegszeit oder dem
Zweiten Weltkrieg noch sehr an der Oberfliche bleibt und die Beschrinkung auf
bilaterale Themen die Perspektive stark verengt, darf nicht vergessen werden,
auf welch schmalem politischen Grat sich die Kommission seinerzeit bewegte.

Interessant und einer tieferen zukiinftigen Betrachtung wert ist die Be-
handlung des Zweiten Weltkriegs durch die Kommission. Die Tatsache, dass
dieses Thema als eines der ersten bei der Ausarbeitung der Empfehlungen ab-
gehakt und fiir unproblematisch erklart wurde, tduscht iiber die tieferen Griinde
hinweg, die fiir diese beildufige Behandlung zu vermuten sind: Erstens waren die
Politik der Heimatarmee (AK) und insgesamt die Ziele des national orientierten
Widerstands in Polen offiziell ein Tabu, wiren ansonsten doch politisch uner-
wiinschte Diskussionen iiber die Rolle der Sowjetunion im Warschauer Aufstand
von 1944 und im Biirgerkrieg 1944 bis 1947 sowie iiber die Legitimation des
damals bestehenden kommunistischen Systems zu befiirchten gewesen. Eine
offene Diskussion des Zweiten Weltkriegs hitte zweitens nicht nur immense
innerpolnische Probleme evoziert, sondern auch Probleme mit der Moskauer
Fithrung hervorgerufen. Drittens diirfte auch die deutsche Seite nicht an einer
intensiven Behandlung des Themas interessiert gewesen sein. Dies mag zum
einen biographische Griinde gehabt haben, da auch deutsche Wissenschaftler
aus der Kommission in der Wehrmacht oder in NS-Organisationen mitgewirkt
hatten, zum anderen mag dies aber auch daher kommen, dass die deutschen

1439 Vgl. W. Borodziej, »Die Deutsch-Polnische Schulbuchkommission 1972-1999«, 2000,
S. 158f.

1440 Dies der Tenor bei: Jorg K. Hoensch, Die deutsch-polnische Schulbuchrevision, Ein Er-
fahrungsbericht, Undatiertes Skript, S.3, Universitatsarchiv Saarbriicken, Nachlass
Hoensch, Polen- Ordner III.
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Besatzungsverbrechen in Polen Anfang der 1970er Jahre in der Bundesrepublik
noch nicht ausreichend durch Politik und Offentlichkeit thematisiert und durch
die Forschung aufgearbeitet worden waren. Dass etwa eine Diskussion des Be-
griffes »Volkermord« (ludobdjstwo), wie er von dem polnischen Juristen Rafat
Lemkin in einem Gesetzesentwurf fiir die polnische Exilregierung von 1943
eingefithrt worden war,'**' eine enorme Belastung fiir die Kommission darge-
stellt hitte, liegt auf der Hand. So wihlte sich die Kommission - bewusst oder
unbewusst — Ersatzthemen wie den Deutschen Orden, bei denen auch die pol-
nische Seite ihre Beharrlichkeit und Entschiedenheit unter Beweis stellen
konnte.

Die Schulbuchkommission trug dazu bei, die Menschen in der Bundesrepu-
blik und in Polen fiir die gemeinsame Geschichte zu sensibilisieren, und sie half
mit, die Lerninhalte zu den deutsch-polnischen Beziehungen in Lehrpldnen und
Schulbuchbiichern sachlich richtiger zu gestalten. Sie war wichtig, weil sie in
Zeiten des Ost-West-Konfliktes einen Dialog iiber die Blockgrenzen hinweg
initiierte und aufrecht erhielt. Diese »Schule des Dialoges« (Krzemiriski)'** war
iiber Jahre hinweg ein Signal dafiir, dass die im Warschauer Vertrag von 1970
manifestierte Anndherung zwischen Polen und (West-)Deutschen nicht nur auf
dem Papier stattfand. Dieser Dialog von Wissenschaftlern néhrte auf beiden
Seiten die Hoffnung, dass die Kommission positiv auf andere Bereiche von
Politik und Gesellschaft ausstrahlen wiirde.'** Diese Hoffnung ruhte nicht zu-
letzt auf der Annahme, dass Schulbuchbereinigung symbolhaften Charakter
auch fiir andere Medien haben wiirde."** Der Kommission kam insofern eine
Leitfunktion in den Beziehungen zwischen der Bundesrepublik und Polen zu.
TIhre pragmatischen, behutsam gefiihrten wissenschaftlichen Kontakte schufen
Vertrauen und Ankniipfungspunkte fiir Stddtepartnerschaften, Jugendaus-
tauschprogramme und fiir die Intensivierung politischer und wissenschaftlicher
Kontakte.

Erstaunlich ist es aber doch, dass der Arbeit eines wissenschaftlichen Gre-

1441 Vgl. weiterfithrend: Raphael Lemkin, Axis Rule in Occupied Europe. Laws of Occupation,
Analysis of Government, Proposals for Redress. Washington 1944. Diesen und andere
Hinweise in diesem Kontext verdanke ich Dr. Nicole Gallina (Freiburg/Schweiz).

1442 Adam Krzeminski, »Pokdj miedzy ksiazkami« [Friede zwischen den Biichern], Polityka
49/2002 (2379).

1443 Vgl. die Aussagen der Présidentin der Polnischen UNESCO-Kommission und des stell-
vertretenden polnischen Bildungsministers 1974, man sehe in Polen die Schulbuchkom-
mission als »pars pro toto, zit.n. W. Mertineit, An die Kollegen, Betr.: Deutsch-polnische
Schulbuchkonferenzen 1974, hier: Kurzer Bericht iiber meine Reise in die VR Polen vom
9.-15. Juli 1974, Juli 1974, BArch B 336/287.

1444 Vgl. die Aussage Walter Mertineits auf einer Podiumsdiskussion am 20.5.1976 auf der
»Interschul« in Dortmund, zit.n. handschriftliches Protokoll des Moderators der Dis-
kussion Udo Arnold, Dokumente Arnold, Ordner »Schulbuchkommission 1972-1974«.
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miums ein derart hoher Stellenwert in den deutsch-polnischen Beziehungen
beigemessen wurde. Dies erklirt sich allerdings durch die in den 1970er Jahren
noch sehr schwach entwickelten politischen, gesellschaftlichen und kulturellen
Kontakte zwischen der Bundesrepublik Deutschland und Polen. Diese beson-
dere Situation gilt es zu beriicksichtigen, will man die Verdienste der Deutsch-
Polnischen Schulbuchkommission angemessen und mit der notwendigen kri-
tisch-wissenschaftlichen Distanz bewerten. Dass ihre Arbeit ersatzpolitischen
Charakter bekam, erhohte ihre Bedeutung.

Fragt man nach den messbaren Erfolgen der Kommission hinsichtlich der
Veranderung deutscher und polnischer Lehrpldne und Schulbiicher, so besteht
in diesem Bereich noch erkennbar Forschungsbedarf. Zwar gibt es eine Vielzahl
von Analysen, die sich mit der Darstellung der deutsch-polnischen Bezie-
hungsgeschichte in den Schulbiichern beider Linder beschiftigen.'**> Welche
Verinderungen allerdings konkret auf die Arbeit der Schulbuchkommission und
welche auf andere Faktoren zuriickzufiihren sind, ist bislang - auch aufgrund
methodologischer Schwierigkeiten - noch nicht stringent und im Rahmen einer
grofleren Studie untersucht worden.

Forschungsbedarf besteht dariiber hinaus in folgenden zwei Bereichen:
Erstens wire eine systematisch vergleichende Studie instruktiv, die die deutsch-
polnische Kommission mit einer oder mehreren anderen Schulbuchkommis-
sionen kontrastiert. Anbieten dafiir wiirde sich im Hinblick auf deutschland-
politische Fragestellungen die Historiker- oder die Schulbuchkommission
zwischen der DDR und Polen, fiir eine Weitung der Perspektiven auch eine
Schulbuchkommission aus einem anderen globalen Kontext. Zweitens wére es
ein lohnenswertes Unterfangen, parallel zu den biographiegeschichtlichen Ar-
beiten iiber wichtige deutsche Kommissionsmitglieder'**® zhnliche Studien zu
zentralen polnischen Akteuren der Schulbuchkommission wie Gerard Labuda
oder Wladystaw Markiewicz zu erarbeiten.

Welchen Weg nun hat die Deutsch-Polnische Schulbuchkommission seit 1990
beschritten? Auch in den Jahren nach dem Ende des Systemgegensatzes und
wiahrend der Integration Polens in die europidischen und transatlantischen

1445 Vgl. besonders M. Mack, »Die Verwirklichung der Empfehlungenc, 1982; Peter Schneider
(Red.), »Die deutsch-polnischen Beziehungen am Beispiel der Umsetzung der Schulbuch-
empfehlungen im Lande Nordrhein-Westfalen.« Eine Tagung der Friedrich-Ebert-Stiftung
in Zusammenarbeit mit dem Kultusministerium des Landes Nordrhein-Westfalen in
Bergneustadt vom 9. bis 11. Oktober 1981, Dokumentation, Bonn 1981; Zbigniew Mazur,
Obraz Niemiec w polskich podrecznikach szkolnych do nauczania historii 1945-1989 [Das
Bild Deutschlands in polnischen Geschichtsschulbiichern], Poznan 1995; E. Nasalska,
Polsko-niemieckie dyskursy edukacyjne, 2004.

1446 E. Eckert, Zwischen Ostforschung und Osteuropahistorie. Zur Biographie des Historikers
Gotthold Rhode (1916-1990), 2012. Heike C. Mitzing (TU Braunschweig) arbeitet derzeit
an einer Biographie Georg Eckerts.
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Strukturen ist die Kommission in der deutsch-polnischen Wissenschaftskoope-
ration der Ficher Geschichte und Geographie ein wichtiger Faktor geblieben, auch
wenn sich die Rahmenbedingungen insofern verdndert haben, als es nunmehr
eine Vielzahl anderer Foren gibt, wo deutsche und polnische Wissenschaftler sich
begegnen und kooperieren konnen.

Die Kommission organisierte von 1991 bis 2014 zwdlf weitere, seit 1994 nur
noch im Zweijahresrhythmus stattfindende Schulbuchkonferenzen.'*”” In den
Jahren 1994 bis 1998 veroffentlichte sie ein Handbuch der deutsch-polnischen
Beziehungsgeschichte mit Schwerpunkten auf ausgewéhlten Epochen, Knoten-
punkten und Begriffen.'**® Erstmals engagierte sich die Kommission auch selbst
im Bereich der Entwicklung neuer Unterrichtsmaterialien und legte 2001 eine
breit rezipierte Lehrerhandreichung zu Deutschland und Polen im 20. Jahr-
hundert vor."**

2007 war es die Kommission, die das Projekt eines von polnischen und
deutschen Autoren gemeinsam erarbeiteten Geschichtsbuches mit auf den Weg
brachte."” Dieses entstand in Reaktion auf ein dhnlich gelagertes deutsch-
franzdsisches Schulbuch-Projekt'*” und als Antwort auf den Befund, dass Polen

1447 Vgl. Liste der Schulbuchkonferenzen im Anhang dieses Buches.

1448 K.-E. Jeismann und L. Trzeciakowski, Polen im europdischen Mdchtesystem des 19. Jahr-
hunderts, 1984; M. G. Miiller, B. Schénemann und M. Wawrykowa, Die »Polen-Debatte«,
1995; M. Bogucka und K. Zernack, Um die Sikularisation des Deutschen Ordens in
PreufSen, 1996; W. Schich und J. Strzelczyk, Slawen und Deutsche an Havel und Spree, 1997;
H. Duchhardt und B. Wachowiak, Um die Souverdnitit des Herzogtums PreufSen, 1998.

1449 Ursula A. J. Becher, W}odzimierz Borodziej und Robert Maier (Hrsg.), Deutschland und
Polen im zwanzigsten Jahrhundert. Analysen - Quellen - didaktische Hinweise, Hannover
2001 (= Studien zur internationalen Schulbuchforschung, Schriftenreihe des Georg-
Eckert-Instituts 82/C); Ursula A. J. Becher, Wtodzimierz Borodziej und Krzysztof Ruch-
niewicz (Red.), Polska i Niemcy w XX wieku. Wskazdwki i materialy do nauczania historii
[Polen und Deutschland im 20. Jahrhundert. Hinweise und Materialien fiir den Ge-
schichtsunterricht], Poznan 2001.

1450 Vgl. Simone Lissig und Thomas Strobel, »Towards a Joint German-Polish History Text-
book, Historical Roots, Structures and Challenges«, in: Karina V. Korostelina und Simone
Lissig (Hrsg.), History Education and Post-Conflict Reconciliation. Reconsidering Joint
Textbook Projects, London, New York 2013, S. 90-119 (= Routledge Studies in Peace and
Conflict Resolution).

1451 Der erste Band des deutsch-franzosischen Geschichtsbuches, der die Zeit seit dem Zweiten
Weltkrieg beinhaltet, erschien 2006: Histoire/Geschichte. Europa und die Welt seit 1945,
Stuttgart, Leipzig 2006. Die Folgebdnde erschienen in den Jahren 2008 und 2011: Histoire/
Geschichte - Europa und die Welt vom Wiener Kongress bis 1945, Stuttgart, Leipzig 2008;
Histoire/Geschichte - Europa und die Welt von der Antike bis 1815, Leipzig 2011. Vgl. zu
einer Analyse des Projektes etwa: Corine Defrance und Ulrich Pfeil, »Symbol or Reality?
The Background, Implementation and Development of the Franco-German History
Textbook, in: Karina V. Korostelina und Simone Lassig (Hrsg.), History Education and
Post-Conflict Reconciliation. Reconsidering Joint Textbook Projects, London, New York
2013, S. 52-68 (= Routledge Studies in Peace and Conflict Resolution).
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in deutschen Geschichtsbiichern weiterhin nur sehr marginal behandelt wird."**
So wird etwa der Warschauer Aufstand immer noch nur in ein bis zwei Sitzen
behandelt und so, dass einem deutschen Schiiler dessen Bedeutung fiir das
historische Gedéchtnis der polnischen Gesellschaft nicht ausreichend deutlich
wird."*® Der erste Band des gemeinsamen Geschichtsbuchs soll ab 2016 in der
Sekundarstufe I Deutschlands und Polens zum Einsatz kommen, in den Jahren
darauf sollen die drei Folgebinde erscheinen.'***

Die Tatsache, dass die Kommission nunmehr an der Erarbeitung eines
Schulbuchs von Grund auf mitwirkt, verleitet zu der Frage, ob damit das Ein-
gestindnis verbunden ist, dass das Format von Empfehlungen in der Vergan-
genheit nicht fiir zufriedenstellende Erfolge hinsichtlich der realen Verdnderung
der Schulbiicher gefiihrt hat. Schon 1989 hatte Wolfgang Jacobmeyer konstatiert,
dass Veranderungen in den Schulbiichern als Folge von Empfehlungen in der
Regel nur innerhalb der Grundstruktur von Lehrbiichern vollzogen wiirden,
aber keine grundlegenden Anderungen von Aufbau und didaktischer Formung
bewirkt werden kénnten.'*® Mit dem deutsch-polnischen Geschichtsbuch bietet
sich der Kommission die Chance, konzeptionell neue Wege zu gehen und dem
Geschichtsunterricht in beiden Lindern starke Impulse fiir eine Neuausrichtung
der deutsch-polnischen Beziehungsgeschichte im Rahmen der Behandlung der
Geschichte Europas zu geben.'**®

Unléngst hat die Gemeinsame Schulbuchkommission mit einer Reihe von
Beschliissen zu erkennen gegeben, in welchen Bereichen sie ihre Arbeit opti-
mieren mochte: So soll zum einen die Priasenz der Fachdidaktik im Prasidium

1452 Vgl. u.a. Jorg-Dieter Gauger, Deutsche und Polen im Unterricht. Eine Untersuchung
aktueller Lehrpline/Richtlinien und Schulbiicher fiir Geschichte, Schwalbach/Ts. 2008
(= Wochenschau Wissenschaft).

1453 Vgl. Thomas Strobel, »Der Warschauer Aufstand in bundesdeutschen Schulgeschichts-
biichern 1949-2006«, in: Stiftung Polnisch-Deutsche Ausséhnung, Museum des War-
schauer Aufstandes (Hrsg.), Wahrheit, Erinnerung, Verantwortung. Der Warschauer Auf-
stand im Kontext der deutsch-polnischen Beziehungen, Warszawa 2010, S. 261-274.

1454 Erarbeitet wird das Buch »Europa - Unsere Geschichte«/»Europa - Nasza historia« von
den Verlagen Eduversum (Wiesbaden) und Wydawnictwa Szkolne i Pedagogiczne (War-
schau). Band 1 wird die Ur-Frithgeschichte, die Antike und das Mittelalter behandeln,
Band 2 die Friihe Neuzeit, Band 3 das 19. Jahrhundert und Band 4 das 20. Jahrhundert bis
zur Gegenwart. Vgl. Thomas Strobel, »Jenseits der nationalen Erinnerung. Das deutsch-
polnische Projekt eines gemeinsamen Geschichtsbuches«, in: Maren Tribukait (Hrsg.),
Non-Fiktion - Schulbuch. Arsenal der anderen Gattungen 9, 2 (2014), S. 28-44.

1455 W. Jacobmeyer, »Anderungen in historischen Unterrichtsmaterialien«, 1989, S. 21.

1456 Vgl. Gemeinsame Deutsch-Polnische Schulbuchkommission (Hrsg.), Schulbuch Geschichte.
Ein deutsch-polnisches Projekt - Empfehlungen, Redaktion: Thomas Strobel, Gottingen 2012
(= Eckert. Expertise 1); Wspdlna Polsko-Niemiecka Komisja Podrecznikowa Historykéw i
Geograféw (Hrsg.), Podrecznik do historii. Projekt polsko-niemiecki. Zalecenia, Redaktion:
Bartosz Dziewanowski-Stefanczyk, Warszawa 2013 (= Publikacje Centrum Badan Histo-
rycznych Polskiej Akademii Nauk w Berlinie 1).
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der Kommission gestirkt werden; zum anderen wird sich die Kommission durch
regelméflige Analysen aktueller Schulbiicher wieder verstirkt ihrem ureigenen
Gegenstand zuwenden."*”’

In Zukunft wird es auch darum gehen, noch stirker iiber den deutsch-pol-
nischen Rahmen hinauszugehen und ausgehend von ihrem binationalen Wis-
senschaftsnetzwerk Fragen der europiischen Geschichte gemeinsam mit Wis-
senschaftlern anderer Lander zu bearbeiten. Im deutsch-polnischen Bereich
wire es ein lohnendes Unternehmen, sich erneut fundiert mit der Behandlung
Polens allgemein und insbesondere mit Darstellung des Zweiten Weltkriegs in
deutschen Geschichtsbiichern auseinanderzusetzen. Darauf wies auch der
langjahrige polnische Auflenminister Radostaw Sikorski in einem ZEIT-Inter-
view hin: »[D]as deutsche Verhalten im besetzten Polen war mit keiner anderen
Besatzung zu vergleichen. Es war nicht nur der Terror, es war auch die tégliche
Demiitigung eines stolzen Volkes. [...] Und vergleichen Sie doch bitte mal den
Platz, den Ihre Geschichtsbiicher Frankreich und Polen einrdumen. Finden Sie
nicht, da sollte es eine gewisse Ausgeglichenheit geben? Da ist noch einiges zu
tun.«**®

1457 Vgl. Prisidiumssitzung der Gemeinsamen Deutsch-Polnischen Schulbuchkommission,
Berlin, 25.5.2013, Internes Protokoll.

1458 »Wir wollen keine Wiederkehr des Kalten Krieges«, Radostaw Sikorski im Interview mit
der ZEIT, DIE ZEIT, Nr. 40, 26.9.2013. http://www.zeit.de/2013/40/interview-aussenmi
nister-polen-sikorski-russland-europa/seite-2 [letztmalig abgerufen am 13.9.2015].


http://www.zeit.de/2013/40/interview-aussenminister-polen-sikorski-russland-europa/seite-2
http://www.zeit.de/2013/40/interview-aussenminister-polen-sikorski-russland-europa/seite-2
http://www.zeit.de/2013/40/interview-aussenminister-polen-sikorski-russland-europa/seite-2
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Abkiirzungen
AA Auswirtiges Amt
AAN Archiwum Akt Nowych [Archiv der Neuen Akten]
AdsD Archiv der sozialen Demokratie
AdwW Akademie der Wissenschaften
AGEI Archiv des Georg-Eckert-Instituts
AlZ Archiwum Instytutu Zachodniego [Archiv des West-Instituts]
AK Armia Krajowa [Heimatarmee]
AKMK Aktenbestinde der Kultusministerkonferenz
AMSZ Archiwum Ministerstwa Spraw Zagranicznych
[Archiv des Polnischen Auflenministeriums]
APAN Archiwum Polskiej Akademii Nauk
[Archiv der Polnischen Akademie der Wissenschaften]
APUK Archiv der Polnischen UNESCO-Kommission
AZMEN Archiwum Zaktadowe Ministerstwa Edukacji Narodowej
[Archiv des Ministeriums fiir Nationale Bildung]
BArch Bundesarchiv
BdV Bund der Vertriebenen
BHE Bund der Heimatvertriebenen und Entrechteten
BKN Biuro Kadr Naukowych i Spraw Osobowych
[Biiro fir Wissenschaftliche Kader und Personal]
BMBW Bundesministerium fiir Bildung und Wissenschaft
BP Biuro Polityczne [Politbiiro]
BPA Bundespresseamt
BRD Bundesrepublik Deutschland
BWZ Biuro Wspétpracy Zagranicznej
[Biiro fir die Zusammenarbeit mit dem Ausland]
BZ Berlin Zachodni [West-Berlin]
CDU Christlich-Demokratische Union Deutschlands
CISH Comité international des sciences historiques
[Internationales Historikerkomitee]
DIV Departament IV [Abteilung IV, Polnisches Auflenministerium]
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DAAD
Dep.
DDR
DFG
DIWK

DMO

DPA
DPI
DPN

DUK

Deutscher Akademischer Austauschdienst

Departament [Abteilung]

Deutsche Demokratische Republik

Deutsche Forschungsgemeinschaft

Departament Informacji i Wspotpracy Kulturalnej

[Abteilung fiir Information und Kulturelle Zusammenarbeit, Polnisches
Auflenministerium]

Departament Miedzynarodowych Organizacji

[Abteilung fiir Internationale Organisationen, Polnisches
Auflenministerium]|

Deutsche Presse-Agentur

Departament Prasy i Informacji

[Presse- und Informationsabteilung, Polnisches Auflenministerium]
Departament Programéw Nauczania

[Abteilung fiir Lehrplane, Polnisches Bildungsministerium]
Deutsche UNESCO-Kommission

DWKiN/DWKN Departament Wspétpracy Kulturalnej i Naukowej

EAB
FDP
FES
FU
GEI

IPN
IPS

ISBI
1Z

KC PZPR
KM
KMK
KO
KOR
KR

KS
KSZE
KZ
Kw
MKS
MEN
MO
MOiW

[Abteilung fiir Kulturelle und Wissenschaftliche Zusammenarbeit,
Polnisches Auflenministerium]

Evangelische Akademie Berlin

Freie Demokratische Partei

Friedrich-Ebert-Stiftung

Freie Universitit Berlin

Georg-Eckert-Institut fiir internationale Schulbuchforschung,
Braunschweig; seit 2013: Georg-Eckert-Institut — Leibniz-Institut fiir
internationale Schulbuchforschung

Instytut Pamieci Narodowej [Institut des Nationalen Gedenkens]
Instytut Programéw Szkolnych

[Institut fiir Lehrpldne des Polnischen Bildungsministeriums]
Internationales Schulbuchinstitut

Instytut Zachodni [West-Institut, Poznan/Posen]

Komitet Centralny [Zentralkomitee der PVAP]

Kultusministerium

Kultusministerkonferenz

Kontakt Operacyjny [Operativer Kontakt]

Komitet Obrony Robotnikéw [Komitee zur Verteidigung der Arbeiter]
Krakéw

Kontakt Stuzbowy [Dienstbedingter Kontakt]

Konferenz tiber Sicherheit und Zusammenarbeit in Europa
Konzentrationslager

Komitet Wojewddzki [Wojewodschafts-Komitee]

Miedzyzakladowy Komitet Strajkowy [Uberbetriebliches Streikkomitee]
Ministerstwo Edukacji Narodowej [Ministerium fiir Nationale Bildung]
Milicja Obywatelska [Biirgermiliz]

Ministerstwo Oswiaty i Wychowania

[Ministerium fiir Bildung und Erziehung]
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MOiSW

MOiSzW

MSW

MSZ

NKWD

NL
NRD

NRF
NRW
NSDAP
NSz

PA AA
PAN
PAP
PHN
PISM

PPR
PPS
PPWK

PTH
PUK
PVAP
PWN
PWS
PZPR

PZWS

Ref.
RFN
RGW
RZ

SA
SB
SBI
SPD

Ministerstwo O$wiaty i Szkolnictwa Wyzszego

[Ministerium fiir Bildung und Hochschulwesen]

Ministerstwo Os$wiaty i Szkolnictwa Wyzszego

[Ministerium fiir Bildung und Hochschulwesen]

Ministerstwo Spraw Wewnetrznych

[Ministerium fiir Innere Angelegenheiten]

Ministerstwo Spraw Zagranicznych

[Ministerium fiir Auswirtige Angelegenheiten]

Narodny Kommissariat wnutrennich del

[Innenministerium der UdSSR]

Nachlass

Niemiecka Republika Demokratyczna

[Deutsche Demokratische Republik, DDR]

Niemiecka Republika Federalna [Deutsche Bundesrepublik]
Nordrhein-Westfalen

Nationalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei

Niezalezny Samorzadny Zwiazek Zawodowy

[Unabhingige Selbstverwaltete Gewerkschaft]

Politisches Archiv des Auswiértigen Amtes

Polska Akademia Nauk [Polnische Akademie der Wissenschaften]
Polska Agencja Prasowa [Polnische Presseagentur]
Pddagogische Hochschule Niedersachsen

Polski Instytut Spraw Miedzynarodowych

[Polnisches Institut fiir Internationale Angelegenheiten]

Polska Partia Robotnicza [Polnische Arbeiterpartei]

Polska Partia Socjalistyczna [Polnische Sozialistische Partei]
Polskie Przedsiebiorstwo Wydawnictw Kartograficznych
[Polnisches Unternehmen der Kartographie-Verlage]

Polskie Towarzystwo Historyczne [Polnische Historische Gesellschaft]
Polnische UNESCO-Kommission / Polski Komitet d/s UNESCO
Polnische Vereinigte Arbeiterpartei [s. PZPR]

Panstwowe Wydawnictwo Naukowe [Staatlicher Wissenschaftsverlag]
Panstwowe Wydawnictwa Szkolne [Staatlicher Schulbuchverlag]
Polska Zjednoczona Partia Robotnicza

[Polnische Vereinigte Arbeiterpartei]

Panstwowe Zaklady Wydawnictw Szkolnych

[Staatliche Schulbuchverlage]

Referat

Republika Federalna Niemiec [Bundesrepublik Deutschland]
Rat fiir gegenseitige Wirtschaftshilfe

Rzeszéw

Solidarno$¢ [Gewerkschaft Solidaritit]

Sicherheitsamt

Stuzba Bezpieczenstwa [Sicherheitsdienst]

Schulbuchinstitut

Sozialdemokratische Partei Deutschlands
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SS
SU
SZSP

UAM

UB
Uw
VHD
VRP
VS
WGL
WSiP

WZ
ZK
ZNP
ZSP
ZIWZ

Schutzstaffel (der NSDAP)

Sowjetunion

Socjalistyczny Zwiazek Studentéw Polskich
[Sozialistischer Studentenverband Polens]
Uniwersytet Adama Mickiewicza w Poznaniu
[Adam-Mickiewicz-Universitit Poznan/Posen]
Urzad Bezpieczenstwa [Sicherheitsamt]
Uniwersytet Warszawski [Universitit Warschau]
Verband der Historiker Deutschlands

Volksrepublik Polen
Verschlusssache

Wissenschaftsgemeinschaft Gottfried Wilhelm Leibniz e.V.
Wydawnictwa Szkolne i Pedagogiczne

[Verlag fiir Schule und Pddagogik]

Wydzial Zagraniczny [Auswirtige Abteilung des ZK]
Zentralkomitee der Polnischen Vereinigten Arbeiterpartei
Zwiazek Nauczycielstwa Polskiego [Polnischer Lehrerverband]
Zrzeszenie Studentéw Polskich [Polnische Studentenvereinigung]
Zwiazek Walki Zbrojnej [Biindnis fiir den Bewaffneten Kampf]

Vorsitzende der Deutsch-Polnischen Schulbuchkommission

Bundesrepublik Deutschland

Polen

Georg Eckert (1972-7.1.1974)

Wtadystaw Markiewicz (1972-1984)
Marian Wojciechowski
(Stv. Vors. 1972-1997)

Walter Mertineit (1974-1987)

Antoni Czubinski (1984-1990)

Klaus Zernack (1987-2000)

Janusz Tazbir (1991-1997)

Michael G. Miiller (2000-2012)

Wtodzimierz Borodziej (1997-2007)

Hans-Jiirgen Bomelburg (2012-)

Robert Traba (2007-)
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Quellen- und Literaturverzeichnis
Archivarische Quellen
Deutschland

Archiv der Berlin-Brandenburgischen Akademie der Wissenschaften (AdW)
Bestand Akademieleitung: Deutsch-Polnische Historikerkommission
Bestand Forschungsbereich Geschichtswissenschaft

Bestand Deutsch-polnische Historikerkommission 1956-1989

Bestand Zentralinstitut fiir Geschichte

Archiv der sozialen Demokratie, Bonn (AdsD)
Nachlass Georg Eckert
Nachlass Alfred Kubel

Archiv des Georg-Eckert-Instituts fiir internationale Schulbuchforschung
Braunschweig (vor dessen Ubergabe an das Niederscichsische Staatsarchiv Wolfenbiittel)
(AGEI)

Deutsch-Polnische Schulbuchkommission

Nachlass Siegfried Bachmann

Bestand Polen

Bestand Czaja

Bestand UNESCO

Korrespondenz Eckert, Hillers, Jacobmeyer, Jeismann, Multhoff, Schiidddekopf
Kuratoriumsakten

Wissenschaftlicher Ausschuss

Bundesarchiv Berlin-Lichterfelde/Stiftung Archiv der Parteien und
Massenorganisationen der DDR im Bundesarchiv (BArch)

DR 2 Ministerium fiir Volksbildung der DDR

SAPMO-DY Zentralkomitee der SED (Abt. Volksbildung, Internationale Ver-
bindungen, Wissenschaft)

Bundesarchiv Koblenz (BArch)

B 206 Bundesnachrichtendienst

B 336 Deutsche UNESCO-Kommission
N 1445 Nachlass Gotthold Rhode
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Der Bundesbeauftragte fiir die Unterlagen des Staatssicherheitsdienstes der
ehemaligen Deutschen Demokratischen Republik, Berlin (BStU)

Anfragen zu »Deutsch-Polnische Schulbuchkommission«
Personenbezogene Anfragen

Sekretariat der Kultusministerkonferenz, Berlin (AKMK)
Aktenbestinde Kultusministerkonferenz
Ordner Sekretariat der KMK 2141-1.1: Deutsch-polnische Schulbuchrevision

Politisches Archiv des Auswiirtigen Amtes, Berlin (PA AA)

B 42 Landerreferat Polen u. a.

B 91 Kulturabteilung, u.a. UNESCO

B 93 Kulturabteilung - Schulwesen

MfAA Ministerium fiir Auswirtige Angelegenheiten der DDR
Zwischenarchiv

Universitdtsarchiv Saarbriicken
Nachlass Jorg K. Hoensch

Polen

Archiwum Akt Nowych, Warszawa ( AAN) [Archiv der Neuen Akien]
Ministerstwo Os$wiaty i Wychowania (Gabinet Ministra, Gabinet Ministra —
Departament zagraniczny, Departament Organizacji Badan i Prognoz Oswi-
atowych)

Instytut Programéw Szkolnych (Ministerstwo Oswiaty i Wychowania), IPS
Biuro Polityczne 1477/2913

Polska Zjednoczona Partia Robotnicza - Komitet Centralny w Warszawie (Ze-
spét 1354)

LVIIL. Wydzial Nauki i O$wiaty

LXXIVff. Wydzial Zagraniczny

XI A Sekretariat I sekretarza PZPR Edwarda Gierka

Archiwum Instytutu Zachodniego, Poznain (AIZ) [Archiv des West-Instituts, Posen]
60/1-60/8 Komisja Podrecznikowa PRL-REN

61/1 Ekzpertyzy i opinie dot. problematyki niemieckiej 1946-1990

3/4 Protokoly posiedzen Kuratorium IZ 1967-1975

35/4 Korespondencja IZ wymiany naukowej z zagranica, 1970: I pélr.

35/10 Korespondencja dot. wymiany naukowej z zagranica: 1972 r.

5/10 Protokoly posiedzen dyrekcji IZ 1974-1978
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Archiwum Ministerstwa Spraw Zagranicznych, Warszawa (AMSZ) [Archiv des
Polnischen Ministeriums fiir Auswdrtige Angelegenheiten]

Departament Wspétpracy Kulturalnej i Naukowej (DWKN)

10/79, 11/77, 17178, 21/75, 25/77, 26/77, 27/78, 30/80, 35/76, 54/75,
Departament IV (D IV)

19/79, 20/79, 22/76, 23/76, 26/77, 27177, 28/77, 28/76, 31/82, 32/82, 45/77, 46/77,
47177, 48177

Dokumente 1980-1990 (ohne Signaturen)

Archiwum Polskiego Komitetu d/s UNESCO, Warszawa (APUK) [Archiv der
Polnischen UNESCO-Kommission]

Archiwum Polskiej Akademii Nauk, Warszawa (APAN) [Archiv der Polnischen
Akademie der Wissenschaften, Warschau]

I1-73 Wydzial I Nauk Spolecznych

I1I-296 Nachlass Ludwik Bazyléw

I11-308 Nachlass Jan Kosim

I1I-343 Nachlass Jerzy Dowiat

I1I-329 Nachlass Benedykt Zientara

Nachlass Marian Wojciechowski (ohne Signatur)

Archiwum Zaktadowe Ministerstwa Edukacji Narodowej, Warszawa (AZ MEN)
[Archiv des Ministeriums fiir Nationale Bildung]

Wspélpraca naukowo-techniczna miedzy PRL i REN w latach 1973-1980 (MoiW)
Wspélpraca naukowo-techniczna miedzy PRL i REN w latach 1984-1990
(MNSzWIT)

Instytut Pamigci Narodowej, Warszawa (IPN) [Institut fiir das Nationale Gedenken]
Anfragen zu »Deutsch-Polnische Schulbuchkommission«
Personenbezogene Anfragen

Dem Autor zur Verfiigung gestellte persnliche Dokumentenbestéinde
Dokumente Arnold (Udo Arnold)

Dokumente Hoensch (Jorg K. Hoensch)

Dokumente Markiewicz (Wladystaw Markiewicz)

Dokumente Ruchniewicz (Krzysztof Ruchniewicz)

Dokumente Schroeder (Carl-August Schroeder)

Dokumente Wawrykowa (Maria Wawrykowa)
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Liste der Zeitzeugengesprache

Interviews mit Teilnehmern der deutsch-polnischen Schulbuchgespriche

Person Datum Ort des Gesprichs
Prof. Dr. Udo Arnold 26.11.2003 Bad Miinstereifel
Prof. Dr. WIOSiz'lmlerz 16.11.2007 Warschau
Borodziej
Prof. Dr. Hans Henning 3.6.2013 Augustfehn
Hahn
Prof. Dr. Wolfgang 12.6./28.11.2003 Miinster
Jacobmeyer
Prof. Dr. Hans-Adolf 24.11.2003 Bonn
Jacobsen
Prof. Dr. Karl-Ernst 12.6./28.11.2003 Miinster
Jeismann
Zbigniew Kulak 28.10.2005 Posen
Prof. Dr. Gerard Labuda 28.10.2005 Posen
Prof. Dr. Wolfgang
Marienfeld 11.6.2003 Hannover
Prof. Dr. Wiadyslaw 25.10.2005/ 29.5.2006 Warschau
Markiewicz
Prof. Dr. Michael G. Miiller 18.2.2004 Halle/Saale
Dr. Rainer .
Riemenschneider 26.3.2003 Braunschweig
Dr. Hans-Wolf Rissom 23.10.2003 Bonn
.. Rosemar.1 N 10.6.2003 Braunschweig
Riimenapf-Sievers
Marek Rzeszotarski 12.2.2008 Warschau
Dr. Carl-August Schroder 13.6./4.11.2003 Braunschweig
Prof. Dr. Walter Sperling 20.10.2003 Trier
Prof. Dr. Janusz Tazbir 28.11.2007 Warschau
Prof. Dr. Rudolf rrs
von Thadden 18.10.2004 Gottingen
Prof. Dr. Maria Wawrykowa 27.10.2005/ 28.5.2006 Warschau
Prof. Dr. Marian 24./27.10.2005 Warschau
Wojciechowski
Prof. Dr. Klaus Zernack 8.7./3.11.2003 Berlin

* Gemeinsame Interviews mit Prof. Karl-Ernst Jeismann.
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Liste der fiir eine Analyse der zeitgeschichtlichen Kontexte interviewten Personen

Pastor Giinter Berndt 7.7.2003 Friedersdorf
Dr. Herbert Hupka 26.11.2003 Bonn
Dr. Hanna-Renate Laurien 28.11.2003 Berlin
Prof. Dr. Josef J. Menzel 25.11.2003 Bonn
Prof. Dr. Wolfgang Stribrny 16.2.2006 Braunschweig
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